TURK DILINDE i¢a EKI ve BU EK ILE YAPILAN
fSIM TESKILLERI UZERINE BIR DENEME!

ZeyNEP KORKMAZ

Bulundugu leh¢enin ve eklendigi kelimenin ses &zelliklerine tabi
olarak +c¢a, +ce, +¢o v. b. sekiller alan ekin, Tiirk lehce ve metin-
lerindeki durumu epey karngiktir. Tirli metinlerde +¢a, ¢ok kere
karsimiza alelade bir hal eki olarak cikar. Bazi kelimelerdeki +¢a’lar
ise, birer yapr eki olarak kullanmilmistir. Bu eki alan bir kisim kelime-
ler de vyukaridaki iki boluimden bi¢ birine sokulamamakta, ekte-
vagayan bir ¢ekim veya yapi vazifesi gorilememektedir.

Umumiyetle cekim ekleri yap1 ekleri olarak kullanilamadign gibi,
yap: ekleri de cekim ekleri vazifesini gormezler. Fakat kelimeler gibi,
ekler de bazan anlamlarma ve gordiikleri vazifelerin verdigi imkan-
lara gore, uzun devirleri i¢ine alan gelisme, benzetme ve anlam gelis-
mesi yollariile bir boliimden 6tekine gecebilirler. Durum béyle olunca,,
eldeki arastirmada, seklen bir olup da gordiikleri vazifeler ve bu
vazifelerin nitelikleri bakimimdan biribirlerinden ayrilan, yani kelime
cekim ve yapisinda kullamlan +¢e ekleri arasinda bir ilgi olup ol-

madig1 hususunun da tesbiti gerckmektedir.

%

Birkac cepheli bir ek manzarasi gbsteren +¢a’nin mengei meselesi.
hakkinda farkl: gorisler vardwr. Deny (§ 918) hem ilgi¢c hem sonug
olarak wvasiflandirdigt -+ca, +cak ekleri ile, +eik kiigiiltme ekini,
hatta bir tekit unsuru olarak kullanilan ¢ak kelimesini mensece
‘miktar, zaman miktari, zaman, devir’ anlamlarini veren ¢ag kelimesi
ile ilgili muhayyel bir *¢afi kékiine baghyor.

Bizee, Deny’nin izahi, hem fonetik bakimmdan hem de ekin ifade
ettigi anlam bakimindan miimkiin degildir. Tek heceli kelimelerde -g-
sesinin inkisafi malimdur. Bu izahté -¢ag zaman kelimesinden, ben-
zerlik ve mukayese vasiflarini tasiyan +¢a ekine gecis arasindaki
anlam miinasebeti de mechul kaliyor. Ornekler de daha muahhar

! Burada yayimlanmis olan kisum aymi konudaki genig bir aragtirmanin ézeti
olarak verllmigtir. ‘ L '
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metinlerden alinmistir. Bu kelimenin bulunmadi: daha eski lehceler-
deki, meseld éd ve kol kelimelerinin hikim oldufu uygurcadaki
s1k stk rastlanan +¢a ekini, ¢ag zaman kelimesiile nasil baglayabiliriz?
Deny’nin izahi, esasen Kasgari’nin izalhindaki tarihi devreye
uymamaktadir. '

Ekin yapisi hakkinda daha basgka goriiler altaistler tarafindan
ileri siiriilmiustir: Kotwicz ‘Altay Dillerine ait Arastirmalar?
mda mog c¢kma hali eki -aca, tii —¢a, mancu -¢i ekleri ile, ¢ag
zaman kelimesi arasinda bir bag gérmekle beraber, —ga v1 ¢ag’dan
daha eski caga kelimesi ile blrlectlrlyor

+¢a ekinin yapisimi Altay dilleri cercevesinde ¢ozmege c¢alisan
diger bir goriis, G.J. Ramstedt’in gorigidir. Ramstedt mogol-
cadaki ‘—inca, olur olmaz, —dikca’ v. b. anlamlara gelen ve ‘simdiki
zaman zarf-fiili’ vapan -mag—ce> -magca sekli igindeki *—¢a’va
(KKM. s. 115-116.) tiirkce, mogolca ve mancuca hal eki olarak telakki
ediyor.

Gorildugi gibi, +c¢a ekinin mensei mes’elesine déir izahlarn
bugiinkii durumu tatmin edici olmaktan uzaktir. Biz tiirkgenin kendi
biinyesi dahilinde, hal eki olan +¢a ile, kahplasmis sekiller ve tes-
killer yapan -+¢a eki arasmda bir uygunluk gérmekteyiz. Fakat bu
uygunluk, heniiz ekin mensei meselesini halle gotiirecek durumda

degildir.

I.K1s1m
HAL (CASUS) EKI OLAN +¢a

§ 1. Turk lehgelerinde isimlere eklenerek tiirlii ¢cekim edatlarimin
‘yerini tutan +¢a eki, mevsuk ilk metinlerde bashca esitlik (mukayese)
miinasebeti kurmaktadir. Eklendigi kelimelerin mahiyet farklarindan
yabut mukayese ve benzetmenin tarzindan ileri gelen baz bzellikler,
-ekte vazife kaymalarini dofurmus veya bir takim baska amiller ekin
yenl vazifeler kazanmasma sebep olmustur. Hal eki olan +¢a’da
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I. EsiTLix vAziFESD
A. Vasifta esitlik :

§ 2-7. Isimlerde: Eklendigi isim ile bagka bir kelime arasinda
nitelik esasina dayanan esitlik ve benzerlik miinasebeti kurar. Kok-
tiirk ve Uygur metinlerinde muahhar metinlere nazaran daha canls-
dir: kaniii subca vyiigirte, sifiikiii tagca yatdi (Thomsen 106, E 24).
Bu miinasebet bazan farazi olur: yokc¢a edliksizce sakinur (M.

11T 22-8) v. b.

Mevcut Karahanli metinlerinde ¢a eki esitlik vazifesi ile hemen
hemen kullaniligtan ¢cikmig, belki de vezin icaplarindan dolay: olacak,
yerini teg edatina birakmstir, | |

 Eldeki Harzem ve Cagatay metinlerinde de esitlik ve benzerlik
miinasebeti kurmak tizere baska ek ve edatlar verlesmis vaziyettedir.
Fakat Mirza Mehdi Han M abam’i’l-liigat’ta +ca, +¢e’yi cagatayca
icin ‘miktar ve olcii bildiren bir ek’ olarak veriyor. Ozbek ve Tarang

lehgelerinde bagka ekler yaninda yer yer +¢a eki de kullanilmaktadir
(Ozb. Gr. § 220 ve &t., Baskakov, 225) v. b. '

Eski Anadolu tiirkcesi ile bugiinki tiirkmencede ekin vasifta
esitlik vazifesi biribirine muvazi olarak devam eder ve seyrek ornekler
verir: er olsafi, yeg olsafi mere men kazanca olmayasin (DK. 86-9);
huncadur giillerifi Ovez (Géroglt, 159-21) v. b.

- Tiirkiye tiirkcesinde -+¢a eki, ancak bir hareket tarz bildiren
miicerret ifadelerde kullaniliyor: insance davrams, delice sevmek.

Yahut +sina eki ile gem@letﬂmlg olarak: diismancasina iniikam
almak v. b.

Kipcak grupuna giren lehgelerin bir kisminda mesela Karacay,
Balkar ve Kazan lehcelerinde baska ek ve c¢ekim edatlann vyaninda
+¢a eki de hala viiriirliiktedir: kara¢. bayca ‘zengin gibi’, balk. tauca
‘dag gibi’ (Prohle, Balkarische Siudien, K5z, XV, 5. 183, § 59) v.b.
Kirgizcada nadiren +¢a’li drneklere vastlanu: kilge ‘kal gibi® v. b,

Sibirya Tiirk lehcelerinde bazi Kipcak lehgelerinde oldugu gibi
bir-ka¢ sekil yan yana yuriimektedir. Direnkova, Sor gramerinde
bulehce i¢cin mukayese hali olarak +¢a ekini de veriyor: kalig bu cerde
¢isca turca ‘halk bu verde ormanlik gibi durmaktadir. Abakan leh-

celerinde +¢a eki yine aym igi gorir: kara talca sagaldig ‘kara sogiit
gibi sakalli” (Prob. 11, 83-422) v.b.

.Sor leh¢esinde +geni ve +sen ekleri de ‘gibi’ ¢ekim edatina teka-
biil eden bir vazife goriirler: ayu palazi aday palazi sen (sent)
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bolgan‘ayr vavrusu képek yavrusu gibi olmus’. +¢a’dan genigletilmis.
+etlap<<+¢a+la-p sekli de alelade bir mukayese ekidir: aday¢ilap
aktapeazin ‘kopek gibi havliyorsun® (Direnkova, § 28). Kag lehgesinde
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etmedt’; DK. kizilcik degnegiimce gelmez mafia, trkm. otuz gulca
iglerifi v. b. ‘

Ekin bahis konusu vazifesi, kipcak grupuna giren tiirlii lehge-
lerde, baska ek, edat ve miirekkep edatlarin da kullanilmasi sebebi ile
tek titk ornekler veriyor: kir. iynege ‘igne kadar’ v. b,

Altay, Teleut, Lebet, Sor lehgeleri ile, Sagay, Koybal, Ka¢, Kizl,
Kiierik gibi Abakan lehgelerinde miktar ve bityiiklik mukayesesi igin |
bazan baska ekler kullamibirsa da, umumiyetle bu miinasebet +¢a
eki ile ifade edilir: t6¢6 ‘deve kadar’, tén¢d ‘cakmak tasi kadar’ v. b.

§ 16-17 Isim- Fiillerde: +¢a eki miktar ve biiyiklikte esitlik
.gﬁstérme vazifesi ile Uygur, Karahanh, Harzem metinlerinde —mas,
—duk, —r, —gu, eski Anadolu metinlerinde —duk, tirkmencede —duk,
-an, altaycada —gan, karacaycada —r ve —maz ekleri ile yapilan miisbet
ve menfi isim-fiillerin arkasinca gelir: kiigiim yitmigsce sozleyin (U.
II1, 71-6); turu élmegiice yigil ay kadas ‘ey kardes 6lmeyecek kadar
ve' (KB. 477-4770); ugummit pilgenifice kigurip perdim ‘akhmin
erdigi kadar soyledim’ (Prob. 1, 119-1); ara bila ¢cikmazce cuvuk
‘aradan gikmayacak kadar yakin’ (Kara¢. —Malk. 20-16) v. b.

Miktarda esitlik wvazifesi goren +¢a eki, tiirlii lehcelerde asli
sayt kelimeleri yaninda, o say: kelimesinin ifade ettigi kesin miktar,
belirsizlestirir ve tahmini bir miktar gosterir: uygur elteber yiizge
erin tilgerii tezip bardu. .. yiz kadar er ile... (Thomsen, 127, I1 E 37)
 taygada bir ayc¢e polgan yazida bir ay kadar kaldim’ (Direnkova, §
26); yak. wonca ‘on kadar’ (Béhilingk, § 40) v. b.

C. Izafi Esitlik :

88 19-21. Ekin Tirkive tiirkcesi ve bagka baz lehcelerde lkullani-
lan ‘gére’ cekim edatiminkine tekabiil eden vazifesidir. Bu vazifesi ile
ek geldigi kelimeye nisbet ve izafe edilen bir uwygunluk gbsterir.

Izafi esitlik miinasebeti kuran +¢a eki Koktiirk, Uygur Karahanh
ve eski Anadolu tirkcelerinde pek canhdir: Kokt eciim apam
toriisinge vyaratmas; bunuii  hilafincadur (Kelile, 55-7); sak-u
stirin-ii gabgab-u leb mesrebimcedir (Goélpmarh, Nedim Divani, s.
270). Bu ek adi gecen lehcelerde %d@ bulunma, +ga, +ke, +a verme,
+dan ¢ikma hali ekleriile, +dan sonra, ile, iizerine c¢ekim edatlarinin
vazifelerini de i¢ine alan bazi kullamihslar gosteriyor: iyin kezigce
‘sra ile” (AY. 104-4 v.b.); getiirdigiimiiz takdirce ‘takdirde’ (Miiyes-
siretii ‘l-ul@em, s. 712-9) v. b. Ekin bu vazifesi cagataycada canbihgim
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kaybetmistir. Metinlerde ve gramerlerde yalniz kiynice, ardica v.b.

zarflagmis olan bir-ka¢ kelimeye rastlanir. Kipgak grupunda +¢a
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zaman, mekan v. b. kelimelerde sik sik rastlayabildigimiz bir canhbk
arzeder amisidin: danismendigaca hi¢ kayst tiirk tilt bile tekelliim.
kila almaslar (Muhak. s. 74). Tarang1 lehgesinde +gaca v.b. sekiller alan.
ekin durumu ¢agatay ve 6zbekgedeki gibidir. Bu lehgelerde yon gos-
terme nitansium farkh anlam tasavvurlari halinde yerlesmesi ile, ek
zaman gosteren kelimelerde asagidaki anlamlart verir:

a) Bir zamana kadar: Feskece, on bes kiingece (Ost. Wahrs..
182-26) |

b) Miiddetle, zaman zarfinda: biri biridin véié yilgi¢é ayrilip
(Mater. 111, 64-2), L

¢) -den dnce: yigirmi ki i g e ¢ e erge tegmeydit (Volksk. 14-18, 191)
v. b.

+¢a eki Tiirkiye tiirkgesi, Azeri ve Tiirkmen vaz dillerinde bu

>
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§8 30-40. Bu tarzda bir kaliplasma ile meydana gelmis olan
kelimelerden biri, tarihi ve yagayan biitiin dogu tiirk¢esi lehgelerinde,
kipcak grupunda ve kii¢iik bir ses degismesi ile eski Anadolu tiirkge-
sinde rastlanan bar¢a’dir. barca sifat olarak kullanmilislarinda ‘biitiin,
her’ anlamlarinda belirsiz miktar sifati olur: bar¢e unhg yalnguk
(TT. V. A, 23), barsa mirat basina cetti (Prob. ITI, 119-a5. 6). Abakan
lehgelerinde wvasita hali eki ile genisletilmis olarak par¢an sekli
vardir (Prob. II, 18-595). bar¢a kelimesi eski Anadolu metinlerinde
-varca gekline girmistir: sultan dahi varca leskerin cem’ idiip...
(TTS. I1, K-Z, Ta. Sel.).

barca kelimesi iyelik ve c¢ekim ekleri alarak bir isim gibi kulla-
ntlir, Bu takdirde ‘hepsi’ anlamini veren belirsizlik zamiri yerindedir:
...barcasy za%if turur (Minyet. 76b-3, 4); barcamiz ‘hepimiz’ (KW.
51), kamug bargalarka (KB.4-8); barca-minen (Prob. V. 10-128) v. b.

bar¢a kelimesi lehce ve metinlerde cok defa da ‘tamamen, biis-
biitiin, her’ anlamlarinda miktar zarfi yerindedir: amit ant barca
okiiniir-biz (TTIV, 6-41); ulus par¢an ¢ilds (Prob. I1,5-140, 141) v.b.

Turkiye tiirkgesindeki ve Anadolu afizlarindaki eolanca ‘biitiin,
hepsi’ kelimesi de bar¢a’ya muadil bir tesekkiildiir: olanca milletler,
olancasint verdi. v.b.

Tarkiye turkcesindeki oldukca, gittikee sekilleri de bugiin zarf-
fiil dzelliklerini ve ol-, git— fiilleri ile olan anlam baglarimi kaybet-
mis kelimelerdir. olduk¢a ‘epey, epeyce, anlamlarmmda bir miktar
zarfidir: oldukca zor v. b. gittthce de ‘yavas yavas’ anlaminda bir
zaman zarfi haline gelmistir: Jcmtugun‘hastahgt gittikce artiyordu,
Bu kelimenin eski Anadolu tiirkgesindeki mukabili olan vardifinca
gekli de baz metinlerde kaliplagmig bir manzara gosteriyor: wvar-
diginca galip oldu agk aita (TTS. I, 756, Yus. Zel).

Turkive tiirkcesindeki dilece, ailecek, kéycek, sinifeak gibi toplu-
luk gosteren kelimeler de kahiplasmaya ugramislardr.

Karahanli, Harzem, CaBatay, eski Anadolu tiirkceleri ile dzerice
‘ve guvasca’da, bol, digerlerinde daha seyrek olmak iizere iyelik ve
izafi esitlik vazifesi goren +¢a ekleri almis, én, art, yan, dal, kiyin,
kidin, soit v. b. isme muzaf edatlar halinde kullanilan mekin kelime-
leri, aldiklar: bu ekier ile kaynasarak belirli kavramlar ifade etmek
iizere dfiince, ileyince (tley ; 6n, yan, kars1) dalinca, bilesince, arhasinca
v. b. zarflart meydana getirmistir: kdfir é6iiince yiridiii mi (DK,
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50-23);.p{:stin kestipisce pir kiji ert pargan ‘arkamizdan bir kisi
geciyor’ (Direnkova, § 25) v. b.
+¢a eki yol, yaz, sokak v.b. yer gisteren kelimeler ile de kalip-

lasmis ver za

31Tl 5 e fir: ) ‘ \ {
5 ;
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.
tirkgesi metinlerinde +layin eki ile genigletilir; ‘boyle, bu kadar”

anlamlarinda sifat yapar: buncalayin gazdlar, uyvg. munc¢ulayu v. b.
Eski Anadolu tiirk¢esinde suncalayin sifat ve zarfi da vardir:
suncalayin oglint kurban ider (Taberi V, 53b-4). Kirgizcada +Iik eki
almig muncalik yine ‘bu kadar, bu kadar ¢ok’ anlamlarindadar.

bunca,

mun¢a sifatlar us isAret zamiri ile birleserek bazi lehce-
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delalet etmek iizere, belirli sartlart haiz kelimelere eklenebilmekte,
kiiciiltme v. b. isim ve sifatlar: teskil etmektedir.

Kigiiltme tegkilleri' yapan +¢a eki tiurkcede daha ¢ok sifatlara
gelir. Bununla beraber Ca3. Ozb. Tar., Kir., Osm., Az., Kipgak ve Trkm.
leh¢elerinde isimlerden kiiciltme isimleri teskil eden +c¢a ekleri de
goriilityor: ozb. kizca ‘kirciik cocuk’  (0zb. Gr. § 30); kur. tanaca ‘kiigiik
dana’ (KS. 706); kom. siiftiilce ‘kiicitksiingii’ (KW.); osm. yagmur¢a
‘geyik yavrusu’ (Wh. III, 56) v. b. Turkgede farscadan ge¢me bir
kiiciiltme +¢a’s1 da bulundufundan, tiirk¢edeki isimlerden kiciltme
isimleri teskil eden +¢a ekinin, farscadan gegme -¢a eki ile kargs-
masi ihtimali vardir. Aradaki miinasebetlerin tesbiti ise, malzemenin
durumuna gére imkan dahilinde degildir.

Kiigiiltme isimleri yapan -+c¢ak ekinin de kesin olarak <C+¢a+ok’
tan qktigmin tayini simdilik gictiir. Siiphesiz +¢ak v. b. eklerin
bir kismn <7 +¢a +ok kaynasmasmdan tesekkiil etmistir. Baz +¢ak
ekleri de ses degismesi ile -+¢tk v. b. sekillere girmigtir. Bir kisim
+ca ekleri ise +qk v. b. eklerden gelmis olabilir. Bu itibarla +¢a
ve +¢ak ekleri ile yapilan kii¢iiltmeli teskiller konusunda vukarida
igaret edilen noktalar: da dikkatten uzaklastirmamak gerekir.

§ 74-75. +c¢a eki sifatlara ve sifat olarak kullamilan baska keli-
melere gelerek, kismi bir benzerligin ifadesi olan kiigiilltme sifatlarin:
vapar : Kokt. azca (Thomsen, Te. 13}, uyg. mefiligee ‘sevineli, se-
vinglice (U. III, 34 511 v. b.) trkm. yaziklica ‘giimahli, giinahlica’
v. b. ‘

Bu sifatlar bazan aynt anlam ile bildirici ve zarf olarak da kul-
lanihr: dahica bar ‘bir az dabha var’ (Wb. III, 1615, osm.), calace
bisti ‘azmcik pisti’ (KID. 26) v. b.

Bu ek ile, tayin sifatr olarak kullamilan baz: say: adlarindan da,
kiiciltme sifatlari teskil edilir: trkm. birce  ‘biricik’ (Hakverdiyof,
34-15 Kemine, 65-6), ikicesi “valmz ikisi’ v. b.

+¢a eki isimlerden +0[ eki ile yapilmig sifatlara gelerek yeniden
sifat ve zarflar teskil eder: tirlice ‘turla torld’ (Sayan Fehim, 15-2);
karaluca men kizufl nesine gerek ozan (DK. 37-as. 2) v. b.

+¢a eki es anlamli kelimelerde de ayni sekilde sifat ve zarflar
yapar: osm. alaca bulaca,. akca, pakca, cag. boyca boyea ‘boy boy”
(LC. 87, PdC. 179) v. b. ’
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§8 76-77. Uyg. Ozb., Tar., eski Anad., Tiirkiye tiirk¢esi, Az., Trkm.,
Kazk. Kir., Kaz. lehce ve metinlerinde sifatlardan ve zarflardan vur-
gusuz —+c¢a eki ile ézel anlamda zaman ve tarz zarflan yapilir: uyg.
asnuc¢a ‘dnce’, osm. evvelce, énce, erce, erceden, az. gabahca, dirice ‘diri,
diri, (Kéb. 20a-6), trkm. gisgaca hikaya edip; tar. yosrukcé, yasu-
runge, ‘gizlice’, 6figocd ‘ayrica’ v. b.

Lehgelerde -+¢a ekiile +lar ¢okluk eki alms zaman kelimelerin-
den de zarflar teskil edilir: giinlerce, yiizlerce, karac. ciizleca v. b.

Eski Anadolu metinlerinde ve Tirkiye tiirkcesinde +¢a’li zarflar
+etk eki ile genisletilerek, daha kuvvetli anlamda tarz zarflan

yapilir.: yavascacitk yakincacik v. b.

§§ 78-80. Turkive tiirkcesinde -+¢a eki ile yapilan kiiciltme
sifatlarina +nae <Z+gna te’kit eki ile genisletilmis olarak da rastlanmr:
giizelcene bir kiz, uyusukcana bir arkadas gibi. +cana ekli kelimeler
mitbalaga fonksiyonunu haiz tarz zarflart olarak da kullamlir. Bu
takdirde vurgu +canae’ dan o6nceki hece iizerindedir: ¢a'bikcana geldim

(GBAA_. metin 6-1) v. b.

Baz1 Orta ve dogu Anadolu agizlarinda vurgusuz +¢e eki, tman
mithbalaga eki ile genisletilerek de te’kidi tarz zarflam yapilir: éle-
cemen durir (DIAT. 183-5) v. b.

+¢a eki osmanlicada —ast ile yapilan isim-fiiller yanma gelerek
beddua tabirleri yapar: kir olasica, yast kara gelesice. v. b. Bazan
iyi dilek ifadelerinde de gbze carpryer: bahgeye giresice, giilleri deresice
v. b.

§§ 81. +¢e ekinin millet, kavim ve halk adlarindan dil bildiren
isimler tegkili, vasayan ve tarihi biitiin lehce ve metinlere gimil  bir
tezahiirdiir tat¢a, yerlikge ‘yerli dil’ az. tiirkicen v. b. |

Kazancada -+¢a ile yapilmus dil isimlerinden +la ile fiiller teskil
edilir: tatarcala— v. b.

§ 82. Baz1 tavsif sifatlart ile renk ifade eden sifatlarda +¢a ekinin
kiigiiltme fonksiyonu kaybolmustur: kaz. tamance ‘tamam’ (Balint,
26), kir. kence ‘son, kigik’ (Wb. I, 151), agca koyun (TTS. I, 63) v.b.

Kiciiltme +¢a’s1 bazan da sevgi ifadesi igin kullanilyyor:

ey can icinde sevgiiliicem. . . giilzdr yiizliicem,. gillgan yanaklucam

v. b. (4dhmedi Dai Divani, 8-139).

L
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8§ 83-93 Kiigilltme ekindeki anlam zayiflamasi vikiasinin daha
ilerlemis olamimi -+¢a ’l1 kiigiiltme sifatlar ile teskil edilen sifat. tam-
lamas1 halindeki isimlerde gormekteyiz. Bunlari: A) Tiirlit yemek, kus
v. b., B) koy, dag v. b. yer adlari, C) sahis adlar1 teskilleri olmak
Hizere ice ayirabiliriz.

A) Kazk. cirense at ‘kizil at’ (Prob. III, 86-5); sarisa-tamiz ‘evliil
ayr’ (WB. 1V, 325); wuigliice donbak ‘kestane’ (Evliya Celebi, 11, 175).

B) Sifat tamlamast halinde yer adlari: Karaca-tag (Nesri, 61-as.4);
Sarica-hisar (Ask. Ps. 25-8); Anadolu agizlarinda: Agca-kéy cukurca
alan, Karaca-Ahmet-Sultan v. b.

Eski Anadolu ve Turkiye tiirkgelerinde -+¢a’hh kiiciiltme sifatlan
kaliplasarak, valmz baglarina da dag, koy v. b. yer adlari meydana
getirirler: Yefiice, (Bursa civari), Batirca (Peypazari) v. b.

+¢a’lt yer adlari bazan +lar ¢cokluk eki alir: Agecalar (Gaz. I,
1128), Emirceler (Antalya) v. b. '

+lr ile yapilmis sifatlara gelmis kiciltme ekinden kaliplasan
ver adlar1 da vardir: Karluca (Nesri, 243-2), Kanlica (Istanbul’da'
bir semt) v. b.

Bazan da yer adi -+¢a’dan sonra mnisbet sifatlart yapan +Ir eki -
alir: Kabacalt (Konya-Hadimkoy), Kircali (Balikesir-Edremit) gibi.

Bulgurca (Izmir), Gézce (Igel-Anamur) gibi isimlerden +¢a ile
‘tegkil edilmis yer adlan da vardir.

() Eski Anadolu tiirk¢esinde Bogazea Fatma (DK. 42-7), Kisirca
Yenge (ayn. esr. 28-10, 14), Kutluca Aga (Urug), Bérkliice Mustafa v.b.

Seyrek olarak, ¢ok kere belirli renk adlarindan yapilmig olan

kiiciiltme sifatlari yalmz baglarina da sahis adlar1 olarak kullapilir:
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“kizamiga benzer bir cilt hastah@ ‘(Wb. 11, 877), kir. fezilca “su ¢icedi
hastalign’ (KS. 471), ¢ag. ve eski Anadolu tiirkgesinde kizilca ‘allik,
ditzgiin® (TTS. I, 466), Wh. 11, 877) v. b.

Tahsis Isimleri

§ 95. Cag., osm., az., kir., kaz. gibi baz lehge ve metinlerde ‘bir
gey ic¢in, bir seye mahsus’ anlamlarnda isimler yapilr. Cok kere,
+Itk tahsis ekinin vyerini tutan bu +¢a, izafi esitlik vazifesindeki ekin,
‘gore = bir gey ic¢in, bir seye mahsus’ anlamlan ile kaliplasip, teskil
nilans: kazanmasy ile meydana gelmistir. Bunlar tirli Alet, giyim
esyasl, yiyecek, hayvan adlari v. b, gosteren teskillerdir: PdC., Wh.
cag., osm., bilekce, bilekce ‘kelepce, fic1 cemberi’, Kid. Eillikce ‘yastik

ortisti<<kir+lik+ce; DD. Mugla artca ‘diiginden sonra iki tarafin
biribirine verdikleri ziyafet” Wb. osm. gélce ‘su baldwrans’, DD.
Konya gikce ‘azrail’, Ana. Adiyaman safica ‘alis veris i¢in kurulan
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‘vilan yavrusu’ kiiciikk vilan’ (Wb. III, 483), sag. kemircek ‘kikir-
dak’ (PdC., L¢.) v. b.

+¢ak eki lehce ve metinlerde miisahhas kii¢iiltme isimleri vyap-
mayarak, +eck, +gina v.b. kiciiltme eklerine muadil kiiciiltmelerde,
sevgi ve acima  ifadelerinde kullanilir: uyg. kooligak ‘kolcuk, kolcagiz’
(U. I11, 64-13). IIT kary. balageh ‘cocukcagiz, yavrucuk’ (Kar. Texte,
152}, tel. tiilkiicek (Wh. III) v. b.

Oguz, tiirkmen v. b. bazi leh¢elerde +cak eki genisletilmis +cag +az
ek yrgzilmasini meydana getirmistir.

§ 100. Eski Anadolu, osm. ¢ag., tar., kir., tel. v. b. metin ve lehce-
lerde vasiflandirma sifatlarindan ve sifat elarak kullanilan kelime-
Ierden, +¢ak ecki ile yapilms kigiltme sifatlar da vardir: Bunlarin
bir kisminda ekin kiiciiltme vazifesi kaybolmustur: uyg. tegimligcek
‘layik’ (TTIIT 10-72 v. b), eski Anad., osm., trkm. yalincak ‘ciplak’,
tel. tatticak ‘tathca’ (Wh. ITI, 909) v. b. '

§ 101. +¢ak eki eski Anadolu tirkcesi ile az. v. b. lehcelerde,
sifatlardan yahut zarflardan te’kit edici yeni tarz veya zaman zarf-
lar1 yapar: arkuncak ‘yavasca, hafifce’ (Kelile, 13a), difisiizceks ‘ses-
sizce, yavascacik’ (Kelile, 87-22), tafilacak ‘sabah erkenden, tan vak-
tinde’ (SN. § 137), temirgek (DD. III) v. b.

§ 102. Muhtelif lehcelerde +¢ak, +can ekleriile givim esyasi keli-
melerinden ‘yalmiz o esyay: héviolarak’ veya ‘o egsya iizerinde olmak-
sizin’ anlamlarinda  sifat ve zarf olarak kullamilan teskiller yapilir:
gofilekgek ‘iizerinde yalniz gomlek oldugu halde’ (Yahya Div. 275-8),
kir. capancan ‘elbisesiz, yalmz gémlek ile’ (Wh. 111, 1918) v. b.

§ 103 Ildve: Alt., tel leb., sor v.b. lehcelerde +¢ak -+can v. b.
ekler ile, a) isimlerden b) fiillden vyapilan isimlerden, ¢) isim veya fiil
grupuna da sokulabilecek kelimelerden ‘bir seye digkiinliigi, bir
aliskanh@ ‘gésteren miibaldga sifatlann yapidmistir: kaz. kiifiilcek
‘goniil acicr’ (Bdlint, 67), kir. oycon ‘digiinceli’ (KS. 603), kaz. aldaucan
‘valancr’ (Wb. I, 414), cag. eringek ‘tembel’ (LC.), alt. tel. kiriscdn
‘kavgacy’ (Wb. IT, 745) v. b. R |

Bizce, +¢ak, +can, +¢afi v.b. ekler, mogulca ile ortak bir fiil yap-
ma+¢a’smdan gelmis olsalar bile, tiirk¢enin kendi biinyesi iginde ilk
yapt unsurlar ile baglarini kaybettirecek miistakil bir gelisme takip
etmiglerdir. Belki de sekil benzerlijinden dolay:, fonksiyonca +ek
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te’kit edati, +n vasita halieki ile genigletilmis olan ve tiirkce +¢a’dan
gelen +eak, +¢an v. b, ekler ile kansmaslardar.

8¢ 105. Uyg., Cag., Osm., Trkm., Kir., Karag., Kaz., Leb., Sor Alt.,
Tel., Kumd. lehgeleri ile Kitabii’l-idrak gibi baz eserlerde 151m1erden
+¢ak ekiile yapilmis tahsis isimlerine rastlanir, Bunlar da +¢a eki
ile yapilanlar gibi alet, giyim, siis esyasi v. b. kelimelerdir: Ana.
11, Urfa demircek ‘parmaklik’ .kara(;, boyuncak ‘gerdanhk, kolye’
(Karatschw. 123), Muhtelif Anadolu agizlarinda elcek ‘eldiven, c¢ikrig:
ceviren kol v. b., kara¢. bagim¢ak ‘hekim’ (Karatschw. 90) v. b.

ok
L

1. Simdiye kadar vapilan agiklamalarm gosterdigi iizre, hal
eki olan +¢e tarihi metinlerde ve sivelerde esitlik, mukayese ve
simirlama gésterme gibi, bir ka¢ vazifeyi iizerinde toplamis bulu-
nuvor. Bunlar arasinda esitlik wvazifesi, eki wvasiflandiran baslica
ozellik olarak kendini gosteriyor. -¢a ekinin isimler ve isim hiik-
mimde olan isim-fiiller yaninda esitlik wvazifesi ile kullamlmas,
eski metinlerde yasavan lehgelere nazaran, umumiyetle daha islektir.
Fakat, yerlerinde gbsterildigi gibi, tiirlii esitlik vazifeleri bahis
konusu edildiginde, bu hikiim az ¢ok degisir. +¢e ekinin zamir-
lerde esitlik ve benzerlik miinasebeti kurma isi, gerek tarihi me-
tinlerde, gerek lehcelerde, valmiz sahis ve isaret zamirierine mahsus
olmak iizere pek nadir ornekler veriyor (§§ 15-21). Bu ek zamirler
yanimmda, umumivetle en eski metinlerden itibaren anlam degismesine
ugrayarak, kaliplasma temayuli gostermektedir.

Ekin cekim wvazifeleri ile kullamblisi tiirk dilinde daimilik wvasfi
gostermez. Her hangi bir ek bazan bir ¢ok vazife alabildigi gibi, ayn:
vazife bir c¢ok ekler tarafindan da giralebilir. Bu durum +¢a eki
icin de bahis konusudur. Bu ekin ifade ettigi anlam, aym: anlamin
ifadesi icin kullanilan diger ek ve edatlar ile de ifade edilebilir. Bunlar
eski metinlerin tarthi seyrine goére siralamak miimkiin oldugu gibi,
ayr1 zimrelerce bunlardan herhangi birinin tercihi veya fislip mii-
- lahazalari ile hudutlandirilmas: miimkiindiir. Mesela, eski metinlerde
+¢a eki yaninda, vasifta esitlik gostermek iizere, teg ¢ekim edatimn
da yer aldigr bilinmektedir. Karahanh ve Harzem sahas; metinlerin-
den itibaren de, esitlik, m‘ukayes‘e‘ ve simrlama vazifeleri icin, tirlit
- ek, cekim edati ve ifade sekilleri kullanilmaga baslamgtir. Hele
lehgelerde +¢a’ya muvazi veya onun bazm vazifelerinin yerini almisg
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olarak kibi (gibi), ~+day (+dey, +di, +di v. b.), u#isli, sikilli, kiik,
yali, yarasa, oskop, kore (gore), boyin¢a v. b. daha cesitli, ek, ¢ekim
edatlar: veya tabirlerin hakim oldugu goriliiyor. Izafi esitlik vazi-
fesi goren +¢a eki eski metinlerde, ~de bulunma, +ge verme, +den
ctkma halleri ile, iizerine, —den sonra, ile v. b. ¢cekim ek wve edat-
larimin vazifelerini i¢ine alan kullaniliglar gosterdigi halde (§ 19),
daha muahhar metinlerde bunlar baska sekiller ile ifade edilmege
baslanmistir. Bunun gibi, vasifta esitlik vazifesi gbren +¢a eki Tir-
kiye tiirkcesinde yalmiz bir hareket tarzi bildiren micerret ifadelerde
kalmistir (§ 4, insanca davranms v. b.). Miisahhas miinasebetler i¢in
gibi edat: yerlegmistir.

2) +¢a hal eki, baz: kullanibglarinda zayiflamis ve aym vazifeyi
goren baska bir ek veya edat ile birlegmistir: wyg. bulitculayu, cag.
yiiz¢e caglk, kac. kuluncli (§ 28) gibi. Bu gibi ek viilmalarinin ba-
zisinda, meseld zaman zarfi olarak kullanilan kelginge (gelinceye ka-
dar) kelimesi var iken, kelgingeke tegi gibi bir ikinci geklin meydana
gelmesinde, ilk seklin baska bir anlam ile inkisaf etmis olmasinin da
(kelginge= gelince, geldikten sonra v. b.) te’siri olabilir.

3) +¢a ekindeki ilk wvazifenin mukayese mi yoksa esitlik mi
oldugu mes’elesinin tesbiti, Altay dilleri cercevesindeki ortak aras-
tirmalara ve ekin mengei mes’elesinin  halline bagli ise de, tiirkce
metinlerde tarihi seyir bakimindan, bunun ilk merhalesini esithk
vazifesi teskil ediyor. Eski wmetinlerde +¢a ekindeki mukayesenin
daima benzerlik ve uygunluk seklinde tecellisi umumidir. Ekin ben-

zerlik ve esitlife bagli olmayan mukavese wvazifesi ile kullanilmasi




TURK DILINDE .¢a EKI : 63:

zamirler bakimindan bir istisnd tegkil ediyor. Kalplasmalarda eki
vazifesi bakimindan zayiflatan bashica 4dmil, tirla kullanihglar-
dan ileri gelen anlam kavmalaridir. Sonra, zamirlerin, baz1 istisna-
lar1 olmakla beraber, umibmiyetle kelime tegkili ekleri ile genis-

letilmek itiyvadinda olmamalar da (§ 41 ve AG. 334), kaliplasma
dmilleri arasinda gsterilebilir.

5) Uzerinde durulmas: gereken 6nemli noktalardan biri de, hal
eki olan +¢a ile vap:i eki olan +¢a arasindaki ilgi mes’elesidir.
Gergekten kelimeler gibi ekler de, bazan anlamlarina ve gordiikleri
vazifelerin verdigi imkanlara gore, uzun devirleri igine alan kiyas
ve anlam gelismesi yollari ile bir gruptan 6tekine gecebiliyor. Yerle-
~rinde vyapilan izahlar ve ornekleri, bu iki grup arasinda bir bagmn
mevcut oldugunu c¢ok kere agik olarak gostermektedir. Burada ay-
dimlatilmas: gereken diger bir husuis da, cekim ve yapr dzellikleri
gosteren -¢a ekleri arasindaki gecisin yoni mes’elesidir. Yani
+¢a eki, ilkin bir ¢ekim unsuru olarak mm telakki edilmelidir, yoksa
bir yapr unsuru olarak m1? (Cekim eklerinden yapi eklerine gecis
tasavvur edilebilecegi gibi, bunun aksi de disiiniilebilir.

Her ne kadar cekim ekinden yap: ekine gegis tarzinda kesin bir
iddiada bulunmak tereddiithi olursa da, ekin mevcut tiirk dili metinle-
rindeki gelismesi ve bu gelismedeki tiirlii merhalelerin  tayini,
cekim ekinden yapi ekine gecisi normal telakki ettirecek bir durum
arzediyor. Boyle bir ge¢is yoni takip edilince, aradaki mantiki anlam
bag: kurulabildigi halde, aksinin tasavvurunda metinler bu imkén:
vermiyor. Bu gecisin tesbitinde, tirlii kaliplasmalarda goze carpan
anlam kaymalart da ip wucu olarak kullanilabilir. Kanaatimizea,
“teskiller yapan +¢a eki de, cekim eki halindeki ¢a’nin yalmiz miin-
ferit kelimelerde degil, belirli sartlar tasryan her kelimeye gelebilecek.
tarzda kaliplasmasi yolu ile meydana gelmigtir. Bu geglglerm yonii de:

1) Vasifta esitlik >kiigiltme eki -+ ¢a,

2) Izafi esitlik >>tahsis isimleri yapan -¢a eki,

3) Smmirlama vazifesi>zarf-fiiller teskil eden +¢a eki, olarak tesbit
edilebilir. Bir de, mahiyet farki gosteren bu ekler arasindaki gecigler

zaman bakimindan degil, gordiikleri Vaz1feier bakimindan biribir-
lerinin sebep ve neticesidirler.

Ancak, §§ 73 ve 103’te izah edilmege caligddig: gibi, tegkiller
vapan -¢a eki konusunda bir ka¢ benzer ekin zamanla kansms
olmasi ihtimélini de gozden uzak tutmamak lazimdir.
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