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TURKCEDE “BiLDIRME” CEKiMi VE PEKISTIRME-
OLASILIK KATEGORISI

Muna Yiiceol OZEZEN"

Ozet: Tiirkive Tiirkcesi gramerlerinde ve Tiirkive Tiirkcesinin éogretimine
yonelik uygulamalarda, ismin veya isim islevli birimlerin dort kip ekiyle
yiiklemlegebilecegi genel bir bilgi olarak verilir. Belirli ve belirsiz ge¢mis zaman
cekimi ile sart ¢ekiminde hemen hemen biitiin gramer ¢all\smalarinda ve biitiin
uygulamalarda benzer seyler séylenirken, ismin veya isim islevli birimlerin genis /
simdiki zamanda yiiklem olabilmeleriyle ilgili olarak verilen bilgilerin yer yer
farkhlasng\ ve yer yer de eksik oldugu goriiliir. Bu son ¢ekimin, eski Arap gramer
geleneginin etkisiyle olsa gerek, “bildirme ¢ekimi” olarak adland\r\ldig\ da goriiliir.
Ancak “bildirme” terimi, biitiin bildirme kipleri herhangi bir zaman\ bildirdigi ve -
D°r bi¢im birimi kip / zaman ve kigi bakimindan ¢ekimlenmis fiiller tizerine de
gelebildigi i¢in yanls bir tercih olarak degerlendirilmelidir. Buna gére -D°r bi¢im
birimi, “pekistirme- olas\llk” kategorisini kars\layan bir bicim birim olarak hem
isim hem de fiil ¢ekim ekleri aras\ndaki yerini almalidr.

Anahtar Kelimeler: kategori, isim, fiil, pekistirme- olas\l\k, bildirme.

The "Indicative" Declension in Turkish And Categories of Reinforcement
And Probability

Abstract: It is generally taken for granted that noun and nominalised
morphemes are predicated through four modality suffixes in Turkish grammars and
the teaching of Turkish. Although the same assumption applies to all grammar
studies regarding definite and indefinite past tense morphemes and conditional
morphemes., the information about how nouns and nominalised morphemes are
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predicated in present and present progressive tenses falls short or presents variety.
The latter, under the influence of Arabic language, is also called indicative
morpheme. However, the term ‘ indicative’ should be handled cautiously inasmuch
as all indicative forms denote tense and -D°r morpheme may be carried onto
conjugated verbs in terms of modality, tense and subject pronouns. Accordingly, -



Tiirk¢ede “Bildirme” Cekimi ve Pekistirme - Olasilik Kategorisi 189

oldugu goriilmektedir. Bu konudaki belli bash goriisleri soylece
siralayabiliriz:

J. Deny, A. U. Elove’nin ¢evirisiyle, isimlerin ve isimliklerin
yiiklemlestirilmeleriyle ilgili bilgileri “Ozden Fiiller” bashiginda inceler.
Deny, “6zden fiil sigalarin1” {i¢ 6bekte degerlendirir. Bu c¢alismaya konu
olan 6bek, birinci Obektir yani “6zden fiilin muzari sigasi”dir. Deny bu
¢ekimi;

T. 1. -(y)im (\m; tim, um) C. 1. -()iz (1z; iiz, uz)
2. -sin (sin; siin, sun) 2. -sifiiz (s\Alz; stintiz, sunuz)
3. -dir (dwr; diir, dur) 3. -dirler (dirlar; diirler, durlar)

olarak vermistir. Deny’e gore, bu dizide yer alan —dIr, gergekte bir
“isnat edati (copule)” dolayisiyla “haber edati”dir. Elove, bu konudaki
dipnotunda —dir’in “tur-“ fiilinden geldigini ve artik kisi degil “tekit”
anlattigin1 ve 1. ve 2. kisilerde de ayni islevle kullanilabilecegini belirtir
(Deny 1941: 331- 341).

M. Ergin, simdiki zaman ve genis zaman ayrimi yapmadan i- fiilinin
dort ¢ekiminden s6z eder: simdiki zaman, goriilen gegmis zaman, 6grenilen
gecmis zaman ve sart. Simdiki zaman ¢ekiminde kullanilan eklerin, eskiden
“haber ekleri” olarak adlandirilan “bildirme ekleri” oldugunu belirten Ergin,
bu ekleri soyle siralar:

T. 1. -im, -im, -um, -tim C. 1. -1z -iz, -uz, -iiz

2. -s\n, -sin, -sun, -siin 2. -s\nlz, -siniz, -sunuz, -
stinuz

3. -dw, -dir, -dur, -diir, -twr, -tir, -tur, -tiir 3. -dwrlar, -dirler, -

durlar, -diirler,
-tirlar, -tirler, -turlar, -tiirler

Ergin’e gore 3. kisi ekleri “bazen kullanilmazlar” (Ergin 1988: 29-
300). Ergin, ayrica bu eklerin bazi fiil ¢ekimlerinin de sonuna geldigini,
boylelikle ortaya bir “birlesik fiil ¢ekimi” ¢iktigini belirtmektedir. Ona gore,
bu kullanimdaki ekin “simdiki zaman, kuvvetlendirme ve ihtimal” islevleri
vardir. Ancak bugiin simdiki zaman anlami pek belirgin degildir (age.: 312-
313).
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T. Banguoglu, “cevher fiilin hepsi yalniz bildirme tarzinda olmak {izere
4 kipi”’nden séz eder. Ancak bilindigi gibi i- fiilinin biitiin ¢ekimleri
“bildirme” ifade etmez.Bunlardan birincisi genis zaman ¢ekimidir ve sdyle
orneklenmistir:

T. 1. giizel-im C. 1. giizel-iz
2. giizel-sin 2. glizel-siniz
3. giizel-dir 3. giizel-dirler

Banguoglu, 3. tekil kisinin sifir ekle, 3. ¢ogul kisinin de yalniz “-ler”
ekiyle cekilebilecegini belirtir (Banguoglu 1995: 474- 476). Banguoglu,
anlattima “muhtemelen, mutlaka” gibi anlamlar katmak i¢in de “-dir”
ekinden yararlanildigini, boylece ortaya c¢ikan  anlamin c¢evrik s6z
(périphrase) niteligi tasidigini sdyler (age.: 450- 451).

H. Biray, Bat\ Grubu Tiirk Yazi Dillerinde Isim adli ¢alismasimin
“isimlerde bildirme ifadesi” baslhiginda Tiirkiye Tiirkcesi i¢in su 6rnegi verir
ve 3. kisilerde kullanilan “-dur’un bazen kullanilmadigin1 belirtir:

T. 1. yorgun-um C. 1. yorgun-uz
2. yorgun-sun 2. yorgun-sunuz
3. yorgun-dur 3. yorgun-(dur)-lar (Biray 1999: 248-249).

Z. Korkmaz da “Ek-Fiilin Kipleri” basliginda, dort ¢ekimden s6z eder:
“Genis zaman (simdiki zaman) kipi, goriilen gecmis zaman kipi, duyulan
geemis zaman kipi ve sart kipi” (Korkmaz 2003: 702- 715). Genis zaman
(simdiki zaman) ¢ekiminde kullanilan eklerin “bildirme ekleri” oldugunu
belirttikten sonra bu ekleri soyle siralar:

T. 1. -Im/-Um C.l.-Iz/-Uz
2.—sIn/-sUn 2. —sInlz / -sUnUz
3.-DIr/-DUr 3. =DIrlAr / -DUrlAr

Korkmaz 3. kisi ¢ekimlerinin ek almadigi durumlar da bulundugunu
(age.: 716) belirtmekle birlikte, bununla ilgili herhangi bir 06rnek
vermemistir. Ayrica “-Dir / -Dur Bildirme Ekinin Islevleri” bashginda, ekin
“kesinlik bildirme gorevi’yle “beklenti ve tahmin gdrevi’nden s6z eden
Korkmaz’in, ilgili bagliklar i¢in verdigi biitiin 6rnekler yalnizca fiil
cekimleridir: kesilmistir, suglamaktad\r, tamamlanacakt\r, biliyorsunuzdur
gibi (age.: 226- 729).
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Bu goriisleri siraladiktan sonra su sorulara yanit aramak gerekmektedir:

1- “Bildirme ¢ekimi” terimi gonderimde bulundugu dil bilgisi 6zelligi
bakimindan dogru bir terim midir?

Tiirkgede tasarlama kipleri disindaki biitiin kip ekleri, herhangi bir
zamandaki bir hitkmii bildirdikleri ve bildirme kipleri olduklarina gore,
ismin simdiki zaman veya genis zamanda yiiklemlestirildigi ¢ekimlere
“bildirme ¢ekimi” demek yanlis degil ancak eksik bir degerlendirmedir.
Ciinkii siralanan ve ek fiilin simdiki zaman ve genis zaman ¢ekimlerinin 3.
kigilerinde ortaya ¢ikan -D° eki bugiin i¢in yalmiz “bildirme” isleviyle
kullanilmamaktadir. Hatta bu eklerin genel cagrisimiyla “bildirme islevi”
neredeyse ortadan kalkmistir. Bagka bir deyisle, bu eklerin kullanilmadig:
durumlarda da ve tstelik alt1 kisi i¢in de “bildirme” anlatimi saglanmig
olmaktadir. O hélde, bildirme anlatimi igin bugiin arttk -D° ekine
gereksinim yoktur. Dil bilgisel c¢alismalardaki bu degerlendirmede,
geleneksel Arap dil bilgisi geleneginin etkisi oldugu diisiiniilebilir. Ciinki
bilindigi gibi, bu gelenekte fiil climlesinin 6znesi “fail”, yiiklemi “fiil”, isim
climlesinin 6znesi “miibteda”, yiiklemi ise “haber” olarak terimlestirilir. Bu
gelenekten gelen “haber”, hem terim olarak hem de kavram olarak genel
Tiirk dil bilgisi ¢aligmalarinda etkisini stirdiirmektedir.

2- Tiirkge betimlemelerinde ve 6gretime doniik uygulamalarda ek- fiilin
simdiki zaman ve genis zaman ¢ekimlerini ayni baslikta m1 degerlendirmek
gerekir?

Ek fiilin genis zaman ve simdiki zaman cekimlerini ayni baglikla
degerlendirmek, diger fiillerin bu c¢ekimlerini de aymi Dbaglikta
degerlendirmekten farksizdir. Ciinkii, “Hasta gibi goriiniiyorsun, iyi misin?”
sorusunun yanit1 olarak “Iyiyim.” ciimlesinde simdiki zaman, “Matematikte
iyi misin?” sorusunun yamiti olarak “lyiyim.” ciimlesinde genis zaman
anlatim1 ¢ok aciktir. Ancak adlandirmada, bu ¢ekimlerden simdiki zamanin
ihmal edildigi goriilmektedir. Bunda Eski Tiirk¢e doneminde simdiki zamant
gosteren Ozel bir ardilin olmamasinin ve dgretimde ve adlandirmada belirli
bir gelenegin siirdiiriilmesinin etkisi biiyiiktiir. Bu iki zaman anlatimi ya iki
ayr1 baglikta ele alinmali veya “genis zaman ¢ekimi” bashiginda “simdiki
zaman” anlatimi da vurgulanmalidir.

3- Bildirme anlatimi i¢in -D° ekine gereksinim yoksa, bu ek hangi
amagcla kullanilmaktadir?

Tarihsel donemlerdeki durumlarla ilgili farkli goriigler 6ne siiriilebilir.
Ancak Tirkiye Tiirkgesinde hem fiillerdeki hem de isimlerdeki anlami
siklikla pekistirme, zaman zaman da olasilia baglama islevi gormektedir.
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Hatta bu islev o kadar belirgindir ki, “Yaninda para var mi?” sorusuna
“Vardir.” yanitin1 veren bir dil kullanicist ilk agsamada yadirganir. Bu ekleri
sik kullanmak yoresel bir agiz 6zelligi olarak bile degerlendirilebilir. Ancak
s0z konusu yanit, “Kesinlikle (var).” veya “Herhalde (var).” anlaminda
kullaniliyorsa durum degisir. -D° ve -D°rlAr eklerinin pekistirme islevi,
resmi ve ciddi sdylemler i¢in de ayirict bir 6zellik olmalidir. Ciinkii
siyasetgilerin biiylik bir ¢ogunlugu, sdzlerine olan inanci arttirma endisesiyle
olsa gerek, konusmalarinda bu eki sik sik kullanmaktadirlar.

4- Pekistirme ve olasilik yalniz isimlere ve isimliklere 6zgii bir iglev
midir? Bu soru sdyle yanitlanabilir: isimler ve isimlikler gibi g¢ekimli
fiillerdeki anlam da pekistirilebilir veya olasiliga baglanabilir. Ancak acaba,
bu her kip ve zaman ¢ekimi i¢in olanakli midir? Bu “iyi” isminin ve “gel-”
fiillinin 6rnegin 2. tekil kiside yiiklemlestirildigi dizide agik bir bigimde
goriiliir:

(genis zaman) iyi-sin-dir

(simdiki zaman) iyi-sin-dir

(belirsiz gegmis zaman) iyi i-mis-sin-dir

(belirli gegmis zaman) (?) iyi i-di-n-dir

(sart) (?) iyi i-se-n-dir
(simdiki zaman) gel-i-yor-sun-dur
(belirsiz gegmis zaman) gel-mis-sin-dir
(gelecek zaman) gel-ecek-sin-dir

(belirli gegmis zaman)  (?) gel-di-n-dir

(genis zaman) (?) gel-i-r-sin-dir
(gereklilik) gel-meli-sin-dir
(sart) (?) gel-se-n-dir
(emir) (?) gel-dir

(istek) (?) gel-e-sin-dir

Buna gore, Tiirkiye Tiirk¢esinde, tasarlama kiplerinden yalniz gereklilik
olasiliga baglanabilmekte veya pekistirilebilmektedir. Bu c¢ok dogaldir,
clinkii gereklilik eki “gdrece bir gereklilik” anlatimi yaninda “kesin bir
gereklilik” ve “olasilik” anlamini vermek iizere de kullanilir. Boylelikle bu
iki anlam, -D° ekiyle 6ne ¢ikarilmig olmaktadir. Bildirme kipleri biiyiik
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Olciide “pekistirilebilmekte” veya “olasiliga baglanabilmekte”dir. Ancak,
belirli gegmis zaman eki iizerine -D° eki getirilemez. Ciinkii, bu kip eki
yalnizca “kesin” ve “belirli” bir hiikkmii, hem de baska bir ardilin
“pekistirmesine” gereksinim birakmayacak bigimde anlatmak i¢in kullanilir.
Yine bildirme kiplerinden genis zaman kipinde ise ilging bir durum soz
konusudur. Ciinkii, tarihsel donemlerde isimlerin ve isimliklerin genis
zamanda ylklemlestirilmesinde, genel dil bilgisi c¢alismalarinin neredeyse
“tek iglev” gormelerine neden olacak kadar 6nemli is goren -D°r eki, fiillerin
genis zaman ¢ekimlerinde kullanilmamaktadir.

5- Pekistirme ve olasilik bir kategori midir?

Her seyden once, kategori teriminin bu ¢alismada, genel dil bilgisindeki
“sozciik tiirleri” veya genel dil bilimdeki “ad, eylem gibi birincil ulamlar”
(Vardar 1998: 210) anlaminda kullanilmadigini belirtmek gerekmektedir.
Bunun otesinde, Tiirkgede pekistirme ve olasilik anlatimlarinin bir kategori
olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegini kesin olarak ortaya
koyabilmek igin kategorinin ne oldugu sorusuna yanit bulunmalidir. Cesitli
nedenlerle, Tiirkce i¢in kag¢ kategoriden s6z edilebilecegi ve kategorinin ne
olup olmadig1 konusu dil bilgisicilerin ihmal ettigi konulardan biri olmustur.
Tirkgedeki goriintimleri bakimindan kategori’yi sOyle aciklayabiliriz:
Tiirkgede isimler de fiiller de yanlarinda varsayimsal birtakim kiimelerle
bulunurlar. Bu kiimeler, birtakim elemanlarla doldurulmadig: siirece, isim
salt bir nesnenin, bir objenin genel adidir, fiil ise soyut bir kavramdir.
Fiillere gelen ve onlar1 gegici olarak isimlestiren fiilimsi ekleri de fiile bir
dereceye kadar algilanabilirlik kazandirir, ancak onu kavramsal bir olgu
olmaktan biitiiniiyle kurtaramaz. Isimleri salt varlik adi olmaktan cikaran,
fiili de bildirismenin temel Ogesi yapan bu sdz konusu varsayimsal
kiimelerdeki elemanlardir. Bu elemanlar, ismin veya fiilin bildirisime
katilabilmesi i¢in gerekli potansiyelleri olustururlar. Bu potansiyeller s6z
konusu olmasa, isim de fiil de aynm1 zamanda dil bilgisinin ve dil bilimin
degil yalnizca mantigin konusu olurdu. Bu potansiyeller kimi zaman birkag
kimi zaman da dil bilgisinin sundugu olanaklar Ol¢iisiinde daha coktur.
Sonug olarak kategoriler, Tiirk¢ede isimlerde, isimlerle diger isimler, fiiller
ve edatlar arasindaki bagintiyr saglayan veya bu bagmtiyr belirleyen
(Ornegin isimlerdeki tekillik veya c¢ogulluk, ¢ogu zaman fiillerdeki say1
kategorisini belirlemektedir), fiillerde, fiilin bir bildiri niteli§i tasimasina
olanak taniyan ve genellikle onkosul durumundaki dil bilgisel siniflama
birimleridir. Tiirkgedeki kategori konusunu su semayla gdsterebiliriz:
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isim + | viyelik

=kip
Fiill + azaman

«Kisi

Bu kavramsal agiklama cabasindan sonra Tiirkge i¢in ve dil bilgisel
olarak sOylenebilecek ¢ok daha basit ve belirgin sozler var: Kategorilerin her
zaman bir ardil bi¢cim birimle, bir sonekle anlatilmasi gerekmedigini
hatirlayarak, Tiirk¢ede iki ayri ardil bi¢im birimden s6z edilir: tiiretme /
yapim ardillar1 (sonekleri) ve c¢ekim / igletme ardillar1 (sonekleri).
Tiirkgedeki bir ek bulundugu konum bakimindan ya biridir ya digeri. Yani
ya tiiretir ya da igletir. -D° eki, tiiretmedigine ve “sozliiksel igerik
bakimindan bir farklilagsmay1 beraberinde getirmedigine” (Uzun: 2006, s. 49)
gore isletiyor demektir. Zaten Tiirkiye Tiirkgesinde -D°r ‘in ¢ekim / isletme
eklerinden sonra yer almasi da onun bir igletme bi¢cim birimi, isletme eki
sayilmast gerektigini kanitlamaktadir. Basitce, Tiirkiye Tiirk¢esinde
“isletmek” ise “kategoriye baglamak™ demektir. -D°r eki de fiilde bir durum
degisikligi yapmakta, fiili diger biitin durumlardan en azindan
“kesinlememe”, “olasiliga baglamama” gibi siradan durumlardan ayirarak
bir siniflama ve giderek bir soyutlama yapma olanagi sunmaktadir. Gergekte
bu acidan bakildiginda “bildirme”nin kendisi de kategorik bir ayrimdir.
Ancak Tiirkgede bu islevi, zaman ifade eden kip ekleri dogal olarak
yuklenmistir.

Bazi kategoriler daha “temel” bir soyut bir algilama kolaylig1 saglarken,
bazilar1 daha secimliktir. Tiirk¢e icin pekistirme ve olasilik kategorisi,
semada gosterilen kategorilere gore daha se¢imliktir. Bir insanin “erkek”
veya “kadin” olmasinin daha temel, “yash”, “orta yasli” veya “geng”
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olmasinin daha secimlik kategoriler olmasi gibi. Ancak, pekistirme ve
olasilik kategorisini anlatan ekin diger kategori eklerinden sonra gelmesinin
yani dizimin sonunda yer almasinin kategorinin “ikincil” bir éneme sahip
olmasiyla dogrudan bir ilgisi yoktur. Hatta bu durumun, tagiman bilgi yiikii
ve Oonem sirast bakimindan Tiirk¢eye aykirt oldugu bile sdylenebilir.

6- Birbirine biitlinliyle karsit gibi goriinen pekistirme ve olasilik
anlamlar1 nasil olur da ayn1 bigim birimle anlatilir?

Bu sorunun da yanitim1 algida, deneyimde, bilgi birikiminin ve eldeki
verilerin niteliginde aramak gerekmektedir. Ik anda, “Bir sey ya kendisidir
ya da karsitidir” Onermesini hakli olarak diisiinliyoruz. Ancak olasilik,
felsefedeki genel kullanimiyla “belli bir yanilg1 pay1 icerse de dogrulugun
‘dogru’ sayilmak icin yeterli ve gecerli nedenleri barindiran niteligi”dir
(Giiclii vd. 2002: 1058- 1059). Oyle gériiniiyor ki kesinlik anlamima en yakin
akil yiiriitme yontemlerinden biri olasiliktir ve bu agidan olasilik potansiyel
olarak “kesinligi” icerir. Kanit ile varsayim arasindaki tek ayrim kanitin
yetersizligidir 6rnegin. Olasilik her an kesinlige, varsayim ise her an kanita
doniisebilir. Yine bu acidan bakildiginda pekistirme ve olasilik kavramlari,
ilk izlenimin aksine birbirlerine tamamen karsit olgular degildir. Felsefe ve
mantiktaki “geliski” ve “catiski” durumlarinin ayrintilarini bilemiyoruz.
Ancak Tiirk¢ede yine de her iki islevin ayni anda gegerli oldugu ciimleler
yoktur. Buna gore, -D° bigim birimi ya olasilik isleviyle kullanilir ya da
potansiyel olarak barindirdig1 pekistirme isleviyle.

Sonug¢: Tirkge betimlemelerinde ve Ogretime doniik uygulamalarda
kullanilan “bildirme ¢ekimi” ve “bildirme eki” terimleri bugiin i¢in eskimis
ve gegersizlesmis terimlerdir. Clinkii isimlerin 3. tekil ve 3. ¢cogul kisi genis
zaman ve simdiki zaman ¢ekimlerinde kullanildig: diistintilen -D°r eki, artik
“bildirme” iglevli degildir. Ayrica, Tiirkgede biitiin bildirme kiplerii bir
zamandaki bir hikmii “bildirirler”. Dolayisiyla “bildirme” terimi bu
gonderimiyle de gecersizlesmektedir. S6z konusu bu ek, genel olarak bugiin
hem isim hem de fiil yiiklemlerinde ve 6 kisi ¢ekiminde
kullanilabilmektedir. Ancak bu eki hi¢ almayan ¢ekim bigimleri de vardir.
Ekin kullanildig1 durumlarda bildirme iglevinden degil pekistirme ve olasilik
islevlerinden s6z etmek gerekir. -D°r eki Tiirkiye Tiirkgesinde kip ve kisi
eklerinden sonra gelen bir ¢ekim eki durumundadir. Cekim ekleri ise
kategori ekleri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bdylelikle pekistirme ve
olasilik bir kategori, -D°r eki de bir kategori eki olmalidir. Daha ikincil bir
potansiyeli gosteren bu kategori, isimlerdeki durum, iyelik, ¢okluk ve
fiillerdeki kip, kisi, say1 kategorilerine gore daha se¢imliktir. Birbirine karsit
gibi goriinen olasilik ve pekistirmenin ayni ekle ifade edilmesi de ilgi ¢ekici
bir durumdur.
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