T.C.

MARMARA UNIVERSITESI
TURKIYAT ARASTIRMALARI ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI
ORTA CAG TARIHI BiLIM DALI

TEMIM iBN BAHR’IN SEYAHATNAMESI iLE MERVEZI’NIN
TABA-i HAYAVAN ESERININ
TERCUMESI VE DEGERLENDIRILMESI

(YUKSEK LISANS TEZI)

CANER SAGIR

ISTANBUL - 2006



T.C.

MARMARA UNIVERSITESI
TURKIYAT ARASTIRMALARI ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI
ORTA CAG TARIHI BiLIM DALI

TEMIM iBN BAHR’IN SEYAHATNAMESI iLE MERVEZI’NIN
TABA-i HAYAVAN ESERININ
TERCUMESI VE DEGERLENDIRILMESI

(YUKSEK LISANS TEZI)

CANER SAGIR

Tez Danmismani: PROF. DR. HUSEYIN SALMAN

ISTANBUL - 2006






OZET

Temim Ibn Bahr ve Mervezi seyahatnameleri Tiirklerle ilgili 6nemli bilgiler
veren eserlerdir. Temim Ibn Bahr Uygurlar’a yaptigi seyahatle Orta Asya’da ki Tiirk
devletleri hakkinda bilgiler vermistir. Temim Ibn Bahr Dokuz Oguzlar diye bahsederek
aslinda Uygurlar’t anlatmistir.Bu seyahatnamenin Abbasi doneminde Halife Memun
zamaninda yazildig1 bilinmektedir. 821 yilinda Dokuz Oguzlar (Uygurlar) hakkinda
bilgi vermektedir.Abbasilerle Otiigen Uygur Imparatorlugu arasinda miinasebetleri

gosteren tek kaynak durumundadir.

Tezin ikinci boliimiinde Seref El Zaman Tahir El Mervezi “Hayvanlarin Dogal
Ozellikleri” anlamindaki Taba’i el Hayavan eserini Sultan Sencer zamaninda yazmustir.
Kitabin Tiirklerle ilgili olan dokuzuncu béliimiinde Tiirklerin 12 yillik bu donemi
anlatilmaktadir. Sultan Mahmud Gazneli’ye de gonderilen bu kitabin Tiirklerle ilgili
boliimiinde Dokuz Oguzlar, Hunlar, Kaylar, Kirgizlar, Karluklar, Kimekler, Pecenekler,
Hazarlar, Macarlar, Burdas, Bulgar, Slavlar, Ruslar hakkinda bilgi verilmistir. Mervezi
bu kitapta tabiatin insan iizerinde ki etkisi boliimiinde Tiirkler diye Kirgizlar’i

anlatmustir. Ruslar boliimiinde de iskandinav bolgesini tanitmistir.



ABSTRACT

The books of travels mentioned in the thesis Temim Ibn Bahr and Mervezi are
masterpieces which gives important information about Turks. In the first part of the
thesis, Temim Ibn Bahr with his travel to the Uygurs in 821, gives some information
about Turkish people living in Middle Asia. Temim Ibn Bahr has actually told about
Uygurs, mentioning them as Tokuzguzlar. It’s known that this book of travels has been
written during the period of Caliph Memun , in time of Abbasies. It gives facts about
Tokuzguzlar ( Uygurlar ) living dwing the year 821. It is considered as the unique

source revealing the relations between Abbasies and Otiigen Uygur Empire.

In the second part of the thesis , Seref el Zaman Tahir el Mervezi has written the
book Taba’i Hayavan , meaning the natural beauties of animals, during the time of
Sultan Sencer. In the nineth chapter of the book, which is about Turks, it is mentioned
about 12 year period of time of Turkish people. In the nineth part of this book which is
shown also to Sultan Mahmud Gazneli, it also gives information about Tokuzguzlar,
Huns, Kays, Kirghizes, Karluks, Kimeks, Peceneks, Khazars, Hungarions, Burdas,
Bulgarions, Slavs, Russian. In this book Mervezi mentions Kirghizes as Turks and

explains the region Scandinavia as Russians in the part of the effect of nature on people.
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ONSOZ

Temim Ibn Bahr ve Mervezi seyahatnamelerini Tiirkge’ye cevirip gerekli
aciklamalar1 yapmak istememin nedeni; Temim Ibn Bahr’dan sadece isim olarak
bahsedilmesi ve cok kiiciik alintilar olmasidir. Ayrica, Temim ibn Bahr ‘dan baska Orta
Asya’nin bu doneminden bahseden hi¢ bir eserin olmamasi da beni bu ¢alismaya sevk

eden nedenler arasindadir.

Mervezi’'nin Taba'i el Hayavan adli eserinden cok fazla yerde bahsedilmektedir.
Ramazan Sesen’in  Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk iilkeleri isimli
eserinde kiiciik alintilarla, ibn Fazlan Seyahatnamesi isimli eserinde ise metnin tamami
baz1 kisimlar atlanarak cevrilmistir. Mervezi’nin eserinin ” iklim ve insanlar iizerindeki
etkisi” boliimii burada bulunmamaktadir. Mervezi XII.Asir i¢in Tiirklerle ilgili onemli

bilgiler verir. Yine yazarin Dogu Avrupa ile ilgili bilgileri enteresandir.

1937 yilinda Dr. A.j. Arberry , Seref el-Zaman Tahir el-Mervezi’nin “Taba’i el-
Hayavan adli eserinin neredeyse tam bir kopyasin1 Hindistan Office Kiitiiphanesi’nde
kesfettiklerini duyurdu. Avfi tarafindan alintis1 yapilmis olan Mervezi ¢alismalarinin
yedi pasajiyla Arberry’nin yazmasi ile tanimlamasi tamamen dogrulanmis oldu.
448/1056°da Seref el-Zaman’in taniklik ettigi kervanlarda Araplarin yigitlik hikayeleri
Hindistan Office yazmasinin fol 28b deki Nahr-Rasiq figiirleriyle anilmaktadir. Baska
bir kontrol olarak Cemaleddin el -Miihanna’nin Kitab Hilyet el-insan isimli eseriyle
gerceklestirilmistir.Yazar (d 828/1425) hiikiimdarlar ‘sin (Cin) ve Tirkler tarafindan
elcilik araciligiyla Sultan Mahmut Gazneli’ye gonderilen Taba’i el-Hayavan’1 Tiirklerin
12 yillik donemi i¢in otorite kabul etmektedir. Bu 6nemli pasaj pek cok yeni detaylarla

Hindistan Office yazmasinin ff.15b_16b’sinde bulunmustur.

Mervezi’nin hayat1 cok az bilinmektedir. Onun Iranli nisbasi kendisinin Merv’li
bir yerli oldugunu gostermektedir. Sultan Meliksah’in himayesinde fizik¢i olarak calisti
ve onun varisi olarak Sultan Sencer’e hizmet etmeye devam etti.Uzun bir dénemi
kapsayan kitabinda var olan tarihlerde, ilerlemis yasta olmali diye diisliniilmektedir.

Bu kitabin uzun siireci yukarida bahsedilen 448/1056’daki Nahr-Rasiq (f 286)

olayini, 478/1085°de yazarin Merv’de yaralanan Meliksah’in filini iyilestirmesini
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(f.70b ve Nizamu’d-din o0.c,89), 483/1090°da Isfahan, Rieu ‘da bulundugunu (Arap
Katalogu 460b), 514/1120°de karincalarin istilasindan (f.210b) bahsetmektedir.Millattan
sonra 1056’da 10 yasinda ise 1120°de 74 yasinda ve ayn1 zamanda bilimsel kariyerinin
sonunda olmali diye diisiiniilmektedir. Mervezi’nin Yunanlilara duydugu biiyiik
hayranlik filozof Ibn-i Sina oldugu diisiiniilen Avicenna (d.428/1037) ile yakin bilimsel
iliski kurmasina sebep olmustur. Ayrica Hipokrat ve Galen (Arap cevirisi!) gibi kolay
anlagilir tip bilgisine sahip oldugu goriilmektedir.Kitabin zoolojik kismini inceleyen
Br.Mus Katalogunun yazar1i Mervezi’nin Cahiz ve Biruni gibi diger bazi otoritelere
atifta bulundugunu gostermektedir. Onun sorusturmaya diiskiin beyni kadar iyi olan tip
ve dogal bilimler hakkindaki bilgisi isinin her yerinde kendini gostermektedir. 16.
Boliimde insan anormallikleri hakkindaki son dort ornek kisisel gozlemleri sonucu

tanimlanmistir.Baz1 ufak detaylar Mervezi’nin Shi’a egilimini destekler.

Multanin  hiikiimdarlarinin =~ (f01.36b)  konusmalarinda  Miisliimanlarin
imamlarina Hutbe’yi okudular. Fatimid Caliph cf H-A, p.239 ve Mukaddesi 455
Mervezi’'nin (Shi’a ) Daylamites’in (7.boliim) cesaretine kars1 duydugu biiyiik hayranlik
goze carpicidir. Buna ragmen, her iki durumda da egilim orijinal kaynaga aittir. Mervezi
Hz. Ayse’nin kahramanliklar1 sebebiyle onun admi geleneksel Siinni dualarina

eklemistir.

Yazma sonunda tamamlanamamistir. Sadece Dr. Arberry’nin onu kesfinden
sonra daha acik hale gelmistir. Ingiliz Miizesi yazmasi (21.102) Taba’i nin ikinci
kopyasini sergilemektedir. Malesef “Opus ad Zoologiam Pertinens” her ikisinde de
tahrip edilmistir. Hindistan office yazmasinin f 54’iinde ilk makalenin biitiin cografi
kisimlarini iptal edilerek baslamaktadir. Yazma’nin tamami Cureton-Rieu’nun katalogu

DCCCC XCVI,P.460b’de bulunmustur.

Her iki kitabin Ingilizce’den Tiirkge’ye cevrilisinde Tiirk Dil Kurumu Imla
Kilavuzu 2005 ve Isam Transkipsiyon sistemi dikkate alinmistir. Cevirilerde en ¢ok
karsilastigim zorluklar dag, nehir, sehir gibi cografi terimlerin Cince, Arapca gibi
dillerden Ingilizce transkipsiyonunu Tiirk¢e’ye cevirmek oldu. Cevirilerde anlatilan
cografi terimler haritalarda ve anlatilan olaylarin yakinligina ve yila gore ¢ok sayida

kitaptan taranarak karsiligi verilmistir.
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LBOLUM-TEMIM iBN BAHR’IN UYGURLARA YAPTIGI YOLCULUK
(CEV:V. MINORSKY)

A) GIRIS

Arap cografyacilarla ilgilenen arastirmacilar icin en Oonemli ve en akil celici
sorunlardan birisi Islam diinyasinin kiyisinda bulunan Dogu Avrupa, Orta Asya, Cin ve
Hindistan gibi az bilinen bolgelere yapilan kisa siireli yolculuklarin analizlerini
yapmaktir. Bu cografyacilarin, zaman kavramini sik¢a ihmal edip, mekan kavramiyla
ilgilendikleri bilinen bir gercektir. XVILylizyil bir Tiirk haritasinda, gokyiiziinde daha
yeni beliren bir ayin bicimini almis Amerika’nin gercek olmayan goriintiisiinii buldum,
oysa Sibirya’nin ¢orak alanlari, geleneksel Gog ve Magoglarin' sikca ugradiklari yerler
olarak hala gosteriliyordu. Boylece, IX. ve X. yiizyillardaki klasik Arap cografyasi
doneminde de ilim adamlann ( X.yiizyil Arap Cografyacilar1) birbirlerinden bilim

hirsizligi adina bir seyler calmak veya cagdas kosullarla higbir ilgisi olmayan eski

' YECUC VE MECUC .YACUC ve MACUC olarak da bilinir, islam inaniginda gecmiste
yasadiklar1 ve kiyamet Oncesinde yeniden ortaya c¢ikacaklart kabul edilen iki topluluk. Kuran
Yeciic ve Meciic’ti iki kez anar. Birincisinde, Ziilkarneyn’in doguya seferi anlatirken onlardan
s0z edilir. Zilkarneyn doguya ulastiktan sonra seferini ikinci bir yonde siirdiiriir. Bu sirada
karsilastig1 bir ulus, Yeciic ve Meciic’iin yeryiiziinde fesat cikardigin1 sdyleyerek aralarina onlarin
gecisine yer vermeyecek bir sed yaparsa kendisine vergi vermeyi kabul edeceklerini bildirir.
Ziilkarneyn, onlarin da yardimiyla istenen Seddi yaparak Yeciic ve Meciic’iin saldirilarina son verir
( Kehf 88-96). Ikinci alisinda ise Kuran kiyamet oncesinde onlerindeki Seddin yikilacagini ve
Yeciic ve Meciic’iin her tepeden akin etmeye baslayacagimi bildirir (Enbiya 96-97). Islam tarihgileri
ile Kuran yorumcular1 genellikle Tevrat kokenli bir rivayete dayanarak Yeciic ve Meciic’iin Hz.
Nuh’un oglu Yasef’in soyundan gelen iki topluluk oldugunu kabul ederler. Buna karsilik 20
kabileden olustuklarini, hatta yeryliziindeki tim insanlarin onda dokuzunu olusturduklarini
sOyleyenler de vardir. Bu nedenle bircok Kuran yorumcusu Yeciic ve Meciic’ii kimligi belirsiz,
dinsel higbir kural tanimayan, yeryiiziinde kotiiliikk cikaran bir toplum olarak tanimlamistir. Kuran
yorumlarinda yer alan bagka bazi rivayetlere gore Yeciic ve Meciic ii¢ tip insandan olusur.
Birinciler sedir agaclar1 kadar uzun boylu, ikinciler o olciide genis ve iri, tgiinciiler de govdelerini
ortecek denli biiyiik kulaklidirlar. Kiyamet belirtilerine iliskin bazi hadislerde Yeciic ve Meciic ‘iin
ortaya cikisina iliskin betimlemeler goriilir. Bunlara gore Yeciic ve Meciic Firat ile Dicle
irmaklarmin ya da Taberiye Golii'niin suyunu i¢ip bitirecekler, yeryiiziindeki insanlar1 oldiirdiikten
sonra oklarin1 goge atacaklaridir. Bunun {iizerine Tanri, bir gecede, burun deliklerine, boyunlarina
ya da kulaklarina, tiimiinii O6ldiirecek kurtlar gonderecek ve cesetlerinin kokusu yeryiiziinii
dolduracaktir. De Goeje’e gore sed hikayesi gercekte Cin Imparatorlugu’nun bir kismini gevreleyen
ve kuzeyde Akik Kapi adinda bir kapist bulunan duvarla ilgilidir. Yeciic ve Meciic, Kitabi
Mukaddes’te de yer alir ve Gog ve Magog olarak gecer. Kitabi Mukaddes’in Vahiy Kitabi’'nda
Gog, Seytan tarafindan yonetilen ve kiyametin kopmasindan hemen oOnce ortaya ¢ikacak olan
diisman bir giic olarak tanmimlanmustir. Kitabi Mukaddes’in Vahiy Kitabi ve Hiristiyanlik ile
Yahudiligin vahye iliskin daha baska metinlerinde Gog ile birlikte Magog adli ikinci bir diigman
giicten soz edilir. Buna karsihk baska yerlerde ( Hezekiel XXXVIII; Tekvin X) Magog, Gog’un
dogum yeri olarak geger. ( A.J.Wensinck, “Yeciic ve Meciic ” Islam Ansiklopedisi , c.XIII , 369,
370).



kaynaklardan veri elde etmek konusunda hi¢ vicdan azabi duymuyorlardi: X. Yiizyilda
Kral Dahum, “Orijinal Koken” adli caligmaya gore hala Hint hiikiimdarlarindan biri
olarak goriiliiyordu, ancak bu ad yaklasik M.S.800 yilinda Bengal Hiikiimdar1 olan

Dharmapala’ya” isaret etmekteydi.

Uzak iilkelerle ilgili yapilan kiyaslamali metin c¢alismasi sonucunda alinan
izlenim sudur: Olduk¢a smirli sayidaki orijinal raporlara dayanirlar. Daha sonraki
yorumlamalar ise ayn1 ibareyi kelime kelime tekrarlamaktan oteye gitmez, ama kaynak
yeterince uzun ve detayli olsaydi, diis (hayal) diinyalarina hitap eden farkli bakis
acilarin1 aktarirlardi. Bu durum karsisinda, biraz cagdas bilgi bulmak umudundaki
okuyucu yoldan cikarilir. Gergekte, bu detaylar, eski ayn1 deponun malidir. Yine de,
metinlerle ilgili bir karsilastirmali ¢alisma, acimasizca kisaltilmis Ozet calismalarin
karanlikta kalmis noktalarin1 berraklastirmak acgisindan orijinal anlatimlarin ilk
bicimlerine getirilmesini miimkiin kilar.

Seref el-zaman el-Mervezi ile ilgili boliimleri secerken, el-Birtini® ve Ebii’l-Fida
v.b.’nin ¢alismalarinda yer alan Uzak Dogu v.b. bolgelerle ilgili cogu verinin, yaklasik
M.S. 418 / M.S. 1027 yilinda Gazneli Mahmud’un sarayini ziyaret eden Mangurya Krali
Kitay’in(Kitay) bir el¢isinin anlattiklarina dayandirildigimi gostermeye calistim.Benzer
bir tarzda, Kuzey Kutbuyla ilgili ¢ogu oykiide, M.S. 415/ M.S. 1024 yilinda
Mahmud’un somiirgelerini ziyaret eden Volga Bulgarlar1 Hani’nin elcisi olan sahsin

anlattiklar1 onem tasir.

Araplarin Orta Asya’yi fetihleri ve Arap-Cin iistiinliigii miicadelesi doneminde,
birkag Arap gezginci ve elci Uzak Dogu’yla hasir nesir oldu. Ama onlarin bu
deneyimleriyle ilgili cok az bilgi bugiine kadar gelmistir. IX. yiizyilda Orta Asya ig¢in,

Samanogullari’nin sarayr ¢ekim merkezi olmustu. Daha sonraki derlemelerde birkac

? Bengal’de Pala Hanedan: déneminde ikinci kraldir. Kisa siirede devleti Delhi bolgesine kadar
yaydigi sanilir. Bu hiikiimdar bir zamanlar Asoka’nin bagkenti olan Pataliputra’da (Patna) oturur.
VILyy’mn ilk yarisinda bu kent yikik durumdayken Dharmapala’nin 810 yilinda buraya yerlestigi
sirada kent kendini toparlamistir. Bu hanedanin ilk ii¢ hitkimdar1 Buda dinine baghdir. ( Yusuf
Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi, I. cilt, Ankara, 1987, 100 ).

3 Ebu’l-Reyhan Muhammed b. Ahmed el-Birtini: islam diinyasmin yetistirdigi en biiyiik alimlerden
biiyiik biri olan Bir{ini’nin ¢esitli eserlerinde Tiirkler ve Tiirk iilkeleri ile ilgili dagimik halde fakat
saglam notlar bulunmaktadir. Birini 362 (973) yilinda Harezm’in bagsehri Kéat'ta dogmus , 440
(1051) Gazne’de olmiistiir. ( Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarina gore Tiirkler ve Tiirk
Ulkeleri, Ankara, 1998, 14).



orijinal rapor saklanmistir ve yavas yavas bazi1 gezgincilerin ve kasiflerin kimlikleri

netlesmistir.

Bu alandaki ¢ogu zahmetli is, De Goeje, Tomaschek, W. Barthold ve J.
Marquart tarafindan yapilmistir. En son yapilan sansh bir bulusla ortaya cikarilan bir
tarih, bir bagka ilk Miisliiman gezginci olan Temim b. Bahr el- Muttavvi’i raporlarini

tekrar degerlendirmemize yol acar.

Bu, aslen Yakat'un* cografya sozliiglinde bulunan alintilar yoluyla anlagilmisti.
Hatta bu calismanm, I. Hurdadbih®, ibn el-Fakih®, Kudame’ v.b. ilk gezginciler
icerisinde olan Temim’in dogrudan dogruya sundugu birka¢ alintisinin kontrol
edilmesinde yarar1 olmustur. Ancak, Tiirk boylarinin siirekli gogleri, Temim’in gezi
amacini ve bu gezinin tarihini belirlemede zorluk yaratmistir. 1923 yilinda A. Z. Velidi
(Togan), Meshed’de Ibn el-Fakih’in yazdigi Kitib el-Biildin’in el yazmasi eserini
bulmustur. De Goeje BGA., V, tarafindan 1885 yilinda basima hazir hale getirilen bu
eserin metni, orijinalinin sadece bir 6zetidir (muhtasar) ve Tiirklerle ilgili boliimde,

Temim’in ad1 dahi gegmez. Bu yeni el yazmasi eksiktir iistelik. Ancak, bazi ek pargalar

* Yakit el- Hamavi: Tiirk olmasi muhtemel olan Yakit aslen Anadolu’dandir. Bagdatli bir tcir
tarafindan kole olarak satin alinmis , sonra 4zad edilmistir. Kitap ticaretiyle ugrasmus, cesitli
iilkeleri dolagmistir. Uzun miiddet Harezm ve Maverdiinnehrde oturmustur. Mogol istilast {izerine
Onasya’ya gelmis, omriiniin geri kalan kismim Irak, Suriye ve Misir’da gegirmistir. Hama’da uzun
miiddet oturmasi dolayisiyla oraya nispet edilmigtir. 612 yilinda 6liimiine kadarki zamanda
tamamladigi Mu’cem el-Biildan adli biiyilk cografya ltigiti ve Irsid el-Erib’i en meshur eserleridir.
Mu’cem el-Biildin’da Tiirkler hakkinda verdigi bilgiler, birka¢ pasaj disinda, eski miielliflerin
eserlerindeki maltimatin tekraridir. ( Sesen, Islam Cografyacilarma ........ 16).

* Ebu’l-Kéasim Ubeydullah b. Hurdadbih, IX. yiizyilda yasayan iran asilli islam Cografyacilarm dandir.
Cebel bolgesinde posta miidurliigi yapmis, Abbasi Halifesi Mu’temed’in nedimleri arasinda
girmistir. Kitab el-Mesalik ve’l-Memalik adli cografyaya dair eserinin ilk miisveddesini 846/847
tarihlerinde tamamlamigtir. Hilafet saraymin evrak hazinesinden de faydalanan yazar kitabini
886’°da bitirmis olmalidir. Tiirkler hakkinda verdigi bilgiler azdir. Daha ¢ok Dogu Tiirklerinden
bahseder. Oliim tarihi 272/886’dur. ( Sesen, 11,12).

® Ebli  Abdulldh b. Muhammed b. el-Fakih el Hemedani : IX-X. Asilarda yasayan Islam
cografyacilarindan olup, Kitab el —Biildan adli eserinin Ali b.el- Hasan el —Seyzeri tarafindan 413
(1002) yilinda yapilan muhtasart bize ulasmig ve nesredilmistir. Miellif bu eserini yazarken
Ceyhani’nin kitabindan da faydalanmugtir. Oliim tarihi  300/913’den sonra. ( Sesen, 12 ).

Kudame b. Ca’fer el- Katib el- Bagdadi: Hiristiyan bir aileden diinyaya gelmis ve halife
Muktefi zamaninda 289-295) Miisliman olmustur. 297 (908) yilinda Abbasi Devleti'nde Meclis
el-Ziman bagkanligina getirilmistir. Kitdb el-Hardc adli eseri cografya ve iktisad tarihi bakimindan
onemli olup 316 yilinda biraz o6nce te’lif edilmistir. Dogu Tiirkleri hakkinda, kendisinden ©nce
te’lif edilen eserlere nispetle, daha ¢ok bilgi verir. Oliim tarihi 337/948’dir. ( Sesen, 13).



icerir ve Yak(t'ta bulundugundan daha kapsamli bir bicimde Temim’den yapilan
dogrudan alintilara yer verir. Yine de metne serpistirilen ve giiniimiizde kullanilan
tirnak isareti anlamindaki sayisiz kala (““ kendi ), bu kez yine sadece kisaltilmig bir
calismanin karsimizda oldugunu akla getirir.

I. Fakih’in, Hurdadbih’in ¢alismasina ¢ok sey borclu oldugu bilinen bir gercektir
ve olasilikla orijinal I. Hurdadbih,1889 yilinda BGA’da, VI, basilan metninde dile
getirebileceginden ¢ok daha fazla bir bicimde Temim’i onurlandirmistir. Bu metinde
0nsoz olmayip, Temim’in sadece tecrit edilmis alintilar1 vardir. Yakat( I, 841; 1V,
823), Temim’i I. Fakih araciligiyla aktarir. Ancak raporun ikinci boliimiinii ¢ikarir.

(13

Yeni metnin 11. konusu soyle baslar: “ ve biz ona sorduk (ve o, dedi).” Bu
durum, Temim’in orijinal metninin bir hiikiimet gorevlisi veya bir bilim adami
tarafindan yiiriitiilen kisisel sorgulama tarziyla ifade edilebilir oldugunu akla getirir.

Temim’in iligkilendirme uzantilar1 asagida oldugu gibi cizelge olarak deneysel anlamda

gosterilebilir:
Temim
Orijinal | 1. Hurdadbih
Orijinal I Fakih L HurdadbihE(BGA) Kudame (BGA)
il :
{ |
I. Fakih (Meshed) Yakat

4
I. Fakih (BGA)

Bu kaynaklarin arasindaki bagimlilik, Yakat’un dogru yazimi Nushocan yerine
Barshan bi¢cimindeki dogru yazimiyla agiklanabilir. Aym hatali yazim olan Nushacan,

semamizda gosterilen mevcut daha onceki kaynaklarda bulunur ve sadece daha sonra



yasamis bagimsiz yazarlar olan Mukaddesi (Makdisi)®, Gerdizi,” Hudad el-dlem'® ve

Kas gﬁri“, Barshan olarak yazarlar.

Temim’in raporunun yeni metni, Orta Asya’daki eski Tiirk Devletleri tarihindeki
birka¢ detayin yeniden ele alinmasina neden olur ve boyle bir calismaya hala devam
edilmektedir. Gergeklerle ilgili ¢cok yogun bir 6zet sunum yapmanin bu makalenin

okuyucularina yarari olacaktir.

Tirk (Cince: T’u-Chiie) adini tasityan ilk Devlet M. S. 552 yilina dogru
sekillenmis ve oldukca hizli bir bicimde hemen hemen iki bagimsiz federasyona
boliinmiistiir. Dogu Tiirkleri merkezlerini Orhun’a (giinlimiizde Mogolistan), Bati
Tiirkleri ise Irtis (Dogu) ve Talas (Bat1) irmaklar1 arasma yerlestirmislerdir. Dogu
Tirkleri, Cinliler’e daha yakin yasayarak sik¢a onlara boyun egmislerdir. Bat1 Tiirkleri -
10 boydan (Tuo-lu ve Nu—shih—pi)12 ibaret olup, iki gruba ayrilmiglardir, Once
Sasaniler’in ve daha sonra Bizans’in miittefiki olmuslardir. Bir siire Bat1 Tiirkleri,
batidan Dogulu kardeslerini korumaya ¢alismiglar ancak 689 yilina dogru Bati Tiirk
birligi, Dogu Tiirklerinin yardimiyla gecici olarak restore edilmistir. 744 yilinda ii¢
boyun(Karluk-Basmil-Uygur) bir araya gelmesiyle daha sonrakinin(Basmil) kudreti yok
edilerek boylardan biri olan Uygurlar liderligi ele gecirmislerdir. Uygurlar, Kirgizlar
tarafindan yerlerinden siiriildiikleri 840 yilina dek egemen olmuslardir. Aslen batiya
dogru geri ¢ekilen sayica azalmis Uygurlar, biri Kansu’da (847 yili sonrasi), digeri
Dogu T’ien-Shan (Tanr1 dagi)’daki (866 yili sonrasi) Turfan Bolgesi’nde olmak iizere
iki beylik kurmuslardir.

¥ Semseddin Ebu Abdullah Muhammed b.Ahmed el- Bessari el- Makdisi Kudiisliidiir, Ahsen el-
Tekasim fi Ma’rifet el-Ekalim isimli cografya kitabim1 yazmustir, daha ¢ok Hazar Denizi etrafindaki
Tiirkler hakkinda bilgi verir, 6liim tarihi 375/985 sonrasidir. ( Sesen, 14 ).

®Ebu Sa’id Abdiilhayy b.Dahhak el- Gerdizi, Gerdiz sehrindendir. 432/1041 yihna kadar gelen
Zeyn el —ahbar isimli eserinin Tiirklere ayrilan bolimii Tiirk cografyasi, etnolojisi ve tarihi
bakimindan onemlidir. ( Sesen, 15).

1 Hudud el -Alem; 372/982 tarihi civarinda tamamlanmis olan bu kitap eski Tiirk ilkelerinin
cografyast hakkinda ayrintili bilgi veren eserlerdendir. Ayrica, cesitli Tiirk iilkelerindeki Onemli
sehirler hakkinda bilgi verir. (Sesen, 14 ).

"""Mahmud b .el -Huseyn b .Muhammed el —Kasgari; Kaggar’a bagli Barshan Tiirklerinden olup en
onemli eseri Divanii liigat el - Turk’tir. ( Sesen, 15).

"2 Bati Tiirkleri 10 boy, On sad veya on ok seklinde Tuo-lu ve Nu —Shih —Pi isimleriyle beserli
olarak iki gruba ayrilmistir. Tu-lu ( Tuo-lu) sol kol: 1-Cu-mu-koen , 2-Hu-lu-u, 3-Se-so-ti, 4-Su-nise,
-Tu-ki-se, Nu-se-pi (Nu-shih-pi) Sag kol: 1-A-si-kie , 2-Ko-su 3-Pay-say-kan, 4-A-si-kie, 5-Ko-su. (
Faruk Siimer, Oguzlar, Istanbul, 1999, 29-30).



Bu arada Bati1 Tiirklerinde cesitli boylar arasinda liderlik el degistirmekteydi.
Once Tiirgisler-706"* yilina dek- daha sonra Karluklar -766 yilindan sonra - basa gegti.

Su an gelinen noktada 3 6nemli konunun vurgulanmasi gerekir:
(1) T’u -Chue’lerin 2 ayr grubu.
(2) Dogu ve Bat1 Tiirklerinin topraklar: icerisindeki iki ayr1 gelisim.
(3) Uygurlarin, 744-840 willarn arast ve 840 yili sonrasi isgal ettikleri

tamamiyla farkli iki toprak parcasi.

B) MINORSKY’NIiN TEMIM IBN BAHR’DAN CEViRiSi

1. Temim b. Bahr el-Muttavvi’i, iilkelerinin (yani Tiirklerin) c¢ok soguk
oldugunu, herhangi bir sahsin yilin ( sadece ) 6 ay1 i¢in burada seyahat edebilecegini
rapor eder. Dokuz Oguziyan Kagani’nin iilkesine kaganin gonderdigi posta servisinde
kullanilan atlarla (barid) ve elinden geldigince hizli bir bicimde iic kez konaklama
yaparak gece ve giindiiz (sikkak ) yolculuk yaptigin1 soylemektedir. Su kaynaklar1 ve
cayirin oldugu ama koy ve kasabalarin olmadig: steplerde (barari ) yirmi giin boyunca
seyahat etmistir: kafilenin ¢adirlarinda sadece posta hizmetinde ( asab al-sikak ) calisan
insanlar yastyorlard: ve yaninda yirmi giinliikk erzak tasiyordu. Bunun nedeni, iilkenin
(madina) durumunu ve sadece su kuyusu ve c¢ayirlarin oldugu steplerdeki seyahatinin
yirmi giinliilk mesafeyi kapsayacagini bilmesiydi. Sonra, ekili tarlalarin (imarat ) ve
birbirine bitisik duran koylerin arasinda yirmi giin boyunca yolculuk etti. insanlarmn
timii veya ¢ogu Tiirk idiler ve aralarinda Majiyan ve Zindik dinini ikrar eden atese

tapanlar vardi. Tiim olanlardan sonra nihayet Uygur kaganinin kasabasina ulagsmisti.

2. O, buranin tarim gelismis biiylik bir kasaba oldugunu ve etrafinin tamamiyla
Rustak’larin ekili oldugu topraklarla ve birbirine yakin duran kdylerle cevrili oldugunu
rapor etmektedir. Kasabanin devasa oOlcililerde oniki demir kapisi vardi. Kasabanin
yogun bir kalabalig1, pazarlar1 ve esnaflar1 (ticarat) bulunuyordu. Niifusa bakildiginda

egemen din Zindik goriintiyordu.

" Tiirgislerin hakimiyeti 766 yilina kadar devam etti. Burada yazim hatasindan siipheleniyoruz.



3. Oradan, al-Sin(Cin) iilkesinin ne kadar uzak olabilecegini kestirmeye
calistigindan bahsetti ve 300 fersahlik bir mesafede'* olabilecegini anladi ve “Sanirim,

tahmin ettigimden bile daha fazla olabilir,” diye diisiindii.

4. O, sunlart nakleder: “Dokuz Oguz kaganinin oldugu kasabanin saginda
(gliney yonii mii acaba? ) hi¢c kimsenin islerine karismadigi Tiirklerin topraklari,
solunda ise Kimek topraklar1 uzanyor, diiz ileri dogru gidildiginde al-Sin(Cin) iilkesi
var.”

5. Kaganin kasabasina varmadan Once, kasabaya 5 fersahlik'> bir mesafede
kagana ait altindan yapilmis bir cadirin goziine ilistigini soyler. Cad1r16, kalede diiz bir

tepe (sat) iizerinde bulunmaktadir ve yiiz kadar adami1 barindirabilmektedir (Tasa’).

6. Dokuz Oguz hiikkiimdar1 olan kaganin, evlilik (mukatin) yoluyla Cin
hiikiimdarma yakin oldugunu ve Cin hiikiimdariin (al- $in) ona yillik 500.000 parca

ipek (firind < Pers parand ) gonderdigini soylemektedir.'’

7. Yukar1 Niishacan (Barshan) ve al-Sas (Taskent)-Taraz yoluyla- arasinda
kervanlar icin kirk konak yeri (merhale)'® oldugunu da belirtir. Ancak, kendisi at

sirtinda (‘ala dabba) tek basina yolculuk yaptigindan, bu mesafeyi bir ayda alir.

8. Yukar1 Niishacan’da dort biiyiik ve dort kiiclik kasabanin oldugunu
sOylemektedir. Bir g6l kiyisinda ( hala oradadir) bir kasabaya ait yatip uzanan
savascilarin sayist i¢in tahminde bulunmus ve yaklasik tam techizatli 20.000 siivari

oldugunu ileri siirmiistiir. Tiim Tiirk boylar1 arasinda onlardan daha giicliisii yoktur.

41 Fersah 3 mile esittir, 1 mil yaklagitk 2 kilometredir. 1 fersah yakasik 6 kilometredir. 300
fersah yaklasik 1800 kilo metredir. ( Walter Hinz ” Islam’da olgii sistemleri”, Tiirkge trc. Acar
Sevim, Tiirkliik Arastirmalar1 Dergisi, sayi:5, Istanbul, 1990, 76-77).

51 fersah 3 mile esittir. 1 mil yaklagik 2 kilometredir. 1 fersah yaklagik 6 kilometredir. Buna
gore 5 fersah yaklagik 30 km’dir. ( Walther Hinz, 76,77 ).

' Hiikiimdarin hizmetlerinin goriildigii hiikiimdar cadiri, ordugah cadiridir.

" Uygur kaganiin ismi hakkinda kayit yoktur. Kagan’lik iinvani: Kiin Tengride Ulug Bulmis Alp
Kiicliig Bilge Kagan, CTS’deki (T’ang hanedanmi eski yillig1) tinvani: Teng — Lo Yiilu Mo —-Mi
Shih Chii —Chu —lu P’i —Chia K’o —Han ; HTS’deki (T’ang hanedani yeni yillig1) iinvani: Teng-lo
Yi lu Mo —-Mi —Shih Chii-chu P’i- chia Ch’ung- te K’o-Han. Cin hiikiimdart ise 820 -824 yillar
arast T’ang siilalesi imparatorlarindan Mu -Tsung’dur. ( Giilgin Candarlioglu, Uygur Devletleri
Tarihi Ve Kiiltiirii, istanbul, 2004, 154 -155).

"®Merhale; konak, menzil anlamindadir, iki menzil yada iki konak arasi bir giinlik yoldur. 40
konak yeri 40 giinlik mesafedir. ( Ferit Develioglu, Osmanlica -Tiirkce Ansiklopedik Sozliik,
Ankara, 1990, 741 ).



Savas icin Karluklarla karsilastiklarinda, onlarin sayisi 100 iken Karluklarin sayisi

1000’dir . Tiim savaglara birlikte sefere ¢ikarlar ( yakruyuna ).

9. Bu goliin kare bicimli bir havuza benzedigini ve etrafinda her tiirlii agacin
bulundugu yiiksek daglarin oldugunu sdylemektedir. O: “...ve burada eski bir kasabanin
izleri var. Tiirkler arasinda bu kasabanin 6ykiisiinii bilen birisini bulamiyorum. Onu kim
insa etmis, ahalisi kimlerdi ve nasil yok oldu bu kasaba?” diye sorar. Kasabanin
yanindan geg¢ip giden bir irmagi incelemistir. “Buradaki hi¢ kimse onun dibini goremez
(aynen ). I¢inde daha onceden hi¢ gérmedigim tiirden deniz yaratiklar1 (hayvanat ) var
ve keza benzerlerini baska higbir ililkede gormedigim tiirden kuslar goérdiim. Nushacan
ve komsu kasaba ve koy ahalisi ilkbaharda yilda bir kez goliin etrafim1 dolasirlar (site )
ve bunu bir tiir dinsel téren ( {imran ) olarak icra ederler. Tibet yoniinden ( nahiya )ve
Dokuz Oguz ve Kimek yoniinden gelen kiiciiklii, biiytiklii 150 dere ( nahr ) sularim gole

dokerler,” diyerek eklemede bulunur.

10. G0l ( ? ) uzunlugunun deve sirtinda kirk giinliik bir yolculuk mesafesine
denk gelecegini, ama atin1 ¢ok ( idha yadda fil-sayr ) hizli siirdiigii takdirde bir

siivarinin bu mesafeyi bir ayda alabilecegini belirtmektedir.

11. O, Dokuz Oguz Kagan1 kasabasinin hemen yakinlarinda ordusuyla birlikte
kamp yaparken gordiigiinii soyler. kagan cadirlarinin ( saradik ) etrafindaki cadirlara-
digerleriyle ilgili bir sey sOylemek istemeyerek (diina gayrihim )- deginerek 12.000
dayanikli ¢adir oldugunu séyler. Her birinin 13.000 bin adet cadirinin oldugu 17 adet
boy baskanindan (ka’id ) ve her iki boy baskanmi arasinda bulunan alanda c¢adirlardan
olusan biirolarin (veya garnizon mu acaba) bulundugundan bahsetmektedir. Boy
baskanlar1 biirolarda bulunanlarla birlikte, ordunun (askar ) etrafinda bir cember
olusturacak bir sekilde yan yana dizilmislerdir. Bu ¢emberde, ordunun bulundugu ytne
dogru dort kapr biiyiikliigiinde bir bosluk (acikliklar m1 acaba? ) vardir. Kaganin ve
ordunun tiim hayvanlar1 (atlar), kaganin ¢adirlar1 ve boy baskanlarinin bulundugu yerler
arasindaki alanda otlamaktadirlar ( tar’a )ve tek bir hayvan bile kamp ( al —askar )

alaninin disina kacamaz.



12. Ve biz ona Kimek’e giden yolu sordugumuzda o, bizi soyle yanitladi:
Tarazdan yola koyulursaniz, gelisen ve kalabaliklasan K. wak.b adli iki kdye varirsiniz.
Taraz’dan uzakliklar1 7 fersah kadardir'. Bu yerden, Kimek kaganmin ikametgahina
kadar erzakini yanina alan iyi bir at binicisi seksen giinde oraya ulasir. Kimek iilkesi
otlaklari, su kuyularinin ve cayirlarin bol oldugu, c¢oller, stepler ve ovalarla ugsuz
bucaksizdir. O, bu yonii takip ettigini ve kagani ordusuyla birlikte cadirlarin i¢inde
buldugunu ve etraflarinda ekili topraklarin ( imarat )ve koylerin bulundugunu
soylemektedir. Cayirlik alan boyunca kagan bir yerden diger bir yere gidip gelmektedir.
Hayvanlar1 sayillamayacak kadar coktur ve kiiciikk tirnakli ( dakikat al-havafir )
hayvanlardir bunlar. Orduda bulunan hayvanlarin sayisin1  20.000 at olarak

hesaplamistir.

13. Ebul-Fadl el-Vazirdi’nin ( aynen ) raporuna gore, Harun Resit’in
yasadigi donemde [786-809] Dokuz Oguz (aynen) kagan al-Sin(Cin) hiikiimdarina iki
kez saldirmistir. Ancak bu saldirilarin Halife Mehdi [ 775-785] doneminde olabilecegi
de soylenmektedir. Bu ( ? ) harekat, Suriishana ve Semerkand’a ( ila ) yakin olan bir yer
arasindaki bir bolgeye yapildi. Semerkand valisi onunla bircok kez savasti. Bazi
savaglar cok siddetli gecti. (Tanr1) Semerkand valisine ( sahib ) basar1 ihsan eyledi ve
diismanin1 yenerek kayiplar vermesine yol ac¢ti. Onun Cin halkindan olusan 600.000
(savasci) at ve piyadesi oldugu soyleniyor. Miisliimanlar ¢ok biiyiik bir ganimet elde
ettiler ve cogunu esir alarak ¢ocuklarin1 Semerkand’ta kaliteli kagit, silah ve arac¢ gerec
tiretiminde calistirdilar. Bu iiriinler sadece Semerkand’ta ve Horasan’in (aynen ) tiim

koylerinde iiretiliyor.

14. Ve Tiirk iilkesindeki mucizevi olaylardan birisi istedikleri an onunla kar,
yagmur yagdirabildikleri ve iklimi 1sitip soguttuklart v.b. cakil taslaridir. Bu cakil
taglarinin  Oykiisii yaygin bir bicimde iyi bilinmekte ve hi¢ bir Tiirk bunu
yadsimamaktadir ve bu cakil taslari, Dokuz Oguz kaganinin miilkiyetinde olup, diger

hicbir hiikiimdar onlara sahip degildir.?

9 7 fersah yaklagik olarak 42 kilometredir.

0 Tiirk kavimlerinde ¢ok eski devirlerden beri yaygin bir inanca gore, Tiirk tanrisi Tiirklerin ceddi
alasina “yada ” (cada, yat veya yagmur tasi ) denilen bir sihirli tas armagan etmistir ki bununla
istedigi zaman yagmur, kar, dolu yagdirir, firtina ¢ikarirdi. Bu tas her devirde Tiirk kamlarinin ve
biiyilk Tiirk komutanlarmin ellerinde bulunmustur. ( Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin
Samanizm, Ankara, 2000, 160 ).



15. Ebu Ishak Ibrahim b. el-Hasan’dan, Hisam’dan, b. Lohrasp el- Sa’ib ( ? ) el-
Kalbi’den, Ebii -Malih’ten, Ibn ‘Abbas’tan (aynen) Ogrenerek Ebu ‘Abdullah el-
Hiiseyin b. Ustadiiya’nin bana anlattiklar1 asagida oldugu gibidir: Huzur icinde olsun ki
Ibrahim (Abraham), Sarah 6lene kadar (Tekvin 20-1) baska hicbir kadinla evlenmedi.
Ancak onun Oliimiinden sonra, Arap kokenli Kantura (Tekvin 25, 1) bint Maktiir adli
bir kadinla evlendi. Horasan’da bir yere yerlesene dek yolculuk ettiler ve orada
cogaldilar ve bu ad altinda ( ? ) kendilerine direnenlere boyun egdirdiler. Oykiileri, Nuh
Peygamberin oglu olan Yafes’in Kazar adli oglunun kulagina kadar geldi. Onlarin
yanina giderek antlagsma yaptilar ve birbirlerinden kiz alip vermeye basladilar. Bazilar

onlarla birlikte kaldi. Bazilar ise iilkelerine geri dondiiler.
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C) MINORSKY’NIN YORUMU
1. TUGUZUZ(DOKUZ OGUZ)

Temim’in Dokuz Oguz’a®' yaptig1 yolculukla ilgili tuttugu raporlar, bu cok
tartismali  terimle ilgili kisa bir agiklama yapmadan uygun bir bi¢cimde
anlasilmayacaktir.

2

1. Toquz - Oghuz yani “ Dokuz Oguz ” terimi ilk once Orhun Yazitlarinda
ortaya c¢cikar ama kaganin kendi boy grubunun bir adi olarak goriinmez. Dogu Tiirk
kaganlarinin iki 6nemli yaziti ve Ozgiin bir tutarlilik i¢inde olan vezir Tonyukuk’un
yazit1 (yaklasik M.S. 720) Tiirk (Tiiriik) terimini Hakana ve onun halkina (budun)
atfeder. Genel durum asagidaki alintilarla belirginlesir. Kagan:* Tiirgis-Kagan (Bati
Tiirkleri), benim Tiirklerime aitti,” (Tiirgis Kagan Tiirkim Budunim arti E 16) der ve
sunu da soyler: “ Dokuz-Oguz onun kendi halkiydi,” (kanti budunim arti N 4). Ancak,
Tiirk kagan ordularini, Tiirgis-Kaganin halki olan On Oklarin (yani On oymak, On ok)

ve Dokuz Oguzlarin {izerine siirmiistiir. Tonyukuk’un yorumunda ise Tiirgis-Kagan

“biz oguzlar ” (T 10) demektedir ve sonra *“ Ciinkii onlarin boyundurugundaki Oguzlar

' Dokuz Oguz kavrami 626 yilmi takiben Dogu Gok-Tiirk Devletinin zayiflamasi iizerine Téles
Boylar1 grubunun Tola Irmagi civari ve Kerulen’e dogru yani Dogu Gok -Tiirk iilkesinin Dogu
kisminda yagayanlarin kaynaklarda zikredilis seklidir. Uygur Devletinin 742’ den itibaren Otiiken
merkezli olarak yiikselmesi Dokuz Oguzlarin onlara baglanmasina sebep olmustur. Bundan sonra
Uygurlarin bir pargast durumunda hayatlarina devam edeceklerdir. Uygur Devleti bu yiizden Islam
kaynaklarinda Dokuz Oguzlar seklinde kaydedilmistir. Giimilov’a gére Liu Mou —Tsai Dokuz kabile
tabiriyle Uygur ittifakin1 degil, On iki oymaktan tesekkiill eden biitiin Telesa (Tiiles) boylarim
anlamak gerektigi goriisiindedir. Gumilov bu goriise katilmaz, Dokuz  Oguzlar ona gore
Uygurlar’dir. Cin kaynaklarindaki Uygurlarla Arap kaynaklarindaki Tuguzuzlar’in ayn: kavimden
ibaret oldugu hiikmolunuyordu. Tuguzguz adinin evvelce Uygurlara degil $’ha- To Tiirkleri’ne
verildigi soylenir. Cin imparatorunun , Cin’de ¢ikan bir ayaklanmayr Mesudi’ye gore
Tuguzguzlarin, Cin kaynaklarina gore Sa-To Tiirklerinin yardimiyla bastirilmig olmasi olayidir.
Toguzguz (Dokuz Oguz) Orhon Yaztlari'nda da gecer ve Marquart onlari Uygurlarla
birlestirmektedir . Barthold’a gore eskiden Bar-K6l ve Begbalik cevresinde yasayan ve Cin
kaynaklarinda Sa-To adiyla gecen kavmin adidir. IX. Yiizyill basinda Tibetliler doguya siirdiikten
sonra Islam diinyas1 Toguzguz (Tuguzuz) adini onlara varis olan Uygurlar’a mal etti. IX.
Yiizyildan itibaren Temim, Hudud ul Alem, Gerdizi Uygur adini anmazlar. Resiidiiddin ve Cuveyni
sonralar1 Uygur adim kullanirlar. Temim ve c¢eviren Minorsky’de ayni yanlist yapmuslardir. Dokuz
Oguzlar’dan Cinliler’in CTS metninde her iki anlam da anlagilabilirmis izlenimi dogmaktadir.
Giraud Dokuz Oguzlari Oguz olarak degerlendirmektedir ve ona gore Dokuz Oguzlar Oguzlarin
sadece bir koludur. Bu goriis Bilge Kagan yazitinda ayni halktan 6nce Dokuz Oguz sonra Oguz
diye s6z edilmesine dayandi-rilir. ( Sesen, islam Cografyacilarma , 91 ; Isenbike Togan, Giilnar
Kara, Cahide Baysal, Cin Kaynaklarinda Tiirkler , Eski Tang Tarihi, Ankara, 2006, 224 ;
Faruk Siimer, Oguzlar, [stanbul, 1999, 45 : V.V.Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda
Dersler, Yay. Haz. Kazim Yasar Kopraman, [smail Aka, Ankara, 2006, 40-41; Laszlo Rosonyi,
Tarihte Tiirkliikk, Ankara, 1996, 104-105 ; L.N.Gumilov, Eski Tiirkler, Tiirkce trc. Ahsen Batur,
Istanbul, 1999, 350 ; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul, 1993, 142-143 ; Ahmet
Tasagil, Cin Kaynaklarina Gore Eski Tiirk Boylari, Ankara, 2004, 113-115.
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isyan etmektedir 7 (T 22) diyerek Tiirklere karst komplo kurar. ““ Tiirk ve Oguzlar ”

tizerindeki Bilge - Kaganin hiikiimranligin1 overek yazitini bitirir.

Bu alintilar, Tiirklerin etnik birligini, On Ok, Dokuz-Oguz ve Oguzlarin
Tiirklerin kuzeyinde yasadiklari ancak politik nedenlerle boliinmeler ve ayrilmalar
oldugu konusundaki diisiince ve iddialar1 gostermektedir. “Dokuz Oguz” terimi, ne
Dogu Tiirk federasyonu Tiirk 6zii icin ne de Bat1 Tiirk federasyonu (o dénemde énce
Tiirgisler daha sonra net olarak yeni Az grubu tarafindan yonetildi) olan On Ok ig¢in

uygulanmugtir.

2. 840 yilinda Orhun yazitlarindaki Tiirk sozctigi Uygur sozciigiiyle yer
degistirmistir. Koken olarak Toles federasyonuna ait olan bu lider grup, Selenga

bolgesinde varliklarini siirdiirmiisler ve bir ilteber tarafindan yonetilmislerdir.

Uygurlarin yazitlarina ait malzemeler, Tiirklerinkine kiyasla cok daha az 6zenle
korunmuslardir. Kaganin, son Tiirk kagam olan Ozmis kagam alt edisini anlatan ilk
Uygur kaganiyla ilgili olan bu ¢ok Onemli yazitta ¢ogu satirlar silinmistir. Siicin-
dava’da bulunan yazit 6zel bir belge olup, olasilikla M.S. 840 yil1 sonrasina aittir. 821
yilindan (Haloun) bir siire sonra dikilen ve Uygurlarin Manikan mezhebini (Zerdiistliik
inanc1) benimsediklerini anlatan asir1 derecede enteresan olan bir yazitla ilgili olarak
sadece Cin cevirileri az ¢ok anlamli bir yaklagim sunar. Bununla ilgili Sogdiyan
yorumlar1 sadece birkag¢ detay icin Onem tasir ve eger bir yarari olacaksa isin Tiirk yonii

cok fazla silinip yok edilir.

Sine-usu yazitinda kagan, “ On Uygur’a ve dokuz Oguz’a ” (N 3) isaret eder. Ve
Dokuz Oguz’a (N 5)“ onun halki ” diye deginir (Dokuz Oguz budunim). Tiirk
budununun yok olusundan bahseder (N 10). Diger referanslar, On oka katilan “ Ug
Karluk’la” (N 11), “ Sekiz Oguz ve Otuz Tatar’la ” (E 1), sonra tekrar Dokuz Oguz’la
(E 10), tutuk’la (S 2), Tiirgis ve Karluk’la (S 5), Cin’deki Oguz Tiirkleriyle (tabgak) (S
8), Cigil ve Karluk’un tutuk’uyla (S11), Tiirgis’e katilan Karluk’la (W 1), “ Ug
Karluk’la ” (W 2), “ U¢ Sancak yenilgisiyle ” ( Tiirklerle mi ilgili acaba ? ) (S 7)
ilgilidir.
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Listeye bakildiginda, On Uygur oymagi ile Dokuz Oguz arasinda bir ayrim
oldugu goriiliir. Uygurlarin (bu donemde mi acaba ?) On Oymaktan olugmasi, oysa iyi
bilinen Cin sayimlarina gore sadece Dokuz Uygur oymaginin adlandirilmis olmasi
yeterince tuhaftir. Tiirk selefine benzer bir sekilde, Uygur Kaganin Dokuz Oguz’un
kendisine ait oldugunu iddia ettigini de gormekteyiz. Dolayisiyla, Dokuz Oguz’un,
Tiirkler ve Uygurlarca esit derecede kendilerine ait oldugu iddia edilen bir ara grup

oldugu diisiiniilebilir.

Bu gercekler, Orhun’daki asiretsel organizasyonun kesin olmadigi ve
gocebelerin genel uygulamalari uyarinca oymak ve federasyonlarin hiikiimdarlarina

sadik olmadig diisiincesini akla getirir.

14.Yiizyilda Residiiddin (editor Berezine, T.V.O., VII, 161) “ Uygurizistan ”
gelenegiyle ilgili tuttugu kayitlara gére on nehir boyunca hiikiim siiren On Uygur vardi
ve dokuz nehir boyunca hiikiim siiren Dokuz Uygur vardi. Bunlarin Sine-Usu yazitinda

isaret edilen iki grup olmasi gerekir.

Belki soyle bir tahmin yiiriitiilebilir: Uygur halkinin 6ziinii bicimleyen grubun
dokuz katli kompozisyonu, daha sonraki donemlerde olusan tiim federasyonun adindan
sorumlu tutulmustur. Ancak ne yazik ki bu varsayim, Uygur kaganin kendisinin neden
oncelikle On Uygur’la ilgili alint1 yaptig1 ve on katli Uygur ile, dokuz katlhi Oguz grubu
arasinda neden bir fark olusturdugu sorularmma yanit veremez. Bu sorularin kolay

yanitlar1 yoktur.

3. Islam kaynaklar1 6nemli detaylar vererek Orta Asya’da hiikiim siiren hem
Dogu Tiirklerinin (yaklastk M.S. 689 tarithinden bu yana Bati Tiirkleri tarafindan
topraklarinin fethedilmesinden sonra) hem de sonraki halefleri olan Bati Tiirklerinin
(Tiirgis, (Az) ve Karluk) verdikleri miicadelelerle onemli rol oynadiklarina deginir. Bu
bakimdan, ilk kaynaklar Tiirk terimini 6zel bir bi¢imde kullanir. Taberi’nin kayda deger
tarihinde bu terim, I.cildinde 74 kez, II. cildinde 121 kez ve III. cildinde 111 kez
kullanilir. Sadece bir durumda, 205 / 820-1 yillart altinda Taberi (III, 1044) bu terimi
Dokuz Oguz olarak kullanir. Horasan ve Maveraiinnehir gibi kentleri ¢cok iyi bilen ve

tantyan bir diger giivenilir tarih¢i olarak Yakubi, 194 / 809-810(11, 479) tarihleri altinda
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ve 190/806 (II, 538) tarihinden sonra iki parcada Dokuz Oguz adindan bahseder. Bu
referanslar sonu¢ boliimiinde tartisilacaktir. Bu asamada, Uygurlarin Orhun
bolgesindeki en gorkemli giinlerinde kokeni ne olursa olsun Dokuz Oguz teriminin

Miisliimanlarin tarihlerine s1izmis oldugu gercegine dikkat cekmek yeterli olacaktir.

Daha sonraki donemlerde, Islami kaynaklar en kesin bir bicimde Dokuz Oguz
terimini, Kirgizlar tarafindan Orhun’daki devletleri yikildiktan sonra (840 yilinda)
T’ien-Shan ve Kan-Su Bolgelerindeki Uygur kalintilarinin olusturdugu yeni devletleri

icin kullanirlar.

4. Sorunumuzla ilgili olarak cok biiyilk 6nem tasiyan Mesudi’nin Miiriic el
Zeheb adl eserinde 1. 288 ve I, 312-17 olmak iizere iki 6nemli parga vardir. {lk parcada
Mesudi, Yafes’in torunlari olarak “ Tiirkleri, Karluklart ve Dokuz Oguz’u siralar.
Dokuz Oguz’un, Koshan (yani Kao-ch’ang = Turfan yakinlarindaki Khocho )
kasabasinin efendileri oldugundan bahseder. Bu kaganlik, Horasan ve Cin arasinda
hiikiim siirer. 332 / 943-4 tarihlerinde Tiirk boylar1 ve gruplart arasinda Dokuz
Oguz’dan daha cesur, daha kudretli, daha saglam bir konumu olan baska bir boy yoktur.
Kaganlar1 Uyru Han seklinde okunan Uygur Han’dir ve dinleri Maniken (al-mana-iya)
dinidir. Bu dini ikrar eden baska bir Tiirk boyu yoktur ve diger Tiirkler arasinda
Kimeklar1, Barshanianlari, al-B.diyalar1 ve J.gh.riyalar1 sayabiliriz. I¢lerinde en kudretli
olanlar Oguz Tiirkleri olup, fiziksel yapisi en iyi, en uzun boylu ve en giizel goriiniimlii
olanlar ise Karluk Tiirkleridir; Fergana ve Sas (Taskent) bolgesinde ve civarinda
yasarlar ve bir devlete sahiptiler ( Karluklardan ziyade “bu Tirkler”). kaganlarin kagani
olan kaganlar1 diger Tiirk boylarmm1 bir araya getirerek, diger tiim kaganlar
boyundurugu altina aldi. Bu Tiirk kaganlardan birisi olan Afrasiyab, Saba Pers
kralligina kars1 basarilar elde etti ancak bu donemde diger kaganlarin kendisine itaat
ettigi baska bir Tiirk kaganm1 yoktur. Bu durum, Semerkand steplerinde bulunan Siiyab
adli kasabanin yerle bir edilisine kadar boyle devam etmistir. Bu kasabadaki kaganligin
goclip gidisine deginmistik ve bunun nedenine el-Avsat adhi kitabimizda

deginilmektedir.”

Bu tiir belirsiz konularda s6z konusu olan yanlis anlamalar nedeniyle Mesudi,

onceki Tirk Kaganliginin Bati On Oklar1 olduguna isaret eder. Kendi déneminde
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Dokuz Oguz (T’ien-shan Uygurlari), Karluk ve “Tiirkler” seklinde bir siralama hesabi
yapar. Tiirkler arasinda en kudretli boylar Oguz ve her haliikarda Oguzlardan farkli bir

zeminde bulunan Dokuz Oguzlardi.

Mesudi’nin ikinci parcas1 (I. 302-7) 6nemli Olciide kafa karisikligi yaratan bir
kaynaktir. Mesudi, Huang Ch’ao isyanindan (264 / 877-8 tarihleri altinda) ve
imparatorun “Tiirklerin krali”’olan Uygurhan’dan yardim talebinde bulunmasindan
bahseder. Imparatorun otoritesini ve itibarin1 tekrar saglayan Sha-t’o prensi Li K o-
Yung olmustu. Onun kimligi iyi bilinmektedir ve onun basarili hiikkiimranliginm ti¢c Sha-
t’o hanedanlig1 923 - 936, 936 - 946 ve 947 - 950 tarihleri arasinda siirdiirmiislerdir.
Ancak, Li K’0-Yung, Uygurlardan tamamiyla farkli olan bir federasyona aitti ve onun

karargahi Sar1 Nehrin yilankavi aktig1 yerdedir.

Uygur Han’1t Uyru Han bi¢iminde diizelterek (I, 288’e bakiniz) Mesudi hata
yapmustir. Li Ko-yung adli kahramanin, donemin en kudretli grubu Dokuz Oguz =
Turfan Uygurlar olarak diisiiniilen sadece bu gruba ait birisi oldugunu net bir bicimde
diisiinmiistiir (1, 288). Raporlar Mesudi’ye Arap gemiciler tarafindan giiney yoniinden
ulastirllmis olsa gerek. Cin’in kuzey komsulari arasindaki sinir sorunlari agikca

coziilmemisti. Barthold, Mesudi terminolojisinin’ kurbanlarindan birisiydi.

5. Dokuz Oguz teriminin kokeni iizerinde degerli ve son bilim adamlar1 olan
Marquart ve Barthold farkli goriisleri savundular. Reinaud, de Goeje, Thomsen ve
Schlegel’i izleyen Marquart, Cin kaynaklarina gore federasyonunun dokuz oymaktan
olustugu Uygurlart Dokuz Oguz’la 6zdeslestirmistir. Bircok durumda Barthold,
Besbalik bolgesinde var olan seleflerine uygun bir bi¢imde aidiyet gosteren Dokuz
Oguz adin1 Uygurlara Araplarin verdigi goriisiinii ifade etmektedir ve “Cinlilere gore”
Tiirk Sha-t’o, “Orhun Tiirklerinden” geliyordu. Bu, tam bir bilgi degildir ve elimizdeki
belgenin akisi i¢erisinde Barthold’un teorisinin zayif noktalar i¢erdigini ve savunulamaz
bir teori oldugunu gorecegiz. Marquart’in teorisi pratikte dogru gibi goriiniir ancak

geride kalan giicliiklerin ne oldugunu gérmekteyiz.

Temim’in yolculuguyla ilgili olarak, Yakit’un 6zet calismasindan ne Barthold

ne de Marquart sonug¢ ¢ikartmisa benziyor. Marquart 6nce, Ibn Hurdadbih’in (Temim’e
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dayali olarak) Orhun’daki Dokuz Oguzlara isaret ettigini sOylemistir; sonra fikrini
degistirerek, Temim tarafindan ziyaret edilen yerin Dokuz Oguz’un bagkenti olan Kao-

Ca’ng (Turfan) olduguna karar vermistir.

Barthold 6nce (1897), Hudid el-dlem (M.S. 986) ve Idrisi’nin (M.S. 1154) etkili
tariflerine dayanarak Temim’in yaptig1 yolculugun IX.Yiizyildan Onceki bir donemde
yapildigint sdylemistir. Dokuz Oguz baskentinin Dogu T’ien-shan’da aranmasi
gerektigi kanaatini tasir. Daha sonra (1926) bu yolculugun, 760 yilindan (Karluklar,
Semiresye ve Cin Tiirkistan’inin bat1 boliimiinde hiikiim siirdiikleri zaman) sonra veya
IX. Yiizyilin (Sha-t’o, Besbalik’i terk etmek zorunda kaldiginda) ilk yillarindan sonra
gerceklesemeyecegini  diisiinmiistiir.  Islam  Ansiklopedisi’nde Temim’in yaptif1

yolculugun tarihinin dogru olmadigini kabul etmistir.

Huddd el-alem’le ilgili yorumlarimda, s. 268, I. Hurdadbih, Kudame ve (takma
ad-) Ebu Diilef’te bulunan yansimalarla kiyaslanan Temim’in raporuyla ilgili olarak
Yak(t'un yaptig1 alintilar1 analiz ettim. Temim’in ziyaret ettigi baskenti Besbalik (s.
272) bolgesine (Turfan’in kuzeyi) biraz tereddiitlii (s. 269, n. 4) bir bicimde
yerlestirdim. Son anda, A. Z. Velidi Togan tarafindan kesfedilen Ibn el-Fakih’e ait olan
el yazmasinin fotografini inceleme ayricaligini elde ettim. Dokuz Oguz hiikiimdarinin
Cin sarayiyla olan evlilik baglariyla ilgili ek detaylarin 6nem arz etmesi gercegi beni
hemen etkiledi. Bu nedenle, Ek Boliimde (s. 431) bir 6nceki yaptigim aciklamalarimin
dolayisiyla degisebilecegini sdyledim. Bunu su an ki makalemde yapmayi

stirdiiriiyorum

2. UC KASABA

Temim’in raporunu analiz ederken ii¢ kasabay1 birbirinden ayirmak zorundayiz:
Asagi ve Yukar1 “ Nushacan” ve Dokuz Oguz’un baskenti. Niishacan yaziminin Bars-
Han yazimi i¢in yaz islerinden gorevli sahsin yaptigi sadece eski bir hata oldugunu
rahatlikla sbyleyebilirizzz. Mukaddesi’de 263, goriilen bu dogru okuma bicimi, Tiirkce

sOzciiklerin ve adlarin alfabetik olarak ve okunuslartyla birlikte Mahmud Kasgari'nin

> Burada yazim gorevlisi Barshan yerine Asag1 ve Yukari Niishacan kelimelerini yazmustir .Dogrusu her
iic yerde de Barshan olacaktir.
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tinlii Divan liigat al-Tiirk adli eseriyle de teyit edilmektedir. Babas1 Yukar1 Barshan’li
olan Kasgari, III, 308, 14 Bars(a)ghan bi¢ciminde heceleyerek okur. Buna ek olarak, Isik
GOl goliine dokiilen bir nehrin kiyisinda kurulu olan kasabaya hala Ton (Tong)
denilmektedir ve biiyiik bir olasilikla bu baglamda Bars-han ve Tong adlar1 Tiirklerin

evlatlarina, efsanevi Tiirk kavimlerine isaret eder.

1. “Asa@” (yani daha yakin) Barshan, Taraz’in (I. Kh., 28) dogusuna sadece 3
fersahlik veya Semerkand’in (Kudame, 262, satir 2 ve 15) dogusunda 60-65 fersah
uzaklikta bir yerde bulunuyordu. Semerkand’in dogusunu yazar, “ Kimek yoOniindeki
Karluklarin (veya tercihen karsisinda) dis karakollarindan ilki ” olarak betimler. Bu
durum, Asag Barshan’in bir kapr oldugu ve bati1 yoniinden gelen gezginlerin bu kapi

yoluyla gogebelerin diinyasina niifuz ettigi bir yer oldugu diisiincesini akla getirir.

2. “Yukar” (yani daha wuzak) Barshan, “Asag’” Barshan’in yaklagsik
500km.dogusunda konumlanmistir. Bu iki kasabanin zihinlerde olusturdugu bulaniklik
ve karigiklik metnin anlasilmasini zorlagtirir. M. Kasgari’nin (III, 99) iki anlaml
olmayacak bir bicimde dogruladig: gibi Yukar1 Barshan bolgesi Isik Gol golii civarinda

uzantyordu.

Temim’e gore Yukar1 Barshan dort biiyiik ve bes kiiciik kasabadan olusuyordu.
A. N. Bernstam tarafindan yiiriitiilen son arkeolojik arastirmalar Isik g6l golii civariyla
ilgili bilgilerimizi 6nemli 6l¢iide arttirmistir. Barshan yerlesim alanlar1 goliin giiney-
dogusunda konumlanmigstir. Bati yOniinde ise koca bir duvarla (Koltsovka koyi
yakininda) korunmustur. Ve kuzey-bati yoniinden Tong Cayi ile daglar arasindaki
giiney-bat1 yoniine dogru gidildiginde Isik Gol havzasi ve Sir-Derya’nin ana kollari
arasinda giineyde bosalma havzasinin olustugu goriiliir. Yerlesim alanlari, asagiya goliin
(Tip nehrinin agz1 yakinlarindaki kalintilar) dogu wucuna dogru agilim
gostermektedirler. Bu arazi agilimi iizerinde en az alt1 arkeolojik alan bulunmustur ve

diger bir¢ok alan, gol suyu tarafindan siipiiriilmiis ve yok olmustur.

Temim’in, goliin sekliyle ilgili tamimlamalarn yanhistir ve genelde Hsiian-

tsang’1n yaptigi Isik Gol golii tanimlamalarini onaylamaz bi¢imdedir.
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Goliin (gercekten golii mii kastediyor ) uzunlugu kirk (veya neticede otuz giin)
giinliik siirede kat edilir, diyerek Temim’in ne demek istedigi net degildir. Belki de bir
hatayla mesafeler Temim’den tekrar meydana getirilmistir, clinkii goliin ¢cevresi i¢in bu
rakamlar1 kullansak bile, abartili goriiniirler. Gerdizi’nin tahminine gore (Barthold,
Otchot, 90) g6l yedi giinliik bir siirede kat edilir ve yetmis’e yakin nehirle (Temim’e
gore yiiz elli adet) beslenmektedir. Boylece Gerdizi’nin Temim’den bagimsiz olarak

goriinen bir kaynagi s6z konusudur (olasilikla Ceyhani ?).

Rus 6l¢iim birimlerine gore, goliin uzunlugu 200-210 km dir; derinligi giineyden
kuzey yoniine dogru 80’den 400’e dogru degisim gosterir; gol asla donmaz ve kirk

kadar gole dokiilen irmak mevcuttur. Balik acisindan zengin bir goldiir.

3. “Dokuz Oguz’un” baskenti dogunun ¢ok daha 6tesinde konumlanmisti. 744 -
840 willar1 arasinda Uygur baskenti, Orhun bolgesindeki Kara-balgasun idi; 840
yilindan sonra, Uygurlarin bir boliimii T’ien-Shan’a goc¢ ettifinde yaz donemi
baskentleri Besbalik (alanin kuzey tarafi) bolgesinde ve kis donemi baskentleri alanin
giiney tarafinda bulunan Kogo’daki (Turfan) bolgedeydi. Temim’in ziyaret ettigi
baskent sorununu, mesafelerle ilgili 6lctimleri arastirdiktan sonra 6zellikle ele alacagiz,
ancak Kudame metninde 262. Satir 7° de yer alan Yukar1 Barshan ve Dokuz Oguz
baskenti arasinda kafa karigikligi yasandigini hemen soylemek yararli olacaktir: el
yazmasi, gol (Buhayra) yerine “step” (Barriya) sozciigiinii kullanmasina ragmen, de
Goeje,” wa min madinat al-Dokuz Oguz buhatratun” adli okuma parcasin1 kabul
etmistir. Bu se¢cimin nedeni asagidaki parcada belirgin bir hal alir (satir 13): “ Dokuz
Oguz kasabasinin konumlandigi gol, daglarla cevrili olarak belirli bir uzakliktadir.”

Ancak Temim’in metnindeki bu detay, net bir bicimde Yukar1 Barshan’a aittir.

3. MESAFELER

Bu boliimde mesafeler ve rotalar sorununa deginecegiz ve Oncelikle onemli
sorunlar arz eden Kudame’nin gezi planindan baglamak istiyoruz. Kudame, Ibn
Hurdadbih’ten yaklasik yarim asr1 agkin bir siire sonrasinda 316/928 tarihlerinden sonra
caligmasini yazmustir ve onun incelemesini kullandigr tahmin edilmektedir. Ancak,

bizim sorunumuzda Temim’in merhaleler ve sikkalarla ilgili gezi planinda degindigi
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boliimii Kudame, I. Hurdadbih tarafindan benimsenen giin sistemleri i¢inde degil de
orijinal eserde oldugu haliyle aktarir. Bu detay bize,_ gerci cok eskidir _ ama diger

birkag orijinal detayin Kudame’nin metninde bulunabilecegini soyler.

Sayfa 205’te 6nce Kudame agamali bir bicimde Taraz’dan, Cu Vadisi’ne oradan
yukariya dogru Navakat (Navekat) kasabasina giden yolu (A) — 53 fersahlik bir mesafe
betimler. Daha sonra yol, Sagiir K. bal’a (Balasagun’la, bu kasabay1 bir tutma gayreti
icindeyim) bir ii¢ fersahlik mesafe kadar daha devam eder.Ve oradan Yukar1 Barshan’a
kadar olan mesafe, ¢ayirlar ve su kaynaklar arasinda yol alinarak on bes giindiir, ancak
Tiirk kuryeler icin bu mesafe ii¢ giinliiktiir. Kuryeler, goliin giiney veya kuzey kiyisi
boyunca uzanan bir yolu kullaniyor olabilirler. Yine de Navekat’in 6tesinde bulunan

yollar kesin degildir.

Sayfa 208’de Kudame, Fergana’dan, Yukar1 Barshan’a Sir-Derya’nin kaynak

noktasi ve Isik-Gol’un giiney tarafindaki daglar boyunca uzanan yolu (B) betimler.

Temim’in aragtirmalarinin bir par¢asina dayali olan bu gezi planlar1 (A ve B) net
degildir. Ancak, Temim’e ait oldugu kusku gotiirmez olan asagidaki boliimler 6zel
sorunlar yaratir. Sayfa 262’de Kudame’nin metni diizensizlesir: “ Tiirklerin en mahiri
ve kudretlisi Horasanda (?) sinirda bulunan Nushacan adli bir yerde hiikiim siirdiiler —
ve burasi Sas ve Fergana yoniinde Semerkand’in yaklagik altmis fersah 6tesinde bulunur
- ve bu konum, Kimek yoniindeki Karluklarin ilk ileri karakoludur. Bu sinir noktasindan
, Dokuz Oguz kasabasina kadar kirk bes (kirk olarak ta degisebilir) giinliik bir yolculuk
s0z konusudur: Cayirlarin ve su kaynaklarinin bulundugu steplerde yirmi giin ve biiyiik
kasabalar boyunca yirmi bes giin tutan bir yolculuk ” Metinde one siiriildiigii sekliyle,
kirk bes giinliik bir mesafe (C rotasi), yolculuk modunda her hangi bir belirleme
olmaksizin Yukar1 Barshan ile Dokuz Oguz baskenti arasindaki baglantiy1r kesiyor

demektir.

Bundan sonra Kudame, kervanlar i¢in kirk konaklama yeri (merhale), hizli
yolculuk yapanlar iginse otuz giinliik siireyi alan Yukar:1 Barshin’la, Balad al-Sas
arasindaki mesafeyi verir. Bu mesafe, Temim’den odiing alinmistir ve dogu-bati

yoniinde verilen gercek bilgi, doniis yolculugunda izledigi yolu akla getirmektedir.
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Yukar1 Barshan’dan Dokuz Oguz kaganinin yerine kadar olan mesafe igin,
Kudame (s. 209), Mukaddesi’'nin de 341°de kendisini Ornek aldigi gibi, sadece alt1
giinliik bir hesapta bulunur. Bu mesafe, Uygurlarin T ien-Shan’a daha yeni go¢ ettigi
sirada, donemin sonradan yapilan bir yorumlamasina benzemektedir. Oyle olsa bile,
Yukart Barshan’dan, Besbalik’e veya Turfan’a olan mesafe, alt1 giinliik yolculuktan ¢ok
daha fazlasim tutacak sekilde yaklagik bin km. lik bir mesafedir. Bu noktada
yapilabilecek tek aciklama sudur: Yukari Barshan’dan Kocgo’ya (Turfan) giden yol
tizerinde, Ceyhani’ye (X.Ylizyillin baslarinda calismasimi yazmistir) baghh kalan
kaynaklar alti onemli noktanin adini verirler. Daha sonraki yazarlar bu noktalara
konaklama yerleri demislerdir, oysa gercekte yol boyunca uzanan sadece birka¢ onemli

yerdir.

I. Hurdadbih’in yayinlanmis metninde, Kudame’yla ilgili birka¢ detay eksiktir,
ancak bazi bakimlardan daha iyi bir durumdadir. Gezi plani (A), s. 28 - 9 Taraz ve Kara
Balasagun arasinda elli dokuz fersah oldugunu hesaplar ve sonra Kudame’ya benzer bir
bicimde, Yukar1 Barshan’a olan mesafeyi on bes giin veya ii¢ giin (Tiirkler icin) olarak
hesap eder. (B) rotas1 da s. 30, Kudame’ninkine benzemektedir. (C) ve (D) rotalart 1.
Hurdadbih’te yoktur. Sonugta, Yukar1 Barshan ile Dokuz Oguz baskenti (E) arasinda
bulunan” genis ve zenginlesen kasabalar boyunca yapilan yolculugun ii¢ ay

~

siirebilecegi” tahmininde (s. 30) bulunur.

Ne Meshed’in el yazmasi ¢calismasi ne de Yakit taki 6zet alint1 1, 840, Temim’in
yolculuga baslangi¢ noktasini gosterir ama Temim’in Dokuz Oguz baskentine gece ve
giindiiz ii¢ sikkada yol alarak stepler boyunca yirmi giin ve zenginlesen kasabalar

boyunca ise yirmi giin daha yolculuk ettigini belirtmektedirler.

Bir sikka (veya barid), iki konaklama yeri arasindaki mesafeyi temsil etmektedir:
Bazi otoritelere gore, iki fersaha denk idi, ancak bir yorumcu bu rakami dogru olan dort
fersaha c¢ikarir. Yirmi dort saat boyunca alti fersahlik 2 x 3=6 fersah (30-35km.) bir
mesafe i¢in yolculuk hicte “zor olmayacak tiirden bir yolculuk™ olsa gerek.Bunun iki

kat1 kadar olan bir mesafe daha olas1 goriinmektedir. Kirk giinii kapsayan bir yolculuk
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bize 480 fersahlik (2,400-2880km.) veya 45 giinde 540 fersahlik (2,700 -3,240km.) bir

mesafeyi verir.

Temim’in orijinal eserinde kullanildig1 gibi, sikkay1 Ol¢ii alarak hesap yapmak
uygun bir nedendir. I. Hurdadbih’in parcasinin Temim’den alindigina dair hicbir
kuskuya yer yoktur. Sadece “20+20 giin” i¢in verilen “li¢ ay ” karsiligi, I. Hurdadbih’in
kendisine atfedilmelidir. Uzman bir posta miidiirii olarak I. Hurdadbih agik¢a, fevkalade
hizli yapilan yolculuklar anlamina gelen sira dist kullanilan sikkalar1 resmi posta
hizmetleriyle ilgili olan daha kolay merhaleler biciminde degistirmistir. U¢ ay doksan
giine esit olup, olasilikla I. Hurdadbih’in boyle bir degisiklige basvurmasinin temelinde
yatan sey sudur: iki giinliikk oran = “3 sikkalik bir giin” siiresidir. Ve kendisinin de
Kudame gibi Temim’in metninden 20 +25 = 45 giin olarak okumus olmasi olasidir.
Giinde 6 fersahlik (35-40km) ortalama giinliik yolculuk mesafesi oran1 baz alindiginda,
bu bize 270 fersahlik yani 1,620-1,800km.” lik bir mesafeyi verir. Tim
sOyleyebilecegimiz sey ise, bu mesafe bile ( . Hurdadbih’in formiiliine gore) Yukari
Barshan’in, Turfan’la veya Begbalik’le baglantisin1 kesecek olan 1.000km. lik mesafeyi
asmaktadir. Yine de Temim’in yolculuguyla ilgili orijinal aciklamalarimi tercih etmek
zorundayiz ve yaklasik 3,000km. lik bir mesafe, Asagi Barshan — Turfan veya Yukar
Barshan — Kara-Balasagun diizeninden ziyade, Asag1 Barshian — Kara-balgasun yayilma
biiytikliigli diizenine uygun diiser.

Temim’le ilgili mesafeler ve siireler icin daha fazla dogruluga erismek zordur ve
onun sundugu gostergelerle ilgili tiim ipuclarini sdyle siralayabiliriz: (a) Yolculuguna
Asag Barshan’da baslamistir,(b) Kara-balasagun’u ziyaret etmistir ve (c¢) en azindan
doniis yolunda Yukar1 Barshan’a ugramistir. Gerdizi, Cinanckat’tan Yukar1 Yenisey
(Hudud’a bakiniz, s. 282) iizerindeki Kirgiz’e giden bir yolu bilmektedir ama Temim

Orhun’a giden daha diiz bir yolu izlemis olmalidir, ¢iinkii Kirgiz’a hi¢ deginmez.

Sonuglandirmak gerekirse, Dokuz Oguz baskentinden ‘“diiz ileriye dogru”
gidildiginde 300 fersahlik veya “daha fazla” bir mesafede (yaklasik 1,800km.) Cin
kasabasina (balad) ulasilir ifadesi, Temim’in Cin’1 ziyaret etmedigi diisiincesini akla
getirir ve burada kulaktan dolma ifadelerle konugsmaktadir. Kelimenin tam anlamiyla,
bu mesafe her iki Uygur bagkenti i¢in de kullanilabilir. Aslinda, Gerdizi Cinanceket’ten,

yaklasik 2,000km. lik, 66 giinlik (Hudud’a bakimiz, s. 229) mesafedeki T ang’in
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basgkenti olan Kumdan’a yani Ca’ang-an-fu’ya giden bir yolu betimlemektedir. Ote
yandan, Orhun bagkentiyle Ca’ang-an-fu arasindaki mesafe kus ugusuyla yaklasik 1,650

- 1,700km.’ dir ve bu Temim’in planlarina uygun diiser.

4. DOKUZ OGUZ BASKENTI

Kudame namina net bir yanhs anlamayla Dokuz Oguz basgkentinin civarindaki
bir gole deginmesiyle ilgili olarak, ayirict 6zelligi olan Kagan kalesinin iizerinde
bulunan “altin” c¢adirla 1ilgili bir detay goze carpar. Hudud el-Alem’le ilgili
yorumlarimda, Cin yazarlarinin Besbalik’te 1srarla tizerinde durduklar gibi bu sira digt
nirengi noktasinin Budist stupasi olabilecegini gecici olarak belirledim. Eger Kagan
cadirinin her tarafinin altinla kapli oldugunu kesinkes bilseydik, bu kanaatin haklilik
pay1 olurdu. Ote yandan, simdi gorebildigim kadariyla, Uygur baskentinde hiikiim siiren
son Uygur Kaganinin “altin ¢adiriyla” ilgili olarak T ang-Su (Kirgiz’da) dolaysiz bir

referans igerir.

Kirgiz hiikkiimdar ile Uygur kagani arasindaki miicadele yirmi yil siirmiis ve
basarisindan emin bir tarzda A-ce sdyle haykirmistir: “ Kaderiniz baglandi! Altin
cadirmiz1 (c¢in-cang) ele gecirip Oniinde atlarima talim yaptiracagim ve sancagimi
dikecegim.” Sonunda, M. S. 840 yilinda Uygur kagan 6ldiiriilmiis ve prensleri dort bir
yana siiriilmiistiir. A-ce’nin kendisi Uygur kampini ve  Uygur kaganin altin cadirinmi
da” yakip yitkmistir. Tiim hazineyi ve Prenses T ay-ho’yu ele gecirmis ve bundan sonra

kampin1 Lao daginin giineyine tagimistir.

Sonuglarla ilgili bolimde bu Onemli detaydan azami Olciide yararlanacagiz.
Geriye kalan boliimde ise genis, ekili bir alan igerisinde on iki demir kapist ve kalesi

olan bagkentle ilgili Temim’in ifadeleri yer aliyor.

Orhun’daki eski Uygur baskenti, Orhun ve Baliglik (Sine-usu yaziti, S 10)
nehirlerinin  birlestikleri noktada birinci kagan tarafindan kurulmustur. Kalintilar
yaklasik 7 x 2.5km. lik bir alan1 ve onun kuzey tarafina diisen kral kalesi ise yaklasik
450x200m.” lik bir alam kapsar. Bir¢cok kapinin izleri hala goriiliir ve sayilar1 ondan

fazla gibi goriinmektedir.
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Onceden agiklandig gibi, daha sonraki Uygur Kaganligi’nin isgal ettigi bolgede
iki bagkent vardi: (a) giiniimiizdeki Gugen sehrinin batisina az bir uzaklikta, Tien-san’in
kuzey egiminde konumlanmis olan Begsbalik ve (b) daglara zit bir konumda bulunan

Koco (Idikut-sehri, Kao-¢’ang) kasabalari.

Besbalik’in dis duvarlart arasindaki kare bi¢imli alan, dogu duvarinin
karsisindaki bir i¢ barikatla birlikte 2,160 x 1,260 yardalik (veya 1.965 x 1.146m. lik )
alanm kapsar. 2,000 x 2,000 yardalik (1.820 x 1.820 m. lik ) bir alanla birlikte Kog¢o
kalintilarinin diizensiz bir sekli vardir; kasabanin merkezinde bir kale bulunmaktadir.
Her iki bagkent de verimli ve meskun bolgelerde bulunmaktadir, ancak daha 6nceden

var olan kapilarla ilgili olarak mevcut plan, sayilar1 hakkinda bilgi sunmaz.

Baskente varmadan yirmi giin (veya yirmi bes giin) siiresince “birbirine yakin
duran kasabalar” arasinda yol aldigim sdyleyen Temim’in bu ifadesi ¢ok kafa
kanigtiricidir. Turfan bolgesinde sayisiz kasaba ve tarimsal merkezler vardi, ama
Orhun’daki ekili dikili alanlar hakkinda ¢ok sey bilinmez. Tarimsal aktiviteler olasilikla
Sogud’lular ve Cin boyundurugunda kalanlar tarafindan yiiriitiilmiistiir. Temim, posta

konaklama yerleriyle ilgili birkag¢ yerlesim bolgesine de isaret eder.

5. DINLER

Temim’in dinle ilgili aciklamalar1 net degildir. Yolculugunun son yirmi giinliik
doneminde gozledigi kasaba ahalisi kismen “Mecusi dinini ikrar eden atese
tapanlardan” ve kismen Zindiklardan™ olusuyordu. Bagkentte Zindiklar ¢ogunluktayd.
Dokuz Oguz boyundurugu altinda olan zoroastiriyanlarin mevcudiyeti olas1 degildi.

Biraz farkli diisiiniildiigiinde, Temim’in belirlemeleri Budistleri veya Tiirk boylarinin

» fslam ceza hukukunda bir istilah olup, kiifrii gerektiren inanglar tasidigi halde miisliiman
goriinen kimse manasia gelir. Kelime farsca olup IIl. Yy’da mevcut olan Mani , Zerdiist’e ait
metinler (Avesta ) iizerine tefsirler yapmustir. Asil metinlere gore sapmalar arz eden bu tefsirlere
Zend denildigi gibi, bu tefsirlere inanan veya bunlara benzer te’viller yapanlara da “zandik” veya
bunun Arapgalagsmis sekli olan “zandik- zindik ““ denilmistir. Zindik iki tanrili sistemi benimsemis
bulunan Maniheizm’e inanan kimse de demektir. Hvarizmi (Mafatih al — Uliim ), Zanadika’ya,
Manaviya demekle birlkte Mezdeki’leri de ayn1 gruba sokar ve Zand kitabini ortaya atanin da
Mezdek oldugunu kaydeder. Buna gore Zindik zamanin ve dolayisiyla maddenin 6liimsiizliigiine
inanan, kainatin olus ve isleyisini zamana baglayan kimse anlamina da gelir. ( Bekir Topaloglu,
“Zindik”, islam Ansiklopedisi, c¢.XIII, 558-561 ).
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dogal dinlerini isaret ediyor olabilir. Zindiklarla ilgili bir sorunumuz yok, ciinkii bu,
Miisliimanlarin Maniheizm** mezhebi icin kullandiklar olagan terimdir. Uygur kagam
bu dini degistirmeden 6nce (M.S. 763 yilinda Lo-Yang’1 ziyaretinden sonra), bu din,
uzun bir siire Tiirk niifuslar i¢in olasilikla telkin edilmisti. Din degisikliginden sonra,
“duvarlara oyulmus veya boyali seytan imajlar1” tahrip edildi ve bir grup Maniheizm
mezhebine bagl miirit 6gretmen iilkenin dort bir tarafina dagildilar. Kara-balgasun’da
bulunan ii¢ dilde yazili muhtesem yazitta (M.S. 808-821 tarihleri arasi hiikiim siiren
kaganin anisina dikilen yazit) adlar1 tek tek belirtilen iktidardaki (M.S. 763) kaganin
halefleri kesinlikle atesli Maniheistlerdi, ama o donemde bile iicra koselerdeki
somiirgelerde ve Ozellikle bagkentin (Kara-balgasun) disinda yasayan ahalinin bu

mezhebin havarisi olmalar1 beklenemezdi.

Cin imparatorunun Uygur yardimlarina gereksinim duymasiyla beraber kaganin
763 yilinda din degisikligi yaratmasi, Cin’de bile bu mezhebin kendine 06zgii bir
bicimde serpilip gelismesine neden oldugu soylenebilir. Uygur Kaganligi Orhun’da
Kirgiz’lar tarafindan yok edildikten sonra ancak bu mezhep Cin’de (843) yasaklandi.
Daha sonra tarih sahnesine c¢ikan Turfan Uygurlar1 arasinda bu mezhebin yayilmasiyla

ilgili Gerdizi’nin aciklamalari enteresan oldugu kadar canlidir.

Yukar1 Barshan halkinin Karluk’la olan miicadelelerindeki iistiinliigiiyle ilgili
Temim’in ifadeleri ayirici nitelige sahiptir. Daglar ve gollerin arasina adeta gizlenmis
olan Yukar1 Barshan’in mevzileri ¢ok giiclitydii. Bu bolgeye ilk gelen ahalinin ilk eski
gb¢ (yani Wu-sun) dalgasiyla buraya gelip yerlesmeleri olasidir ve Temim’in Barshan
bolgesindeki eski bir sehre yaptifi seyahat, gelecegin kasifleri icin 6nemli bir
gostergedir. Daha sonralart Isik gol havzasi, Bati1 Tiirkleri’nin topraklarina katilmistir
ama bu bolgeye egemen olan boyun adim heniiz bilmiyoruz. Mesudi, I, 288,
Barshaniyanlar’in 6zel bir grup olduklarindan bahseder. M.S. 766 yilindan sonra,
Karluklar, Bati Tiirkleri’nin (Tiirgis) halefi olmustur ve 1srarli miicadelelerini Isik-
gol’tin daglik bolgelerinde baglatmis olmalilar. Hudud el Alem (s. 15, 11), IX. veya

X.Yiizyildaki Yukar1 Barshan’daki durumu yansitir: “Barshan, zenginlik ve refah i¢inde

*Maniheist inancin temelini, 151k ve karanlik yahutiyilik ve kotilik seklindeki birbirine zit iki
asli prensibe dayanan gnostik bir diializm olusturmaktadir. Nitelik olarak tamamen farkli
karakterlere sahip olan bu prensiplerin her ikisi de ezeli ve ebedidir. ( Sinasi Giindiiz,
”Maniheizm” islam Ansiklopedisi, ¢. XXVII, 575).
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yiizen gol kenarindaki bir kasabadir. Onun dihkanm1® bir Karluk’tur, ancak ahalisi Dokuz
Oguz’a sadakat gosterir. Hudud el Alem’de kullanilan bu sonraki terim, daha sonraki
Turfan Uygur prensligiyle kesinlikle alakalidir. Barshan halkinin, Turfan Uygurlariyla

dost oldugunu ama Karluk yayilmaciligina boyun egdigini bilmemiz isteniyor.

Ancak, Temim, Barshan’in hala Karluklara iistiinliikk sagladigi daha onceki bir
doneme isaret eder. Cahiz (253 / 868 yilinda 6ldii), ““ Dokuz Oguz, Karluklara karsi her
bakimdan iistiinliikk sagladi, gerci Karluklarin sayis1 onlarin iki kati kadardi,” diyerek

Temim’in kayitlarin1 dogrular niteliktedir.

Bir diger enteresan detay ise, Temim’in 20 + 20 (25) giin siirecek yolculugu icin
kaganin ona at gondermesidir. Bu kaganin, Besbalik’in Uygur kagani oldugunu
diisinmek zorunda kalirsak, Asagi Barshan kadar uzak bir bolgeye at gondermesi
olanakli goriinmiiyor. Mesafeler gz Oniinde tutuldugunda, bir hayli yakin olmasi
bakimindan olsa olsa bu bolge Yukar1 Barshan olurdu. Uygurlarin, Orhun’da hiikiim
stirdiikleri donem boyunca, Asagi Barshan, Karluklar tarafindan kontrol ediliyordu (766
yilindan beri) ama Temim, Karluklarla ilgili tek kelime bile etmez, sadece onlarin
Barshaniyanlarla yaptiklari boy miicadelesine deginir. Bu, Meshed 6zetinin bir hatasi
olabilir veya Temim’in yaptig1 yolculugu tarihlemek bakimindan onemli bir gosterge

olabilir.Sonu¢ boliimiinde buna deginecegiz.

Dokuz Oguzlarin komsular1 Temim gore : Saga dogru, yani giineye veya giiney-
batiya dogru islerine hi¢ kimsenin burunlarin1 sokmadigt Tiirkler yasiyordu. Cehaleti
gizleyen bir formiildiir bu. Neticede, Sha-t’0’ya ve onlarin miittefiklerine isaret edebilir.
Sola dogru, yani kuzeyde Kimeklar komsu konumundaydi. Kipcaklar1 iceren bu
federasyonun merkezi Irtis’ti. Marquart, “Komanen”, 95, XVIIL. Yiizyilin baslarina
kadar bu federasyonun mevcudiyetini siirdiirdiigiinii diigiinmiistiir. Hem Orhun’da hem
de Turfan’da bulunan Uygurlar, diger boylar nedeniyle Kimek’tan baglantilari
kesilmisti. Sadece bir ger¢egin yansimasi olan Temim’in ifadelerine gore, Dokuz Oguz
kaganina ulagsmak gibi bir misyon yiiklenerek yol alirken Taraz (Talas) bolgesinin

icinden gecti ve Oniinde ikiye ayrilan kavsaktan sola (yani, kuzeye dogru) dondii ve

» Dihkan; O sehir’ in yoneticisidir.
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Kimek hiikiimdarina ulasana dek bu yol boyunca seyahat etti .Tekrar bu noktada,

Karluklarin gegici olarak kenara itilmeleriyle ilgili ipuglar: arayabiliriz .

Halife Hisam donemindeki (M.S. 724 — 743) Tiirk el¢isinin raporunda bulunan
bir detayr Marquart soyle vurgulamistir: Kral ordusunu toplamak i¢in on sancak acti. Bu
sekilde, krala bagli olan (Bati Tiirklerinin On Ok’u) oymaklarin sayisiyla, sancak
sayisint dogru bir bicimde iligkilendiriyordu. Temim’in betimlemelerine gore,
kasabanin disinda bulunan kaganin kampi, onyedi kumandanin her birine ait cember
biciminde dizilmis kamplarla kusatilmisti. Bu rakam (sanssiz bir rakam ?)
muammalidir, ¢iinkii kaganin kendi kampin1 18. askeri birim On-sekiz olarak saysak
bile, On-yiti diye adlandirilabilecek bir Tiirk federasyonunun varligindan haberimiz
yok. Aklima gelen tek mantikli agiklama sudur: dokuz Uygur oymagim tek tek hesap
ettikten sonra, T’ang-su: “Onlar 1rksal olarak birbiriyle baglantili toplam alt1 ailedir (lii-
cung), yani P’u-ku, Hun, Pa-ye-ku (Bayirku), Tung-lo (Tongra), Se-kie ve K’i-pi
aileleridir ancak barbarlar bu aileleri Uygurlarla baglantili olarak goérmezler,” der.
Kudretlerinin ve gii¢lerinin doruk noktasina ulastifi donemde Uygurlarin bu soydas
boylari, fethettikleri ve topraklarina kattigi Karluk’u ve Basmil’i kontrol etmis olmalari

olasidir ve rakam ancak bu sekilde on yediye ulasir.

Temim, Isik —gol’ii betimlerken, bu gole dokiilen nehirlerin Tibet, Dokuz Oguz
ve Kimek “yoniinden” geldigini sdyler. Dogru ve tam olmayan bu betimlemeyi giiney,
dogu ve kuzey olarak diizeltebiliriz. Gerdizi ve Hudud (ss 13, 15) terminolojisine
benzer bir bicimde yapilan Tibet referansit goriiniiste Tibet’e degil ama Tien-san’in
hemen giineyinde uzanan topraklara uygun diiser ve bu topraklarda Tibetliler 670 -692

ve 790 — yaklasik 850 ( ?) tarihleri arasinda hiikiim siirmiiglerdir.
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6. CINLE OLAN ILISKIiLER

Meshed el yazmasinda bulunan en 6nemli yeni ayrinti sudur: Kagan, evlilik
yoluyla Cin imparatoruyla akraba olmustur ve imparator ona hediye olarak ipek
gondermistir. Bu, Uygurlarin T ang hanedalnhgl26 tizerindeki giiclii etkilerinin oldugu
zamani gosterir. Orhun topraklarim M.S. 744 yilinda ele gecirmisler ve 757 yilinda
Moyen-cur-kagan (747-759) ¢ikan An Lu-san isyaninda imparatora onemli bir hizmette
bulunmustur. Bu hizmet karsiliginda imparatorun kizi olan Ning-ho ile evlenmis,
Oliimiinden sonra karist Cin’e geri donmiistur (759). Adasinin maiyetinde olan Ning-ho
adl1 bir diger prenses (Yung-wang prensinin kiz1), hanedanin icinde kalarak idigan (No.
3) adli kagamin®’ esi olmustur. 790 yilinda Slmiistiir (kagan No. 6 altinda). 788 yilinda
prenses Hsien - an, kaganla No. 4 evlenmis ve daha sonra kaganin ii¢ halefinin (No. 5,
6, 7) esi olmustur. Hanedanda yirmi bir yil yasamis ve 808 yilinda dlmiistiir. Kagan
(No. 10), 840 yilinda Uygurlarin yikilis doneminden sag ¢ikmayr basaran T’ai-ho
(Imparator Tsien-tsung’un kiz1) ile evlenmis, sayisiz maceralar yasayarak 843 yilinda
Cin’e geri donmiistiir.Boylece Orhun Uygurlariyla Cin arasindaki evlilik iligkileri

kesilmeden devam etmistir.

Uygurlara diizenli bir bicimde hediye olarak ipek sunulmustur. 762 yilinda Cin

elcileri “ T’ang imparatorlarinin yillarca ipek iiriinleri Uygurlar’a hediye olarak

2 T’ang Siilalesi Imparatorlan: 1-Kaot-su (618-626). 2-T’ai-tsung(626-649). 3-Kao-tsung (649-
683). 4-Chung-tsung (683-684). 5-Jui-tsung (Wu-hou,Tse-t’ien), (684-705). 6-Chung-tsung (705-710).
7-Jui-tsung (710-712). 8-Hstian-tsung (712-754). 9-Su-tsung (756-762). 10-T ai-tsung (762-779). 11-
Te-tsung (779-805). 12-Shun-tsung (805- ). 12-Hsien-tsung (805-820). 13-Mu-tsung (820-824). 14-
Ching-tsung (824-826). 15-Wen-tsung (826-840). 16-Tsien-tsung (840-846). 17-Hsiian-tsung (846-
859). 18-I-tsung (859-873). 19-Hsi-tsung (873-888). 20-Chao-tsung (888-904) . 21-Chao-hsiian-ti
(904-907). (Candarlioglu, Uygur Devletleri ..., 155 ).

7 Uygur Kaganlari: 1-Ismi Ku-li P’ei-lo, (744-747); Kaganhk Unvani: Kutluk Bilge Kiil Kagan (Ku-
tu-lu P’i-chia Chiieh). 2-Ismi:Ko-le, (747-759); Kaganlik Unvam: Moyen-Cor Kagan (Mo-yen Ch’0)
Bilge Kiil Kagan (P’i-chia Chiieh). 3-Ismi:I-ti-chien, (759-779); Kaganhk Unvani Bogii Kagan (Mo-
yii) Tengride (Tengli) Kagan. 4-Ismi: Tun Baga Tarkan; (T’un Mo-ho Ta-kan); Kaganlik Unvani: Alp
Kutluk Bilge Kagan .5-Ismi: To-lo-ssu, (789-790) ve P’an-kuan Tegin, Kaganlik Unvam: Ay
Tengri-de Kut Bulmus Kiilig Bilge Kagan. 6-790’da kisa bir siire To —lo -ssu’nun kardesi
Kaganlik yaprmugtir. Fakat ismi ve {invam hakkinda kayit yoktur. 7-Ismi:A’ch’o, (790-795); Cin
kaynaklarinda: Feng -ch’eng K’o-han. 8-Ismi: Kutlug Bilge (Ku-tu-lu P’i-chia), (795-805). 9-Ismi
hakkinda kayit yoktur (805-808); Kaganlik Unvani: Tengride Bolmuis Alp Bilge Kagan. 10-ismi
hakkinda kayit yoktur. Kaganlik Unvani: Ay Tengride Kut Bulmis Alp Bilge Kagan. 11-ismi
hakkinda kayit yoktur. (821-824); Kaganlik Unvani: Kiin Tengride Uliig Bulmis Alp Kiigliig Bilge
Kagan. 12-Ismi: Hazar Tegin, (824-832); Kaganhik Unvam: Tengride Kut Bulmis Alp Bilge Kagan.
13-Ismi: Hu Tegin (832-839), Kaganlik Unvam: Ay Tengride Kut Bulmis Alp Chii -lu Chang —
hsin Kagan . 14-Ismi: Kasar Tegin; Kaganlik Unvani verilmesine vakit kalmadan olmiistiir. (
Candarlioglu, 154).
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sunduklarin1  kagana hatirlatma ihtiyaci duymuslardir. 758-760 yillar1 arasinda ¢ok
sayidaki bakimsiz atlar1 yetistirerek at basina kirk parca ipek talep ederek kazangli bir
ticaret yapmislardir. 758 yilinda on bin at yetistirmisler, ama imparator bu atlardan
sadece 6.000’1 i¢in 6demede bulunarak utan¢ duymustur. 827 yilinda Ch’ao-li kagan
(No. 11) atlar i¢cin imparator Wen-tsung’dan 500.000 parca ipek almastir.

Bu sonraki kayit, Temim’in ifadelerine tamamiyla tekabiil eder ancak ipeklerle
ilgili yuvarlak rakamlar, kronolojiyi dogru ve tam saptamak bakimindan oldukca
kuskulu durumlar yaratir. Yine de yadsinamaz 6nemi olup, Temim’in ifadelerinin genel

dogrulugunu teyit eder bir tarzdadir.

Ote yandan, daha sonra ortaya cikan Turfan ve Kan-su Uygurlar1 yerel ve smirh
bir oneme sahip olmuslar ve yeni hanedanlar tarafindan idare edilmislerdir. Orta
Krallikla ilgili evlilik baglar iizerine kayit yokmus gibi goriinmektedir. Daha sonraki
bir tarihte (996 yilinda), Turfan kagani olan Arslan’in evlilik ricasin iletmek i¢in Liao

hanedanlig1 sarayina gonderilen elcilik basarili olamamustir.
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D) MINORSKY’NIN ELDE ETTiGi SONUCLAR

Olumlu ve olumsuz yapidaki tiim verilerin analizi bizi su sonuca gotiirmektedir:
Temim Orhun’daki Uygur baskentine, yani giiniimiizdeki Mogolistan’da bulunan Kara-

balgasun’a yaptig1 ziyaretiyle ilgili kayit tutan tek Miisliiman gezgin olsa gerek.

Temim’in kayitlarindaki mesafeler kusku yaratir ama kirk-kirkbes giinliik cebri
yiirliyiis (Temim, Kudame) tarzindaki veya doksan giinliik daha normal merhaleleri (I.
Hurdadbih) olan bu yolculuk hatirt sayilir bir yolculuktur. Bu mesafe, Besbalik’in Asagi
Barshan’a bile olan baglantisint kesen mesafeden daha makul goriiniiyor; Kara-

balgasun’dan, hem Yukar1 hem de Asagi Barshan’a ulagsmak icin yeterlidir.

Yolculugun zamaniyla ilgili olarak sonuca gotiiren argiiman, kaganin Cin’le olan
iliskileriyle bi¢imlenir. Temim, Uygur baskentinde Maniheizm dininin egemen
oldugunu soyler ama M.S. 763 yilindaki Uygurlarin sira dis1 din degisikligi olayina
deginmez. Arap gezginin bu durumu normal karsilamasindan Once biraz zamanin

gecmis olmasini beklemeliyiz.

Dikkate deger ikincil bir detay ise kagana ait olan “altin” cadirdir .Sansin yaver
gitmesiyle bu canli gercegin teyidini, Kirgiz i¢in yazilmis olan T ang-su’nun
boliimlerinde bulabiliyoruz.Son Uygur kagan1 M.S. 840 yilinda Kirgiz’da o6ldiiriildii ve
geng bir erkek cocuguydu ve sadece 839 -840 yillar1 arasinda hiikiim siirdii, ama T ang -
su adli eser savasin yirmi yil siirdiigiinii iddia etmektedir ve Kirgiz Kaganinin “altin
cadirt” ele gecirmeyle ilgili tehditlerini aktarmaktadir. Boylece savasin baslangici, 821 -
824 yillan arasinda hiikiim siiren Kagan Cung - te’nin (No. 10) saltanat donemine denk
gelmektedir. Sira dis1 tantana ve debdebeyle Prenses T’ai-ho ile evlenen kagan bu
oldugundan dolay1, olasilikla Cin is¢iliginin kullanildigr bu “altin ¢adir” bu mutlu olay
icin Cin’den getirilmis olabilir. Onemli bir detay sudur: Cin imparatorlugunun gelin
adaymin evlilik vaadi, kagan (No. 9) tarafindan 821 yilinda 6lmeden evvel garanti altina
alinmistr. Ote yandan, 824-832 yillar1 aras1 hiikiim siiren kagan Ch’o-li (No. 11), hem
cadir1t hem de prensesi selefinden almis olabilir. Bu durum karsisinda, M.S. 821 yilim

destekleyen baska nedenler olmasa, 827 yilinda imparator Wen-Tsung’un ona
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gonderdigi 500.000 parca ipekle ilgili detay, Temim’in kagan tarafindan agirlanisi

ifadesini giiglendirebilir.

Dikkat ¢ekici biiyiik oneme haiz bir ger¢cek daha sorunumuzun ¢oziimiine 11k
tutar. Profesor Haloun iinlii Kara-balgasun adli Cin yazitin1 dikkatlice incelemis ve
Schlegel’in cevirilerinde (1898) bircok hatalar bulmustur. 821 yilindan sonra dikilen

anitin, kaganla No. 9 (M.S. 808-821) ilgili anma torenini anlatti1 sonucuna ulagmistir.

Temim’in Karluklarla ilgili siirdiirdiigii tuhaf sessizligin nedeni, Cinli rehberinin
dikkatini yonlendirdigi Kara-Balgasun yazitindaki detaylarda sakli olabilir. Onun yeni
yorumlarina gore, kagan No. 9 Karluklara boyun egdirmis ve oraya yeni bir yabgu
atamistir. Kirgiz sorununun baslamasina kadar bile siiremeyen bu boyun egdirme,
Temim’in Kimeklar1 Dokuz Oguz’un kuzey komsular1 olarak tanimlamasinin ve Uygur

kaganin Asag1 Barshan’a kadar bir posta servisini gondermesinin nedeni olabilir.

Cin kaynaklar1 yetersiz olmasina ragmen, goéz ardi edilecek tiirden degildir.
Temim’in yolculugunu eger biz Islam tarihine kaydedilmis bazi gerceklerle
baglayabilirsek, konumumuz ¢ok daha giiclenecektir. Burada bize rehberlik eden
tehlike, ilk tarihgilerin (Yakubi ve Taberi) zihinlerinde kesinlikle farkli anlamlar1 olan
Dokuz Oguz adi olmalidir, ¢iinkii onlar bu adi sadece ¢ok az 6zel durum icin

kullanmislardir.

(a) Dokuz Oguz’a ilk yapilan referans Yakubi’de bulunur, II, 568. 161 / 777
yilindan hemen sonra, Halife Mehdi, dogu Kaganlarinin kendisine itaat etmesi i¢in
onlara elgiler gonderdi. Adi gecenler arasinda “Karluk Hiikiimdari,”Yabgu”, Tiirklerin
Hiikiimdar1, “Tarkan”; Tibet krali, “Cahriin”, Cin Imparatoru, “Bagpiir”’, Dokuz Oguz
Hiikiimdari, “Kagan”, vardi. Karluk, Tiirkler ve Dokuz Oguz arasinda yapilan ayrim,
unvanlarda yapilan ayrim kadar kayda degerdir. Dokuz Oguz hiikiimdari, Yabgu ve
Tarkan riitbelerinin iistiinde olan yiice kagan iinvanini kullanmaktan haz almaktadir.
Eger bu sadece bir Arap bobiirlenmesi degilse, referans kesinlikle Orhun’daki Uygur
hiikiimdarina yapilmaktadir. Uygur Kaganlarinin daha yeni Maniheizim mezhebini (763
yilinda) benimsediklerini hatirlarsak, Mehdi’nin talebi bir hayli dokunakli hale gelir.
Oysa Mehdi, Maniheistlere zulmetti ve 169 / 785 yilinda 6zel bir din sorusturma
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gorevlisi olan Sahib al-Zanadiga’yr atadi. 759-780 yillart arasinda iinli Mou-yii-kan
Idigan (?) Orhun’da hiikiim siiriiyordu ve Cinli bir prensesle evliydi. Temim’in,
Mehdi’nin elcilerinden biri olarak yolculuk ettigi ve onun Kimek’1 ziyaretinin ancak
boyle benzer bir gorevle motive edilebilecegi varsayimina hicbir sey karsi duramazdi.
Bu varsayim yine de, “Altin Cadir” gibi 6nemli bir detayr gozden ¢ikarir. Dahasi, 763
yilinda Tirgisler, Karluklar tarafindan alt edilmelerine ramak kalmisken, Bat1 Tiirkleri

topraklari iizerinde hala resmen taninan halef durumundaydilar®.

(b) Yakubi’den alinan ikinci alint1 II, 568 Semerkand’taki (yaklasik M.S. 806-
810) Rafi’c ibn el Leys isyanmna isaret eder. Harun el -Resid (809 yilinda 6ldii),
Herseme’yi isyan1 onlemesi icin gonderdiginde, “Tiirkler, Karluklar, Dokuz Oguz ve
Tibet ordularindan” yardim sagladi. Bu olasilik icerisinde, Temim, Rafi namina kagan
No. 8 Cii-lu Bilge kaganin — Prenses Hsien- an ile evli - sarayim ziyaret etmis olabilir.
Kaderi yerel Manikeyanlarin eline birakilmis olan kaganin dikkatini c¢ekmek
bakimindan karargah1 Semerkand’da olan Rafi’nin elinde énemli kozlar vardi .Yine de,
bu durumda biz tekrar “altin ¢adir” argiimanindan vazgecmek zorundayiz. Yakubi’'nin

Karluk’ta bulunan yabgu ile 6zellikle Rafi’yi cagristirma cabalar1 dikkat ¢ekicidir.

(c) Tabari’deki Dokuz Oguz’a yapilan referans da hala ilgingligini korumaktadir
III, 1044, Hic.Tak. 205:* Bu yilin Zul -ka’de’sinde (Nisan, 821), Tahir Ibn al-Husayn 2
ay kaldig1 Horasan’a dogru yola koyuldu. Kulagina Nisapiir’de bulunan Abdurrahman
Nishapuri el-Muttavvi’nin ayaklandigr haberi gelmisti ve Dokuz Oguz Usrusene’ya
ulagmisti.” Bu parcada adi gecen Tahir, Halife Memun’un onu Horasan valisi olarak
atadigi ve inlii Tahiri hanedanliginin kurucusu olan bir kisidir. ‘Abdurrahman ibn
‘Ammar isyaninda, onun hiikiimetten emir almadan Hurubiya ile savagmaya
niyetlendigini ve hemen sonra Faraj al-Rukhayi tarafindan hapse atildigimi sadece
biliyoruz. Onun El-Muttavvi soyadi ise “goniilliller” sinifina ait oldugunu gosterir ve
kendisi bu goniilliilerle birlikte Tiirklerin ileri karakollarina saldirmiglardir. Mukaddesi
s. 273, Ispicap sinir1 boyunca iman adina savasan bu grup icin insa edilmis 1,700 kadar
ribat (kervansaray) oldugunu sdylemektedir. Barthold’a gore, acemi asker toplatiliyor

ve zengin koyliilerden destek aliyorlardi. Cogunlukla azgin maceraperest bir grup idiler

* Halife Mehdi’nin taht yillariyla uygun olmadigindan elgisi olamaz Minorsky burada yanmilmis
olmal1.
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ve sikca Abbasi Devleti yonetimine karst bas kaldirdilar. Abdurrahman’in harekete
gecmek istedigi karsisindaki hurubiya’larin kim olduklart net degildir: Belki de Fadl ibn
Yahya'nin (794-795) Arap olmayanlardan (al-acem) topladigi Horasan’daki sayisiz
“Abbasi birlikleridir.” O donemde Horasan’da isyanlar siradan hale gelmisti ve isyanin

basinda olanlar siirekli Tiirk boylarindan yardim istediler.

Usrusene prensligi (Semerkand ve Seyhun arasinda), Araplara karsi inatci
muhalefetiyle nam salmisti .Memun, kral Kaviis’a bir kesif heyeti gonderdiginde, Kavus
oglu olan Fadl’t yardim etmeleri i¢in “Tiirklere” gonderdi. Miittefikleri biiyiik bir
orduyla geldi, ancak Fadl onlar1 bir ¢olde terk etti ve hepsi yok oldular. Abdulrahman
el-Muttavvi ve Kavus isyanlar1 ayni yilda oldu ve isyanlar ayr ayr yerlerde ¢ikmasina
ragmen, isyani ¢ikaran liderlerin ortak bir anlayis cizgisinde bulunmalar1 olasidir.
Abdulrahman acikca Maveraiinnehir’de bulunan art¢i Abbasi birliklerine karsi
yiiriitiilen bir sasirtma harekatina ilgi duymustu. Bundan dolayi, Muttavvi olarak da
tanimlanan Temim Ibn Bahr’in yolculugu, aym olayla irtibatlandirilmis olabilir.
Temim’in onemli bir misyon iistlenerek bu yolculuga baslamasi, kaganin ona posta
servisinde kullanilan atlari gondermesinden ve miimkiin oldugunca Temim’in hizlh
hareket etmesinden (gozlemlerini ihmal edercesine) acikca anlasiliyor. Batiya dogru
yayllma diisiincesi bir yana birakilirsa, Islam dinine doniis olabilecegi korkusuyla

kaganin dindaslar1 olan Maniheistleri koruma arzusu alevlenmis olabilir.

El-Fihrist’in yazari, 337, Maniheistler namina boyle bir miidahale Ornegini
aktarir. Bu dinin uzmanlarinin sayist Semerkand’da 500’e ulasmistir ve Semerkand
valisi onlarin kokiinii kurutmak i¢in bir plan yapmistir, ancak Cin krali (al-Sin) — (yazar
“ama onu Dokuz Oguz krali olarak farz ediyorum,” diye ekler.) — somiirgelerinde ¢ok
fazla sayida Miisliimanlarin bulundugu uyarisinda yani {istii kapali bir tehditte
bulunmas: i¢in ona el¢i gondermistir. “Cin” ve “Dokuz Oguz’un” yarattigi kafa
karigikligi, Uygurlarin hala Orhun’da bulunduklari M.S. 840 yilindan oOncesini akla

getirir.
(c) versiyonunu kabul edecek olursak, Temim yolculugunu Prenses T’ ai-ho ile

evlenen Cung -te Kagan (No. 10, M.S. 821-824) doneminde M.S. 821 yilinin baslarinda

veya daha Cinli gelin merkeze varmadan 6len selefi Pao-i’nin (No. 9, M.S. 808-821)
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hiikiimranhigimin sonlarina dogru yapmis olmalidir. Temim Ibn -Bahr’m ad:i Arap
kokenli oldugunu ima etmektedir ama olasilikla Abdulrahman ibn Ammar gibi
Horasan’da uzun yillar yasamis bir aileden geliyordu. Onun Kimeklere yaptigi diger
onemli yolculugu, Tiirk boylar1 arasindaki diplomatik iliskilere verdigi onemin bir
gostergesidir. Ziyaret ettigi Kimekler, Irtis’de yasiyorlardi ve aktivitelerinin ekseni daha
kuzeydeki bir bolgedeydi. Maveraiinnehir’in islerine karismak konusunda kayit yoktur
ama Kimek yoniinde ileri karakollarin mevcudiyeti gercegi 6nemlidir.

Digerlerine kiyasla, (c) versiyonunu daha tatmin edici bulmaya egilimliyim,
clinkii Maveraiinnehir’in iligkileriyle ilgili olas1 aciklamalar igerir ve bu arada kaganin
Cin sarayiyla olan baglariyla, altin cadirla ve Karluk bolgesindeki genel durumla ilgili

noktalarin adeta ¢etelesini tutar.

Meshed el yazmasi gibi daha komple bir metne dayali olarak, Temim’in
yolculuguyla ilgili yaptigimiz agiklamalar, bilim adamlarinca hala tartisilan bazi

teorilerin gozden gegirilmesini zorunlu kilacaktir.

1. I Hurdadbih’in 6nemli calismasimn tarihiyle ilgili olarak, editorii olan de
Goeje, biri yaklasik 232 / 846-7 (El yazmasi B) tarihli, digeri yaklasik 272 / 885 — 886
(El yazmasi A) tarihli olmak iizere onun iki versiyonu oldugunu iddia etmistir.
Marquart, Temim’den alinan alintilarin her ikisinde de bulundugunu ve sadece M.S.
866 yilinda daha sonra tarih sahnesine c¢ikan Uygurlarin Turfan’da varliklarini
siirdiirdiiklerini soyleyerek ona siddetle karsi ¢ikmis ve kitabin sadece bir versiyonu
olmasi gerektigini belirtmistir. Temim’in yolculugunu M.S. 821 tarihine kadar tasirsak,

o zaman De Goeje’nin elini kuvvetlendirmis oluruz.

2.  Analizlerimizle ilgili bir diger yan diirlin ise Marquart’in delillerini
kuvvetlendirici tarzdadir ve Dokuz Oguz teriminin Sha-t’o ile yani “ kum c¢oli
insanlariyla” ilintili oldugunu sdyleyen Barthold’un teorisine karsit olarak Marquart,
Dokuz Oguz = Uygur demektedir. Dokuz Oguz teriminin asil kokeni konusunda hala
zorluklar yasanmaktadir ancak bu terim, Orhun’daki Uygurlar ve T’ien-Shan’daki
yandaslart i¢in esit derecede kullanilir. Kara-balgasun yazitinda Orhun kaganin No. 9
Besbalik’t Tibetlilerden aldigr soylenmektedir ama burayr elinde ne kadar siire

tutabildigini bilmemekteyiz (Haloun).

33



3. Temim’in yolculuguyla ilgili yeni yaptigimiz aciklama bazilarini simdilerde
unutulmus olan Tuguzuz (Dokuz Oguz) olarak m1 veya Tuguzur (Dokuz Uygur) olarak
m1 okunmasi gerektigi sorusuna geri dondiirebilir.Bu sorun, Noldeke tarafindan bir
Pehlevi metnine basvurarak ¢oziilmiistii ve orada bu sozciigiin sonunda bulunan harfin
net olarak z oldugunu belirtmisti ve bizler otantik Tiirk ve Uygur yazitlarinda oldugu
gibi Toquz-Oghuz olarak yazmaktayiz. Ozgiin bir bicimde bu terim ozel asiret
gruplarim1 ifade etmektedir, ama geleneksel goriise gore ( Cin kaynaklarinca teyit
edilen), Uygur federasyonunda “dokuz” (toquz) oymak bulundugundan dolay1, bu terim

Uygurlar i¢in kullanilmaktadir.

4. Yaptiklar1 derlemelerin iceriklerini bir bandiranin yiikiinii ifsa gibi Arap
cografyacilarinin detaylica aktarabileceklerini sanmanin ne denli tehlikeli oldugunu bu
makalenin bir kez daha goOsterecegini umuyorum. Savas doneminde bir giimriik
memurunun yaptigt gibi, bir dogu bilimci kargoda bulunan bilesenleri tefrik etmelidir.
Mevcut kaynaklarla ilgili yapilacak olan kiyaslamali bir calisma uzun ve sikici gelebilir,
yine de geleneksel kiiltiirler labirenti igerisinde yolunu bulmak isteyen birisi igin

giivenilir ve tek metottur.
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ILBOLUM- SEREF EL ZAMAN TAHIR EL MERVEZiNiN TABA’i EL-
HAYAVAN KITABI

A) TABA’I EL HAYAVAN’IN TURKLERLE iLGILi BOLUMUNUN
MINORSKY CEVIRiSi

1. Tirkler,boy ve alt boylardan olusan genis insan topluluklaridir. Bazilar1 koy

ve sehirlere bazilar1 ise ¢ol ve ekilip bicilemeyen arazilere yerlestiler.

2. En biiylik boylari, On iki Boydan olusan Oguzlar dir. Bunlardan bazilari
Dokuz Oguz, bazilart Uygur, bazilar1 U¢-Uygur olarak adlandirilir. Kaganlarinin ismi
Oguz Kagandir.Oguzlar pek ¢ok kara ordusuna sahiptir. Onceleri kagan bin muhafiz,
dort yiiz bayan hizmet¢i bulundurmaktaydi. Kaganla birlikte muhafizlar giinde ii¢ kez
yemek yerler ve yemekten sonra yine ii¢ kez icki icerlerdi. Kagan, her sene bir kez
halkiyla goriisiirdi. Oguz boylar1 yonetimde iyi gelenek ve goreneklere sahiplerdi.
Oguzlarin bazilan ¢ollerde cadirda yasardi. Ekilip bicilemeyen arazileri Maveraiinnehir

ve kismen de Harezm’le sinirdir.

Oguzlar Miisliiman iilkelerle irtibat kurduklar1 zamanlarda bir kismi Islam dinini
benimsedi ve bunlar Tiirkmen olarak adlandirildi. Miisliiman Oguzlarla Miisliiman
olmayanlar arasinda savagslar ¢ikti ve sonunda Miisliiman Oguzlar sayica ¢ogaldi. Bu
basarilar1 sonucunda topraklar1 genisledi. Miisliiman olmayanlar1 buralardan ¢ikardilar.
Bu yiizden Miisliman olmayan bu topluluk Harezm’i terk edip Bajanak (Pecenek)

bolgesine yerlesti.

Tiirkmenler, Islam topraklarina dogru yayildilar ve miikemmel bir durum

sergilediler. Elde ettikleri topraklarda Atabeylik? ve sultanlik rejimini uyguladilar.

3. Kitay-Han’dan korkup Kitay topraklarindan gelen Hunlar da Tiirk

boylarindandir. Bunlar Nestorian H1ristiyan1ar1d1r30. Dogal ortamlarindan baskilar

* Bu dénemde Tiirklerde Krallik olmadigindan ve en ¢ok Atabeylik yonetimi oldugu icin bu
tanimlamay1 kullandim.
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sonucu go¢ etmisleridir. Harezmgah Ekinci b. Kogkar onlardandir. Hunlar, bu dogal
ortamlarindan ¢ikarilan toplumdan daha giiclii ve sayica fazla olan Kay tarafindan takip
edilmislerdir. Kay’lar daha sonra Sari topraklarina dogru ilerlemislerdir. Sariler de
Tiirkmenler’in topraklarina go¢ etmislerdir. Tiirkmenler de Oguz topraklarinin dogu
kismima kaymistir. Daha sonra Oguz Tirkleri Ermeniyye Denizi’nin (Karadeniz ? )

kiyisindaki Bajanaka (Pegenek) ilerlemislerdir.

4. Kirgizlar, kuzey doguda yer alan sayica fazla bir topluluktur. Kimek kuzeyde
yer alir. Yagma ve Karluk onlarin batisinda bulunur. Kuca ve Erk’ler giiney ve kislak
olan bat1 arasinda yer alir. Kirgizlar onceleri inanglara gore oliilerini yakarlarmus.
Onlar atesin oliileri temizleyerek giinahlardan temizledigine inamirlarmis. Oliilerin
yakilmast onlar arasinda eski zamanlardan kalmaydi. Miisliimanlarla komsu
olduklarindan oliilerini gdmmeye baslamiglar. Kirgizlar’da her yilin belirli bir giiniinde
‘Faghiniin’ denilen®' bir kisi davet edilir, onun huzurunda oyuncular, sarkicilar toplanir
ve Dbir ziyafet baslarmis. Ziyafet sonunda topluluk dagilir, Faghiniin krize girip
kendinden gecermis. Faghiniin bu haldeyken etrafindakiler ona, gelecek yil neler
olacagi hakkinda sorular sorarlarmis.Faghinun boylece gelecek yil yagmurlumu
kurakmi neler olacagini sdylermis. Faghinun’un kehanetleri (sdyledikleri) halk igin

mutebermis. Soylediklerinin olacagina inanirlarmig.*?

5. Kirgiz topraklarinda dort su yolu bulunur. Bu su yollar1 daglar ve biiyiik
magaralar arasinda akan cok biiyiik bir su yoluna dokiiliir.® Deniliyor ki Kirgizlardan
secilen biri li¢ giin boyunca zifiri karanlikta bu su yolunda yolculuk yapti. Daha sonra
aydinliga kavustu. Hayvanlarin toynak seslerini duyduktan sonra ne oldugunu

gozetlemek i¢in agaca tirmandi. Her biri uzun mizrak boyunda ii¢ ath geliyordu ve

% Nestorian Hiristiyanligi yada Nasturilik (Nesturilik) Istanbul patrigi Nestorios’un ve ogretilerinin

Efes ve Kadikdy konsiillerince yasaklanmasiyla Anadolu ve Suriye’de gelisen Hiristiyanlik
mezhebidir. Hz. Isa’nin tanrisal ve insani dogalarinin birbirinden bagimsizligma inanilir. Nasturilik’te
bu durum ahlaka eklenmis iki ayr kisilik olarak savunulur. Hz. Meryem’in tanri annesi degil bir
insan annesi oldugunu ileri siirmiistiir. Bir bakima Hristiyanlik acisindan Hz. Isa’yr insan sayma
zorunlulugu vardir. Ciinkii O, biitiin insanlar icin, Tanr1 yamiyla degil insan yaniyla aci ¢ekmistir.
Nestorios’un bu diisiinceleri Katolik Hiristiyanlik’ta sapkinlik sayilmustir. ( Orhan Hangerlioglu,
Diinya inanglarl Sozligii , Istanbul, 1993, 358).

3! Gerdizi Kirgizlar’da Samanlar’in bulundugunu sdylemektedir. Faghinun kelimesi Kam-oyun
seklinde bir kelime olmalidir. Kirgizlar’da dini torenleri yoneten Kam’lara verilen isimdir.
(Abbdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, Ankara, 2000, 74 ).

32 Bahsedilen Kirgizlar orman kavimlerinden olabilir.

¥ Su yollart Yeni Sey nehri kollaridur.
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onlarla birlikte Okiiz biiyiikliigiinde kopekleri vardi. Yaklastiklarinda adami gordiiler.
Athilardan biri adami1 asagi indirdi. Adami, kopeklerden korumak i¢in atina bindirdi ve
kamp yaptiklar1 yere gotiirdii. Cadirlarinin baskosesine oturttular, yiyeceklerinden
verdiler. Daha ©Once adamin benzerini gormemisler gibi hayretle baktilar. Sonra
atlilardan biri adama gidecegi yere kadar ulasana kadar eslik etti. Hi¢c kimse atlilarin

kim olduklarini, hangi kavime ait olduklarini bilmiyor.

Tiirk topraklarimin en iicra koselerinde, UJ(Uc)®* ve Kasgar'in cayrr ve
steplerinde; vahsi develer, cesitli vahsi hayvanlar, ayrica diger insanlarla iliski

kurmayan vahsi insanlar da bulunurdu.

Kirgiz’in Cinanceket yoniinde yagmurun siirekli oldugu yerde sik c¢aliliklar,
gecilmesi imkéansiz ormanlar, karmasik yerler terk edilmis su birikintileri
bulunmaktadir. Bu yoreye yabani insanlar yerlesmis, bunlar diger insanlarla iletisim
kuramayan, onlarin dilini anlamayan ve sadece kendi aralarinda anlasabilen bir
topluluktur. Yiiklerini bir yerden bir yere nakletmek icin kullandiklar1 botlari, balik ve
yabani hayvan derisinden yapilmistir. Bu insanlar yorelerinden c¢iktiklarinda sudan
cikmis baliga donerlerdi. Agactan yapilmis oklari vardi. Giysileri hayvan derilerinden
yapilmistir ve yiyecekleri av hayvanlarinin etleridir. Savas¢i bir toplumdur.
Diismanlarina saldiriya gecmeden once, ailece diigmanin giiciinii sayisim tespit ederler
ve sonra saldirip yok ederler. Silah ve demir disinda elde ettikleri ganimetlerin tiimiinii
yakarlardi. Ciinkii onlarin gayri mesru oldugunu kabul ederlerdi. Esleri ile iliski kurmak
istediklerinde kadinlar dort ayak iizerinde durdurulur. Vahsi hayvan tavrinda ciftlesirler.
Eslerinin beylerine verdikleri hediye vahsi hayvanlardir. Biri 6ldiiglinde cesedi kalin
iplerle sarilip bir agaca ciiriimeye terk edilirdi.*> Simdiden sonra onlardan biri yemek
arastirmasi i¢in bir kirgizi ziyaret eder ve onun arastirmasi kirgiz tarafindan misafir
perverlikle kabul edilirse sorun c¢ikmaz aksi takdirde o kirgizin iizerine atlar, onu

katleder ve kendi bolgesine geri kagar.

6. Karluklar oOnceleri Altin Dag’da(Altay Daglarinin kuzeyi) bulunan

Tunis’e(Tulis) yerlesmislerdir. Karluklar Dokuz Oguzlar’in koleleridir. Daha sonra

*Uc dagda bulunur. Burada iki yiiz kadar insan bulunmaktadir. ( Sesen, 65).
35 s e 1 o g

Mervezi gordiigiinii degil duydugunu yaziyor, en azindan anlatilanlar orman Kirgizlarinin
adetlerinden olabilir.
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Dokuz Oguzlara karsi isyan etmisler ve Tiirgisler’in topraklarina go¢ etmislerdir. Turgis

arazisini zorla ele gecirmislerdir. Oradan Islam topraklarina dogru hareket etmislerdir.

Karluklar’da dokuz bolim vardir:

o Ucii Cigil,
. Ucii Biskil
. Bulak

° Kolerkin,
o Tohs1

7. Kimek; evsiz, koysiiz(gocebe) yasayan genis ormanlik ve otlaklara sahip olan
bir topluluktur. Kimekler ¢ok sayida koyun ve sigira sahiptirler. Fakat develeri,
bolgelerinde bir yildan fazla yasayamadigi i¢in beslemezler. Bolgelerinde tuz iiretilmez,
tiiccarlar ithal ederdi. Yazlart kisrak siitii ile kislar1 etle beslenirler. Siddetli ve siirekli
kar yagist olur. Bu yiizden boyle durumlarda eger Oguz Devleti ile baris halinde iseler,
hayvanlarim1 Oguz iilkesine naklederler. Kimekler, onceden hazirladiklar1 yiyecekleri
siddetli soguklarda tiiketirler. Herhangi bir kisi, samur, ermine (Kakum)® gibi
hayvanlar1 avlamak isterse, ii¢ kol uzunlugunda ve bir karis genisliginde iki parca
tahta(kayak) alir ve onlar1 ayakkabilar ile birlikte ayagina baglardi. Boylece dalgalari

yaran bir gemi gibi kar iizerinde yiiriiyebilirdi.

8. Kimeklerin sag tarafinda (giineyinde) atese ve suya tapan ii¢ kavim vardir.
Aralarinda higbir sozlii konusma gecmeksizin, isaretler yardimiyla yabancilarla ticaret
anlagsmalar1 yaparlar. Yabanci satacagr mali tezgaha koyar, daha sonra Kimek tiiccari
gelir ve yabancinin esyasina denk olan mal1 karsisina koyar. Yabanci razi edilirse mallar
takas edilir. Raz1 olmazsa yabanci mali orada birakir. Onlar 6zellikle bakir kaselere ,
kirmiz1 derili cantalara diiskiindiirler. Yilda bir giin orug tutarlar. Oliilerini gémerler ve

onlar i¢in agit yakmazlar.

El-mesalik Ve’l-memalik kitabinda, bati yoniinden Kimek‘e gelen bir insan

toplulugu oldugu ve bunlarin isaretlerini kullanarak ticaret anlasmasi yaptiklari,

% Kakum, Kuzey bolgelerde yasayan, Sansara benzer siyah kuyruklu, derisi cok makbul bir
hayvandir. ( Ferit Develioglu, Osmanlica -Tiirkce Sozliik, 580 ).
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getirdikleri mallarin satiglarin1 yapana kadar beklettikleri belirtiliyor. Bayanlar icin siis
esyasinda kullanacaklar1 bakir kaseleri daha ¢ok tercih etmektedirler. Is anlasmasi
yaparken konugsmazlar, isaretle anlasmay1 hallederler.

9. Kimek’in kibleye(giiney) dogru olan boliimiinde B.Sri”’

adr altinda toplanan
bir insan grubu bulunmaktadir. Bagimsiz boy reisleri vardir. Yaz kis ormanlarda ve

kuliibelerde yasarlar.

10. Pecenek (bajanak) yagish bolgeleri ve otlakli alanlar tercih eden gogebe bir
topluluktur. Bolgeleri her bir yon icin otuz giinliik bir mesafe uzakligindadir. Ulke
topraklar; kuzeyde Kipgak, giineybatida Hazar, doguda Oguz, batida Slavlar tarafindan
cevrilmigtir. Simir komsular1 Pegenek topraklarina, Pecenekler de komsu iilkelerin
topraklarina akinlar diizenlemislerdir. Pecenekler zengin bir topluluktur. Hayvan
siiriilerine, ev esyalarina, altina, giimiise, silahlara, bayraklara sahiptirler. Peceneklerle
Hazarlar arasinda 10 giinliik bir mesafe vardir. Bu iki iilke arasinda herhangi bir sinir
hattt yoktur. Bu yiizden mesafeyi, yildizlar aracilig ile sinir hattin1 kullanarak ya da

rasgele asarlar.

11. Hazar topraklar1 genistir, bir boliimii sira daglarla kaphidir. Bu dagin en ug
kismina, iki koldan olusan Tiilas ve LW (Lav’arlar,Lergar) adi altinda Tiirkler
yerlesmistir. Bu da Tiflis topraklarina dogru uzanmaktadir. Tiirklere ait Sarigsen ( Sars)
ve Hanbalik (Kh.Tbaligh ) adinda iki sehir vardir. Kisin sehirde kalirlar fakat
ilkbaharin yaklasmasiyla yaz mevsimini gecirmek iizere yaylalara giderler. Kaganlari
her yere 10.000 atlis1 ile giderler. Geleneklerine gore iilke disina ¢ikarken yanlarinda iki
kol uzunlugunda demir kazik tasirlar. Kamp alanlarina geldiklerinde ellerindeki demir
kaziklar1 kampin sinirlarini belirlemek icin dikerler. Boylece bir saatten az bir zamanda

kamp etrafinda parcalanmayan duvar olustururlar.

12. Hazar topraklarinin bir parcasi olan Burdas’da bir Tiirk devletidir. Hazar
topraklart ile Burdas aras1 on bes giinliik bir mesafededir. Burdas boyu Hazar kaganina
itaat eder ve onun on bin atl ihtiyacini karsilar. Onlarin kendilerini yonetecek liderleri

yok fakat her yerde kavgalarin1 kontrol edecek yetiskin insanlar bulunurdu. Topraklari

7 Bu topluluga Mazraba da denmektedir. ( Sesen, 93).
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genis ve ormanlik alanlarla kaplhidir. Bulgar ve Pegeneklere akin etmislerdir. Goriiniis
olarak Burdaslilar yakisikli ve giizel bir fizige sahiptirler. Bir kiz ergenlik cagma
geldiginde baba otoritesinden c¢ikar ve hangi erkegi istiyorsa onu secer. Secilen erkek de

kiz babasinin yanina gider. Kiz babas1 uygun goriirse kizin erkege verir.

Okiiz ve domuzlar1 vardir. Bolca bal iiretirler. Ana mallar1 sansardan yapilmis
kiirklerdir. Burdas’ta oOliileri yakan ve gomen olmak iizere iki grup vardir. Arazileri
diizdiir. Bolgenin agaclari cogunlukla khalanj’dir’®. Yérede kiremit toprag
bulunmaktadir. Ulke topraklarin genisligi merkeze on yedi giinliik mesafe ile

sinirlanmigtir. Bolgede meyve yetismez. Bali kullanarak icecek yaparlar.

Burdas’in kuzeyinde Bulgar sehri vardir. Kutup sehri yoniinde kuzey ile bati(?)
arasindadir, Harezm’dan {i¢ aylik bir mesafededir. Suvar ve Bulgar adinda iki sehirleri
vardir. iki sehir arasi iki giin uzakligindadir. Bu yolculuk, rrmak ve yogun ormanlik
boyunca yapilir. Bu yoreyi ayn1 zamanda istihkam olarak kullanirlar. Ormandaki agag
tiirlerinin cogunu khadang™ cinsi olusturur. Az miktarda findik agaci vardir. Onlar
Miisliiman’dir. Fakat Miisliiman olmayan Tiirkler tarafindan kusatildiklar: i¢in onlara
kars1 miicadele etmislerdir.Ormanlarinda sincap, gri samur v.b soguga dayanikli
hayvanlar bulunur. Ulke topraklar1 oldukca genistir. Giindiizleri cok uzun, geceleri cok
kisadir.Oyle ki alacakaranhik ile safak sokmesi arasinda bir kap et yemegi bile

pisirilemez.

Onlardan yirmi giin uzaklikta, kutup sehrine dogru Isu adinda bir yerlesim
bolgesi vardir. Bu bolgede Yura toplumu yasamaktadir. Yabanidirler zira diger
insanlarin kendilerine zarar vereceklerine inandiklar1 igin iletisim kuramazlardi.
Bulgarlar Yura kabilesine seyahate giderler, beraberlerinde kiyafet, tuz vb iiriinleri
satmak i¢in gotiiriirler. Nakil isini kopeklerin cektigi kizaklarla yaparlar. Ciinkii arazi
hicbir zaman erimeyen karla kaphdir. Bu arazide insan normal bir sekilde yiirliyemez.
Ancak ayaklarina okiiziin uyluk kemiginden yapilmis yiiriime araclarini baglar, ellerine
saglam degnekleri alirlarsa bu yolu giicliikle kat edebilirlerdi. Diger insanlardan

korktuklar1 icin Yura kabilesi, isaretlerini ve mimiklerini kullanarak ticaret anlagsmasi

¥ Khalanj yani Halenc agaci Kayin agacidir. ( Sesen, 37).
* Khadang yani Hadeng agact Cam agacidir. ( Sesen, 37).
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yaparlar. Yuralar degerli samur kiirklerini satarlar, etleri ile beslenir, derilerini giyecek

olarak kullanirlardi.

Kiyiya yerlesmis insanlar hi¢cbir amag¢ ve niyet giitmeksizin denizde en iicra
koselerde seyahat eden bir topluluktur. Kendileriyle dviinmek icin yaparlar. Cahil ve
aptal bir toplumdur. Cehaletleri sunlardan anlasilir: Gemilerde seyahat edenler, iki gemi
kars1 karsiya gelince siddetlice carpisirlar. Daha sonra gemiciler kiliclarimi cikarip
birbirleri ile doviigiirler. Bu olay onlarin selamlama seklidir. Belki de onlar ayni
sehirden ya da ayni semtten geliyorlardi.. Aralarinda herhangi bir rekabet ya da
diismanlik yoktur. Bu olay1 sadece gelenekleri oldugu icin yaparlar. Galip gelen her iki
gemiyi birden yonetir. Denizdeki baliklarin disleri bicak sapi, kili¢ vb. aletlerin

saplarinin yapiminda kullanilir.

Ayrica gecilemeyen Black Land (kara toprak) arazi de vardir. Kutup sehrine
dogru seyahat eden kisi yaz aylarinda gecenin olmadigi, kis aylarinda giindiizlerin
olmadig1 bir yere ulasir. Giines bolge iizerinde alti ay boyunca bulunur. Bu yiizden

biitiin y1l bir giin bir geceden olusur.

13. Macarlar genis topraklara sahip Tiirk toplulugudur. Topraklart her bir yon
icin yiiz giin uzakligindadir. Boy reisi yirmi bin atlinin basinda bulunur ‘kiinde’ olarak
adlandirilir. Bu isim onu hiikiimdardan farkli kilan 6zelliktir. Macar Tiirkleri cadirlarda
yasarlar, yesillik ve diger bitkilerin ¢cok oldugu alanlara go¢ ederler. Topraklart Rum
Denizi (Karadeniz) ile sinirdir. Bu denize dokiilen iki nehir bulunmaktadir. Biri Ceyhun
nehrinden daha biiyiiktiir. Macar Tiirklerinin ikamet ettikleri yer Tuna ve Etil adindaki
bu iki nehir arasidir. Bolgede ormanlar genis ye kaplar, ekim yapilacak arazi de
bulunur. Rum’a sattiklari esirleri kaciran Rus ve Slavlar1 yenmislerdir. Macarlar sevimli
ve yakisikli insanlardir. Viicutlant iridir. Zengindirler ve genis ticaret alanlarindan

dolay1 bolca mal, miilke sahiptirler.

14. Slavlarin sayilar1 fazladir. Topraklariyla Pecenek topraklari arasinda 10 giin
siiren mesafe vardir. Bolgeleri baharda sayilar1 daha da fazlalasan ormanlik alanlarla
kaphdir. Slavlar bu ormanlik alanlarda oturmaktadirlar. Asma agaclar1 yoktur. Ama

bolca bala sahiptirler. Domuzlar1 vardir. Oliilerini atese taptiklar1 icin yakarlar.
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Cogunlukla dar yetistirilirler ve baldan yapilmis icecekleri kullanirlar. Dort karis
uzunlugunda ¢esit ¢esit diidiikleri vardir. Kopuzlari diiz tellidir. Fakat akort anahtari
yoktur. Cok¢a mal miilkleri yoktur. Silah olarak mizrak ve ciriti kullanirlar. Korunmada
kullandiklar1 kalkanlar1 vardir. Bag kabile reisleri ‘cuwiz’ adini alir ve ‘sh.rih’*® adinda
vekili vardir. Krahn hayvanlar vardir. Siitle beslenir. Kh.zh.rat*' sehrinde oturur.
Burada her ay ii¢ giin pazar kurulur. Buranin sogugu cok siddetlidir. Bu yiizden halk
yeraltinda tahtalarla Ortiilmiis oturacaklar1 yerler yaparlardi. Odun ve giibre (tezek)
yakarak 1siirlar.Kisin Macarlar bu bolgeye akin ettiler ve karsilikli istila sonucu c¢ok

sayida koleye sahip oldular.

15. Ruslar, denizde bir adada yasarlar. Uzunlugu her bir yon icin ii¢ giin siirecek
mesafededir. Ormanlik alanlar vardir. Bolge bir gol ile ¢evrilmistir. Ruslar kalabaliktir.

Gecimlerini savasarak saglarlar, isleri budur.

Bir erkek oldiigiinde, geride kiz ve erkek evlat birakmigsa biitiin mal varligi kiza
verilir. Erkek ¢ocuga sadece bir kili¢c verilir. Ona soyle derler: ‘baban, biitiin mal ve

miilkiinii kiliciyla kazandi onun yaptiklarin1 yap ve onun yolunda git’.

Hicri 300’1i (912-913) yillarda egitim sistemleri Hiristiyanlig1 kabul edene dek
disardan etkilendi. Hiristiyanli@ni kabul ettiklerinde, inanglar1 geregi, kilici
kullanmadilar. Ge¢im kapilar1 kapandi. Zor ve fakir bir hayata merhaba dediler. Daha
sonra Miisliman olmaya karar verdiler. Ciinkii bu durumda kutsal savas ve akinlar
yapabilecek ve eski islerine donebileceklerdir. Bu yiizden, Harezm’in yOneticisine

krallarinin akrabasi olan dort erkek kurye gonderdiler.

Tiirklerin krallarina Kagan, Bulgarlarin krallarma b.t1fu (Imlan) denildigi gibi
Harezm’in krallarina da Vladimir denilirdi. Kuryeler Harezm’e geldiler ve mesajlarim
ona ilettiler. Harezm Hiikiimdari, onlarin Miisliiman olma istegini duydugunda cok
sevindi. Bir kisiyi onlara Islam’mn kuralarim 6gretmek iizere gorevlendirdi. Boylece

kuryeler dinlerini degistirmis oldular.

* Gerdiziye gore biiyiik reislerine Cuwiz yada Suvit Melik, vekiline Sh.rih yada Siibenc (Suvinc)
denirdi. ( Sesen, 86 ).
' Kh.zh.rat sehrinden Ceravi ve Hararan isimleriyle de bahsedilir. (Sesen, 94 ).
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Ruslar giiclii ve cevik insanlardir. En iicra bolgelere akin etmek icin yiirliyerek
giderlerdi. Ayrica Hazar denizinde botlarla seyahat ederlerdi. Bu siirecte gemi calarlar
ve mallar1 yagmalarlardi. Ucguruma ragmen Rum Denizi’nden kostantiniyye’ye
(Istanbul) yelkenle gelirlerdi. Hazar Denizinde seyrederken Barda’a efendisi
oldular.Yigitlik ve cesaretleri iyi bilinir. Bu yiizden onlardan herhangi biri diger
milletlerden bircok kisiye denk tutulur.

16. Cesitli Tiirk gruplarindan bahsettik. Bunlarla ilgili olaylar1 anlattik. Fakat
onlarin cesitliligi, siniflari, yasam sekilleri, gelenek ve gorenekleri anlattiklarimizdan
cok daha fazladir.

17. Hipokrat* ve Galenos®, Tiirkler hakkinda ¢ok sey soylemistir. Bunlardan
bazilarini size sunmak istiyoruz.

Hipokrat, Avrupa’da bir Tiirk toplumu oldugunu, kendi iclerinde birbirlerine
benzediklerini fakat diger insanlara benzemediklerini ifade eder. Ayni1 Misirlilarin
birbirlerine benzemeleri gibi. Misirlilar sicak iklimde yasarken Tiirkler soguk iklimde
yasadiklar1 goriiliir.

Galenos, Surmata® olarak adlandirilan insanlarmn kisik ve kiicik gozlii

oldugunu savunur.

> Hipokrat milattan 6nce 460 yilinda Kos (istankdy) adasinda dogmustur. Tib alaninda ilk¢agmn en
iinlii hekimidir. Hipokrat o giine kadar uygulanan geleneksel dini-sihri tedavi metotlarina karsi
hem akila hem tecriibeye yer veren bir tip anlayisi ortaya koymustur. Tibbin yani sira tabiat
bilimleri, gizli bilimler ve astrolojiyle de ilgilenmistir. Giiniimiize Hipokrat adina mal edilen 59
eserlik kiilliyat kalmissa da degisik tarihlerde, farkli bakis agilar1 oldugundan kendisine ait oldugu
kesin degildir. Hipokrat tip teorisi denilebilecek anlayisin dogrudan ya da dolayli iiriinleri olabilir.
Hipokratin eserlerinden degil Hipokratik eserlerden bahsetmek miimkiindiir. ( Esin Kahya,
“Hipokrat” islam Ansiklopedisi, c. XVIII, 119-121; Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi,
Ankara, 1988, 226,343).

“Calinusun asil adi Galenos’dur, bati dillerinde galenos olarak gecer. Yaklagik olarak 130 yilinda
Bati Anadolu’daki Bergama sehrinde dogmustur. Hipokratik tip bilimi ve ahlakina baglilikla
birlikte bu yorumu da gelistirmeye calismistir. ( {lhan Kutluer, "Calinus”, islam Ansiklopedisi, c.
VII, 32-34).

* Kiiciik gozlii ifadesiyle bahsedilen kisilerin Tiirkler oldugu zannedilmistir. Bizans el¢i raporlarin
toplayan Menander Protestor Tiirklere once saka dendigini soyler. El Fakih Iskitiyye ifadesiyle
Ermenistan, Horasan, Hazar, ve Tiirk iilkelerini kasteder. Mervezi ‘de Yunan yazarlarinin Iskitler
den bahsedilisini Tiirkler olarak kabul eder. (Ramazan Sesen; ibn Fazlan Seyahatnamesi, istanbul
,1975, 107).
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Hipokrat, Tiirk mutfaginin ve geleneklerinin her yerde ayni oldugunu sdyler.
Bu yiizden kisilik bakimindan birbirlerine benzerler. Diger insanlardan farklidirlar.
Gercekten de Tiirkler, diger insanlara ne ¢cehre ne de huy olarak benzerler. Onlar ablak
yiizlidiir. Yiiz kemikleri belli olmaz. Viicutlar1 yumusak ve nemlidir.

Galenos, Tiirk topraklarinin soguk ve rutubetli olmakla beraber suyun bol,
bozkirlarin ve madenlerin bulundugunu belirtir. Tiirklerin kaygisiz, titizlik isteyen
mesleklerinin olmadigini soylemistir. Galenos ilave olarak; onlarin eklem yerlerinin
belirgin olmadigin1 soyler. Onlarin eklemleri etlerinin bollugundan iizerlerinde
goriinmez , saklidir. Bundan dolayr nemli biinye cok miktarda etten olusur. Nemli,
soguk, sisman ve kuvvetsizdirler. O yiizden Tiirkler nemli ve soguk yapilidirlar.

18. Hipokrat, Tiirklerin bagirsaklarinin nemli oldugunu ve bagirsaklarinin ¢ok
bosaltim yapmadigr goriisiindedir. Ciinkii boyle bir iklimde ve doga sartlarinda
bagirsaklarin kuru olmasi imkénsizdir. Tiirklerin ¢cok sigsman, sa¢siz olduklarimi ayrica
belirtir. Dahasi boyle durumlarin fazla sayida ¢ocuk sahibi olmaya uygun olmadigim
soyliiyor. Ciinkii erkek, icgiidiisel olarak bayana karsi tahrik olmuyor. Diger yonden
kadinlarin hamile kalmalarinin ¢ok nadir oldugunu soyliiyor. Sebebi sunlardir:

1- Kadinlarin rahimleri nemden dolay: erkegin spermlerini kabul etmiyor.

2- Her ay bayanlar etkileyen adet donemleri olmasi gereken diizende olmuyor.

3- Rahim agizlar1 yag fazlaligindan kapaniyor.

4- Biinyeleri sismanladikca rahim kanallar1 da biiyiiyor.

Galenos, kadinlarin cesitli nedenler yiiziinden gebe kalamadiklarimi belirtiyor.
Bunu da bayanlarin her ay diizenli adet gérememelerini, rahimdeki giiciin nemlilikten
ve soguktan dolayr zayiflamasina bagliyor. Bu yiizden, sperm hedefine ulagsmadan yok
oluyor.

Ayrica Galenos, Tiirk bayanlarinin sik hamile kalmamalarini sakin olmalarina
bagliyor. Kélelerin ve bayan hizmetcilerin, hareketleri sayesinde, viicutlar sarsiliyor ve
viicutta bulunan fazla nemi disar1 atiliyordu. Sonug olarak da rahimleri koruyor ve sik
sik hamile kalabiliyorlar.

19. Hipokrat der ki:Tiirk erkeklerinin ¢cogu hadimagasi1 oldular. Eslerinin islerini
yaptilar ve kadin gibi konusmaya basladilar. Ne soylediyse kanitlandi. Ulkenin bazi
yerlesim yerlerinde boyle durumlarla karsilasildi. Fakat steplerde, c¢ollerde gogebe

hayat1 siiren erkekler tam tersi dayanikli, savas¢i bir ruha sahiptiler iki sinifa ayrilirlar:
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1- Baslarinda sef ve krallarn vardi. Halk,yoneticilerinin kural ve emirlerine
uyardi.

2- Bu grup, kimseye bagl olmayan, yoneticileri bulunmayan, en gii¢lii, enerjik
ve cesur topluluktur.

Hipokrat, Asya’da Tiirkler ve Hintliler gibi kimseye bagli olmayan, kimsenin
hiikkmiine girmeyen topluluklar vardir, diyor. Bunlar kendi kendilerini yoneten 6zgiir
insanlardir. Hi¢ kimseye kendilerini yOnetme izni vermezler. Ne yapiyor, ne
kazanmiyorlarsa kendileri i¢indir. Bu grup;cok cesur, siddetli ve kavgaci bir gruptur.

20. Galenos, Tiirk erkeklerinin eslerinin bir erkek gibi savastigini belirtir. Ayrica
gogiislerinden birini keserek biitiin giiciin kollarina gidecegine inanirlar. Boylece,
viicutlarinin ata binmeye miisait oldugunu savunurlar.

Hipokrat bu kadinlardan bir kitabinda da bahsetmistir. ‘‘bir gogiislii kadinlar’’
anlaminda gelen Amazunas (Amozonlar) ismini vermistir. Diger gogiislerini kesmeleri,
soylarinin ilerlemesi icin gerekli olan cocuklarinin beslenmeleri i¢in engellenmistir.
Bayanlarin tek gogiislerini kesmelerinin sebebi, at iizerinde ok atarken engel olmamasi
icindir.

21. Krallarin ve seflerin bulundugu daha dnceden de bahsettigimiz ¢ok sayida

kabile bulunmaktadir.
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B :MINORSKY’ININ METINLE iLGiLi YORUMU

Miisliiman cografyacilar Dogu Avrupa’yi fino-ugrian® ve Slavlar da “Tiirk”
basligr altinda toplamislardir. Mervezi’'nin kisisel olarak kitabin 15. boliimiine ekledigi
bazi sayfalar1 9. boliimdeki uygun yerlere yerlestirmistir.

9.boliim, 2 farkli kistmdan olusmaktadir

a -BOYLARIN GENEL TANIMI

1-3:  Onsoz, boy goglerini anlatan tanim( Kay, Hun, Sari gibi),

4-10: Dogu Tiirkleri: Kirgizlar, Karluklar, Kimek ve komsulari. Pecenekler.

11-16: Dogu Avrupa Insanlari: Hazar, Burdas, Bulgar, Kuzeyliler, Macar,
Slavlar, Ruslar

17-20: Tiirkler ve Amazonlarla ilgili Galenos ve Hipokrat teorileri

Giris boliimiiniin arka planinda Selcuklu hanedanina bagli oldugu belirtilen
Oguz Boyundan s6z edilmektedir. Geleneksel bilgilerin yeniden diizenlenmesiyle ilgili
kayitlar 2.boliimdedir . Fakat 3.bolimde daha ©Onemli, kayitlarda bulunmayan

gerceklere isaret eder.

4-16. boliimiin ortalar1 bilinen metinlerle tam anlamiyla denk degildir. Gidilen
mesafe daha ¢ok veya daha az metinle anlatilanla paralel olarak evvelce Ceyhani’nin de
haberinin oldugu tahmin edlmektedir. Fakat Mervezi’nin metinleri cok Onemli
ayrintilar1 icerir ki bu bilgiler sisteme tam anlamiyla uydugu i¢in kesinlikle orijinal
kaynaktan alinmistir. Bu yiizden Mervezi, Hudud el alem de belli belirsiz olarak
anlatilan Kimek’in komsularim ve otesindeki Isu ve Yura’yr Kuzey Denizi’ne kadar
tanitir. Ruslarla alakali paragrafta Islam’a dair ¢ok onemli bir son s6z konusmalar
vardir.

Demin de belirttigimiz gibi asil kaynak Ceyhani olmalidir. Fakat 2. metinde daha

onceden yazarlardan alinan bilgilerle Ceyhani’den alman bilgiler arasindaki fark

* Macaristan ve Bati Sibirya da bulunan Fin-Ugur kavimlerine mensup fert, bu kavimlerin dil,
tarih, veya kiiltiiriine ait olma anlamindadir. ( Redhouse Ingilizce —-Tiirkce Sozliik, 1064 ).
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sezilmektedir. Eski iki kaynak arasindaki farki gosteren bazi tereddiitler Mervezi de fark
edilir. 12 de burada Slavlarin Bulgarlara akin ettikleri soylenmektedir. Fakat 12 de
ikinci millet olarak Bulgarlar adlandirilmistir. Onceki Bulgar raporlart icerik
problemleri yiiziinden ©6zel bir calisma gerektirmektedir. Buna ragmen I.Hurdadbih
yazarin kaleminde tekrar birlestirilmistir. Muhtemelen Slav, Rus ve Dogu Tiirklerine ait

bilgilerdi.Fakat doguda ne kadar bir yeri kapladigini sdylemek oldukg¢a zordur.

Mervezi, Ibn Rusteh ve Bekri ile 11,12 (benzer:Burdas),13 (kismen),14 (kismen )
15(kismen) aym fikirdedir. Mervezi’nin Hudud ve Gerdizi ile uzlastiklart boliimler 4-5

ten 6,7,8(kismen) 10,12 ve 13’tiir.

Mervezi’de kaydedilen ( 1 ve kismen Avfi den kopyalanan ) boliimlerl,2
(6nceki kaynaklarin tekrar diizenlemesi), 3 ( kabilelerin goglerini anlatan ©nemli
paragraf ) 5, ,8, ,9, 12 (Avfi de bulunmayan bazi detaylar),15 ( Ruslarin islam’a dair
konusmasi)dir. 17 ve 20 sayfalarda tamamen farkli kokenlidir. Ciinkii yazar tarafindan

az da olsa yeniden diizenlenen eski Yunanlilara ait tibbi metinlerdir.

1. Bu paragraf harfi harfine Avfi'ye®® cevrilmistir . Marguart” Uber das
Volkstum der Komanen “40. sayfada orijinale “Afkhadh , alt kabile yanlis aktarilmistir.

2. Avfi (ibid.,4-9 satirlar ) metni kisaltmis ve modernize etmistir. Bunu
geleneksel gerceklere , caga uygun hale getirmek i¢in yapilmistir .Dokuz Oguz ve
Tiirkmen terimlerini ayn1 anda kullanmasindan kaynaklanan bir karakter karmasikligi
olusmustur.

Orhon’daki Dokuz Oguz Tiirkleri( Cincede T u-kiieh ) Orhon’da M.S. 745 de
politik bir giice sahip degildi. .Dokuz Oguz Tiirklerinin bati kollar1 Tiirk boylari
tarafindan devam ettirildi. 776 M.S yilarinda Karluk’a birakildi. Uygurlar 745 ten 840
yilina kadar Orhon’da hiikiim siirdiiler. Sonra federasyonlar1 Kirgiz ve Cinliler
tarafindan yok edildi. Bir kismi1 Kan-su T’ien-shan da ayakta kaldi. Son hecenin
ayrilmasindan dolay1 Uygurun “uy-ghur’olarak hecelenmesi tuhaftir. Bu belki de sayfa

2 de bahsedilen 3 eski isim arasinda kurulan bir baglanti olarak diisiiniilmiistii.

% XIII. yiizyilin baslarinda iin kazanmis iranli yazardir. 567-572 (1171-1177 ) yillar1 aras: Buhara’da
dogdugu tahmin edilir. ( Tahsin Yazici, “Avfi “, Islam Ansiklopedisi, c.IV ,21-23).
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Residiiddin*“Uy-ghur” olarak heceler. Oguz federasyonu sol kanadini olusturan
“Uchuq”(Uch-0q?) béliimiine isim tekabiil etmedigi siirece 3. isim “Uch-ghur” veya
“Uch-ghuz” kafa kanstirict bir hal alir.Uygurlarin koken olarak Tiirk boyuna ait
olduklar1 hala muallaktadir. Fakat daha sonraki zamanlarda ( 14. yiizyil ) her zaman

Oguzlar’la anilmistir.

Oguz Kagan iinvam ( daha dogrusu Dokuz Oguz Kagani ) Tiirk( T u-Kiieh
yoneticilerine aittir. Fakat bu unvan geleneksel olarak Orhon’da veya herhangi bir yerde
yasayan varislere ait olabilir. Mervezi’nin zamaninda Oguz Kaan ifadesi ¢ok ince bir
hatadir. Metin esasen Selcuklu hanedanliginda yiikselen Oguzlarla ilgilidir. Tiirk
hudutlarinin tanimi O6nceki samanistlerin zamanina isaret eder. ‘““shakiri” kelimesinin
kokeni soghidian’a aittir. Viladimirtsov “Mongolika IV” Tiirkce ve Mogolca’da
“chaqar” istihkam kamplar1 anlamina gelir. Anlamin daha da uzatilmasiyla gruplasan
insanlardan “manastr” anlami cikar. Merkezi Asya’da ‘“chaker”/ “chakir” ( Hsiian-
Tsang : Che-Kieh ) kelimesi yerel yoneticilerin 6zel koruma memurlarini belirtmede
kullamilir . U¢ kadeh sarap, Thalatha-yi Ghassala olarak adlandirilir.( Bkz. Barthold,
Turkestan ,180 ). Nizamiilmiilk’iin seyahatnamesine (190 ), piyala-yi sharap hakkinda
Tiirklerin  kaganlarimin eglence halinde Samanid hiikiimdar sarayinda kullandiklari

ickidir .

Tiirkmen sozciigii ilk olarak 10 yy sonlarina dogru kullanilmaya basland1 Istahri
ve Hudud da kullanilmadi. Daha sonralar1 Tiirkmen sozciigli pratikte Oguz sozciigiiniin
es anlamlis1 olarak kullanildi. Mervezi’'nin sadece Miisliman Oguzlara uygulamada
gosterdigi belirgin fark tuhaftir.Gercekte Tiirkmen sozciigiiniin yayilmasi Oguzlarin

Miisliimanlig: kabulii ile ayn1 zamana denk gelir.

Uziintii icinde olumlu kanitlarmn eksikligine ragmen Selcuklularin uyruklari igin
0zel bir unvan kullandiklarin1 diistinebiliriz.Onlar1 hem Selcuklu selefleri olarak
Persia’ya akin eden Oguz gocebe boyundan, hem de Selg¢uklular’a karsi koyan
kabilelerden ayrilir. Bunun gibi nitekim Sultan Sencer zamaninda zapt edilip esir olarak
asagt yukart son bulmustur.(1153- 1156 ) Oguzlar Tiirkmen baskist altindadir
Harezm’den ayrilirlar .Pecenek topraklarina goc ederler.Tiirkmenler’in basarisi , Islam

inanglariyla agiklanmis olur.
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Miisliiman Tiirkmenler diger boylarin baskilarina yenik diismiis olarak
goriiniir. Konstantin Parphyrogenetos, Oguz ve Hazarlar’in Peceneklere ilk saldirilarini
tescil eder. (Circa M.S. 893) ve Pecenekler tarafindan ele gecirilen Macar topraklarini
ona atfeder. Peceneklerin bu goclerinin bazi izleri Istahri de ve Hudud ta (M.S. 982)
bulunur. Ikincisi “Tiirk Peceneklerini” 6nceki mevkilerinde ve Hazar Pegeneklerini de
Karadeniz’le komsu olarak acikca ifade eder. Mervezi ayn1 gelenegi yansitmistir. Fakat
o, Tiirkmen sozciigiinii kullanarak bu gelenegi modernize etmistir.Sayfa 3 iin gelenegi

tamamen farkli goziikmektedir.

Bu onemli kaydin icerigi, bolim ii¢’tedir ilk ©Once Barthold “Turkestan”
tarafindan giin yliziine c¢ikarilan Avfi’nin Persian c¢evirisiyle bilinmistir ve Marguart
tarafindan ayrintili bir sekilde tekrar diizenlenmistir. Barthold ve Pelliot , Marquart’in
teorilerini elestirel bir gozle tartismiglardir. Hudud ve Mervezi, benim de “Une
Nouvelle Source Musulmane Sur I’Asie Centrale au XI e siecle(1937) adli makaleme
koydugum birka¢ 6nemli detay eklemistir. Hala bu paragrafta giin yiiziine ¢ikmamis
bircok sey var. Fakat detayli bir calisma, bircok konu hakkinda ©neriler sunmami

saglyor.

1- KAY:

GO¢ Hunlar tarafindan gerceklestirildi. Fakat dogu baglantisinin Kay oldugu
goriilir.

Mervezi’ye gore Hunlar:

a-) Kitay yoneticisinden korktuklarindan,

b-) Otlak alanlarda sinirlandirildiklarindan  dolay1 topraklarini terk ettiler.
Acikca Liao hanedanligi altinda genisleyen Kitay federasyonu otlak alanlarin
dagitilmasina sebep olmus ve bu yilizden Hunlar karargahlarini terk edip batiya dogru
ilerlemek zorunda kalmislardir. Hunlar Kay adindaki gii¢lii bir kabile tarafindan bu
otlak alanlardan c¢ikartilmistir. Bu tabir bicimsizdir. Fakat Kay’larin sadece Hunlarin
orijinal evlerine degil, kullandiklar1 yeni otlak arazilere de saldirdiklari 6ne siiriiliiyor.
Kay’larin sadece Hunlarin akabinde geldigi sdyleniyor ve ittabda fiili, Hunlarin hala
harekette oldugunu isaret ediyor. Arapca el yazisinda Kitay ve Kay kolayca
karigtirilabiliyor. Fakat Kaylarin ayr1 varliklar1 bagka kaynaklarda da belirtilmistir.
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Bu boyun en eski kayitlar1 Biruni’nin “Tathim”de yer alir( 420/1029 yilinda
yazilmistir).Dogu Tiirklerin topraklarindan baslayan Kay, Hun, Kirgiz, Kimek ve
Dokuz Oguz gibi alt1 tane devlet vardir.Hudud el Alem tesadiifen bu sayimda Kay’in
listede en doguda yer alan boy oldugu goriisiinii ortaya koyar. Mesudi’de 421/1030 dan
sonra toplanip liste haline getirilmistir. Hun ve Kaylar hakkinda hicbir ifade
bulunmamaktadir. Kitay en doguda yer alan devlet olarak goziikmektedir. Otiiken’in
otesinde bu tuhaf cikarim belki de gocebe kabilelerinin yerlerinin astronomik olarak

sabitlemesi teknik bakimdan imkansiz olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Kasgarli’nin divani, Kay’in dogu bati1 yoniinde uzanan Pecenek kipcak —Oguz ,
Kimek, Basgirt , Basmil ,Kay , Yabaku, Tatar, Kirgiz, Bizans imparatorluguna uzanan
boylar arasinda oldugu ortaya ¢ikmustir. Ikincisi al-sin’in (Cin)komsusu oldugu
sOylenmektedir.

Kuzey ve giiney arasinda kalan al-sin olan kabileler sunlardir:

Cigil-Tuhsi-Yagma-Igrak-Caruk-Cumul-Uygur-Tengiit-Kitay ,Kasgari’nin
metninde bulunan haritada Kay, Irtis ve Obi arasinda bir alanda gosterilmistir. Irtis’in
kuzeydogusu ve Obi’'nin sol tarafinda cumullarin oturduklar1 bolge gosterilmistir ve
akinti yoniinde “Kay’larin oturdugu yer “gosterilmistir. Bu goOriinim Kirgizlar’in
dogusunda hangi kabilenin bulunduguna. Kay’in yukarida bahsedilen siralamadaki
yerinin dogrulugunu ortaya koyar. Ote yandan Kay, Otiiken’in kuzeyinde goziikiir eger
bu isim iizerinde durulur ve Otiiken’1 Selenga Havzasi'nda ifade ederse Kaylarin
yerleri “Baykal” goliiniin dogusunda yer alacaktir . Kasgari’nin Otiikeni’nin 9.
boliimiinde goreceginiz Mervezi ve Biruni’nin Otiiken’i yansitabilir .Bu durumda
Kaggari’rinin az bilinen mahalline ¢cok onem verilmelidir. Soyleyebilecegimiz sudur ki
Kay ve Kay kadar belirsiz olan Cumul birbirine komsudur. Kasgari Kaylar’
kendilerine ait bir dilleri olmasina ragmen bir Tiirk kabilesi olarak goriir ve 1yi Tiirkce
konustuklarim1 soyler. Sonu¢ olarak Kay kolesini caldigi icin diismanini suclayan
ozanin Tiirk¢e beytinden alintilar yapilmustir. Tiirk kabilelerinin go¢ zinciri Mervezi’nin
paragrafinda kronolojik olarak tanimlanmistir. Avfi’nin paragraflari sadece onun

cevirisidir.
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19 Mayis 1933 yilinda Manchester Guardinde Mingane tarafindan yayimlanan
“Siiryani” haritas1 6 devletin “Kirgiz, Kay ve Hun” Tiirk devletlerin ve Mogollarin
dogu sinirlarin1 gosterir. En sondaki editor tarafindan verilen M.S 1150 yilin1 kabul
etmektedir. Her halilkarda 6 devletin tanimi Biruni’nin “Tafhim”inden esinlenerek
yapilmistir. Yakut’da giivenilirliginden dolayr el kitabinda bu iilkeleri tarif etmistir.

Boylece Biruni, Kaggari ve Mervezi, Kay’la ilgili yetkili 6zgiin yazarlarimizdir.

[k kez Kay ve Hunlarin bahsedildigi Tathim’in tarihi 1029 Uzakdogu Insanlari
hakkindaki bilgiler M.S 1027° de Kitay Elgilikleri tarafindan getirilmistir. Kay ve
Hunlar arasindaki mesafe bir yandan (6.devlet ) ve Kitay’la diger yandan. Bu durum
Kitay topraklarinin giineye dogru genislemesinden dolay1 kabilelerin batiya dogru

hicretlerinin basladigina delalet edilebilir.

Kasgari’nin kabileleri siralama diizeni tahminen haritada gosterildikleri yerden
daha belirgindir. Kagsgari de Hunlarin izlerine rastlanmamistir. Sonraki yazarlar
tarafindan unutulmadan ve tarihten silinmeden once Kay lar daha da batiya dogru

ilerledikleri zaman Kasgari Hunlar hakkinda belli bir goriise sahip olabilir.

Kay’lar kimdir? K’itay’la olan baglantilar1 ve isim benzerlikleri bana Kitay’la
bagdastirilan Hi’yi hatirlatiyor. Orhun Kitabeleri’'nde “Tatabi”ismi tahminen Kaylar’a
tekabiil ediyor. Cince c¢eviri yazilarinda ise yerli insanlar (Orijinal k’u-mo-hi). T’ ang-
shu’da topraklarinin kuzeydoguda K’itanlar’la ve batida Tiirkler’le sinir olduklari

sOylenir.

M.S 696 yillarinda Tiirklerle bir antlasma yaptilar. IX. yy baslarinda Uygurlarla
birlikte ittifak ettiler. Sonug olarak, Kitay, Hi’yi baski altinda tuttu ve Prof. Haloun’dan
ogrendim ki bir cogunu kuzeybatidaki sar1 nehrin kivrimlarina gonderdiler.
Problemimizin ¢oziimii burada yatmaktadir. Fakat Kitay’dan, Cince kayitlar1 okuyanlar

icin bir 6diil olarak saklanmalidir.
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2- HUNLAR

Sadece Biruni ve Mervezi’de bahsedilmistir. Kay’da oldugu gibi Hunlar
hakkindaki onceki bilgiler, Kitay biiyiikelcisi aracilifiyla elde edilmistir. Fakat ek
bilgiler Ekinci b. Kogkar’dan alinmstir.

Bu kamit artik Mervezi’nin “Hun” kelimesini net bir sekilde hecelemesi ve
Hunlarin Nestorian Hiristiyan1 olduklarin1 ortaya c¢ikarmasi sonucu gecerli degildir.
Uzakdogu gocebeleri arasindaki Hiristiyan Siyonistler’in ilk 6nemli basarilarinin
raporlart Kereitler’in din degistirmeleri, batiya ancak M.S 1009 da ulasabildi. Bu tarih
biiylik goclerin XI.yy da gerceklestigi varsayimlarini dogrular. Hun ismi, sadece
Uzakdogu Huristiyan kabilelerinde kullanilmaz. Onemli bir kabilenin din degistirmesi
Nesterian hiikiimetinde g6z ardi edilmemistir. Bu yiizden Hunlar’in bazi
federasyonlarin ( kereit —Ongiit ) yalnizca bir pargasi oldugunu veya “Hun” dan bagka
bir isim altinda _ bize tamidik gelen _ bir kabile icin kullanilan “Qita” terimidir. Heniiz
,Mogolistanin kuzeyinde din degistiren birilerinin oldugunu bilmiyoruz. Muhtemelen

Hun , Mogollar arasinda kuruldu.

Marquart’in teorisinde Hunlarin mevcudiyeti hakkindaki béliimde Marga ve
Murga oymagi yanlis benzetilmistir. Avfi’nin M.rqa kullanim1 yerine Mervezi net bir
Firga terimini kullanmistir.Boylece mana’y1 desteklemek i¢in bu konu hakkinda Farsca

baska sekilde “Mardumi” icinde Avfi sonug olarak Murga’y1 kullanmistir.

Hunlarin tanimin1 yaparken bagvurdugum Prof. Haloun yeni ve orijinal Oneriler
getirmistir. Hunlarin Tu-yu-hun olma olasiligini goéz oniinde bulundurmustur.Tu-yu-
hun, Tu-hun ve T'ui-hun olarakda kisaltilabilir XVII. yy. da Cince kaynaklarda tercihen

kullanilmistir. Hun 6rnekleri de oldukga fazladir.

T'u-yu-hun’larin ilk yerlesim yerleri kuzeybatidaki Mangurya’dir. Ozgiin dilleri
Mogol 1rkina ait bir lehge olabilir. 310 M.S. yillarinda simdiki Kansu’daki Ho-chou,yu
isgal etmisler ve kendilerini, 446 M.S. yilindan  beri secimsiz yOnettikleri,
Kokenor(Kukunor Golii) bolgesinin yoneticisi ilan ettiler. 663 yilinda Tibetliler
tarafindan Tu-yu-hunlulara ugratilan agir yenilgiden sonra Kay’lar1 cok sayidaki

taraftarlar1 ile Cinliler tarafindan An-lo-chou’ya yerlestirilmislerdir. Kabilenin diger
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kismi Shen-si’deki Yen-an-fu yanina kuzeydogu Ordos'a Ulan-Miiren'e Liang-chu'nun
kuzeyine yerlestirilmistir. 769 yilinda an-lo-chao bolgesi Tibetliler tarafindan ele
gecirildi ve Tu-yu-hun lularin ¢ogu IX. ve X. yy.da se¢cmenlerini olusturduklar1 Huang-
ho(Sar1 Nehir)’ nun kuzeyine Yin-shan bolgesine kaymustir. Digerleri Sha-t’o ch'i-pi ve
diger Tiirk boylaridir. IX .yy’ 1n ikinci yarisinda tu-yu-hun un énemli bir boliimii kuzey
shen-si ye dogru ilerlemistir.Ta-t'ung yoneticisi (881-891) Sha-tu tarafindan
engellenmis ve Yu-chauya (ufak wu-t'ai-shan'in yani) yerlesen grup riitbece iistiin
olmustur. X.yy zamaninda bu grup Kitay'dan firar eder Kuei-chou'yu (simdiki Huai-lai
pekin'in kuzeybatisi) isgal eden batili Hi ile sinir komsusu olmustur. 916 yilinda Kitay
Yin-Shan Tu-yu-hun'lulart baski altinda tuttu ve 938 yilinda Yu-chou topraklarinda
hakimiyet kurdu. Yu-chou hunlari gin topraklarin1 gegtiler ve 946 yilinda hemen hemen
Lan-chou (T'ai-yuan-fu'hun kuzeybatisi) yakinlarinda yok edildiler. Kalan Tu-yu-
hunlularin batiya goclerine dair herhangi bir isaret yoktur. Fakat XI. yy da dogu Asyatik
kaytlarindan isimleri silinmistir. Tu-yu-hunlularin Yin-shan bolgesinde uzun siireli
kalmalari, Ordos'tan yayilan Hiristiyan propagandasindan en azindan bir kisminin
etkilendigi gercegini mantikli hale getiriyor. Bu ©Onemli noktada Prof. Haloun'un

varsayimlari tatmin edici goziikiiyor.

Kay ve Hunlar arasindaki carpisma Sahnesi, Dogu Mogolistan’da bir yerlerde
olmalidir ve Hunlarin siirekli baski yaptiklart Sari’ler Giiney’e dogru Aral Goli
yakininda olmalidir. Hunlarin yaptig1 seyahatlerin mesafeleri 4000 km altinda olamaz.
Bu goc zincirindeki en belirsiz halkadir. Hunlar, diger bati kabilelerini yerinden etmek
konusunda 1iyi rol oynuyorlardi. Fakat bolgelerinin iginden gecen yollarimi Cinlilerden,
Miislimanlardan ve batili gozlemcilerden  ayrildilar. Mervezi disinda Hunlarin
goclerine dair bilgiler (referans) Urfa’li Mateos’da bulunur. Bu metinde "serpend"
insanlart Hunlara tekabiil eder. Boyun tek vekili Emir Ekinci Kogkardir ve bir sonraki

paragrafta ondan bahsetmek daha uygun olacaktir.

3-SARILER
Sariler grubu hakkinda goz oniinde bulundurmamiz gereken ti¢ soru vardir.
a- Cin’le ilgili bolimde bahsedilen telaffuzlar1 ayn1 gruplarla iligkisi
b- Bahsedilen ismin imalari(ne anlama geldikleri)

¢- Mervezi’'nin raporlart i¢in yetki
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a- Dogu Shan-Cho'ya 15 giin uzaklikta olan; Islam’dan kagti1 soylenen Sari
gurubunun , Kansu’nun Sar1 Uygurlar ile baglantili oldugu soyleniyor.Tiirk kabileleri
gociinde,Dogu Avrupa ve Bati Asya arasindaki asil baglantiyr kuran Sariler’in onemli
bir kismu birinci grubun kuzeybatisina yerlestirilmistir.ikincisi burada nemli olaylar

yasamis olmal1 ve genis bir sekilde dagitilmis olmalidir

b- Arapca sonunu c¢ikarttigimizda, isim, Avfi'de "Sari" olarak ortaya ¢ikar.
Barthold, bu bi¢cimi Tiirkge "Sar1" olarak yeniden diizenlemis ve Ruslarin polovtsi

olarak adlandirdiklar1 Kipcak(kuman) ismi ile karsilagtirmastir.

Kipcak kabile reisligini yalmiz gruplarin, ailelerin, hatta grubun disinda olan
bireylerin {iistlendigi,degisik kabilelerin olusturdugu bir kurum olmalidir. Yiiksek
olasilikla, bilinen federasyon altindaki isimlerin cesitliligi, liderlik vasfinin tarihsel
sirasini yansitir. Hudud da, Kimek ve Kipcak arasindaki arazileri gosterir. Arazilerden
birinin isminin "Y,ysun-yasu" olarak hecelenmesi,bir ¢ok kaynakta varliklarinin
Karakum'da oldugu sdylenen baz1 Uygurlara ait oldugu ifadesi beni siiphelendirdi. M.S
840 felaketinden sonra Uygurlar’in bir kismi kuzeydogusunda bulunan bu iicra kdseye
siginacak bir yer aradiklarini soyler. Ote yandan Uygurlar’m ve Kan-sular’m ne zaman
ve ne i¢in 'sar1' soyadini aldiklarini ve kabilenin diger kollarinin bu unvani alip almadigi
kanununa dair merak edilen sorulara cevap verememekteyiz. Sariler’in hiiviyetini tespit
etmemiz bagka bir ispati ortaya c¢ikardi. Doguya go¢ edenler bu kabile tarafindan
kiskirtilirken 'Kipcak' federasyonunun kalan kismi bu kiskirtmadan etkilenmemistir.
Ayrica Miisliman Tirkmenler’e baski yapma pozisyonunda olmalar1 igin
Shaiya(polovtsi ve belirli bir Uygur kabilesi) Aral Golii civarlarinda ve Sir Derya
taraflarinda yasamis olmalar1 gerekiyor. Dogu kabileleri arasindaki geri tepme
hareketini incelemeden ©nce s3 e bakarak Onemli bir konuyu g6z Oniinde

bulundurmaliy1z

Raporlarimizin nakline egilmeden sdylentiye ragmen Hun Emiri olan kisinin asil
isminin ne oldugunu metin dahilinde temelini atmak istiyorum. Cuveyni'ye gore Ekinci
b. Kogkar Sencer'in kolesidir. Fakat Ibn Esir onun Berkyaruk'un kolesi oldugunu soyler

ve bu sultan onu Harezmsah'a tayin eder. Berkyaruk 14 Ekim-11 Kasim 1094 yilinda
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Sevval’de hiikiimdarlik etmeye baslamistir ve Ekinci’nin kendini aday goOstermesi
durumu muhtemelen Berkyaruk'un kabilesinden olan amcas1 Arslan Argun'u yendikten
sonra Horasan’a yaptig1 ilk ziyaret sonucunda gerceklesti. Berkyaruk kara ordusuna 20
nisan 1096 yilinda ulastt ve Horasan'da 7 aydan fazla kaldi. Biiyiik olasilikla yeni
hiikiimetinde akinci 10.000 kisilik bir gii¢ topladi. O zamanlar Irak'tan geri donen Sultan
ile gortismek i¢cin Merv'e geldi. Ekinci kiigtik bir grup muhafiz takimi ile oraya ulasti ve
eglence ile mesgulken rakip iki emir tarafindan saldirtya ugradi , oldiiriildii. Bu olay
1097 wyillarinin sonuna dogru olmus olmali. Sonug¢ olarak Ekinci'nin Harezmsah ile
onceden tamismishigr goriismelerinde onemli bir durum olsa da Ekinci ¢ok kisa siire
hiikiimdarliginin  keyfini c¢ikarabildi. Hem babasinin hem de oglunun isimlerinin
bilinmesi bazi aile geleneklerinde Ekincinin nerelerde oldugunun hesabini vermesi

olarak degerlendiriliyor.

Harezmsah olmak icin bekleyen boyle bir adam, Selcuklu Imparatorlugu’nun
biitiin Kuzey kismin1 yonetmekle sorumlu kisi, Hazar Denizi ve Aral Golii'niin kuzey
kisimlarindaki biitiin olaylarin farkinda olan, yabanci adi gecen hiikiimdarin maiyetinde
doktor olan Merv yerlisi Mervezinin malumat edinmek i¢in sahsen gittigi tahmin edilir.
Mervezi kabiliyetli tarafsiz oldugu icin 6lmek iizere olan Harzemsahin yanina refakat
etmesi icin ¢agrilmis olabilir. Bu demek oluyor ki, Mancurya’dan yiiksek olasilikla
goclerin iki siras1t Kay-Hun-Sari ve Tiirkmen, Hun, Pecenekler Harezm gibi merkezi bir
yerde birlestiler Ekinci b. Kockar’dan bagka hi¢ kimse gercekler arasinda bu denli iligki
kuramaz. Aile gelenekleri olduk¢a eski olmali ve bize acik olan tek yol Karadeniz
kiyilarima ulagsmis olan iki go¢ hareketinin tarihlerini kontrol etmek olmalidir. Bu
teftislerimizin sirasini ters ¢evirmek , dogudan batiya dogru ilerlememiz konusunda bizi

zorlayacaktir.

4-BAHR ARMINA

Urmia veya Van Golii disindaki hi¢cbir deniz ‘Armenian’ olarak adlandirilamaz..
Mervezi (ve Avfi) deki hata belirgindir. Tiirklerle ilgili boliimde, Macarlarin, Bahr Al
Rum’un asagisina dogru topraklari isgal ettigi soylenmistir. Ve Pecenekler Macarlari bu
topraklardan c¢ikartmistir. Bahr-Armenia, Bahraal-Rumi’ya olarak yenilenmistir. Bahr

al-Rumi’ya Karadeniz icin kullanilan dogal bir terimdir.
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S-PECENEKLER

“De Administrando Imperio”nun 6nemli paragraflarinda (37. boliim).Konstantin
Porphyrogenetos’un 50 veya 55 yil once derledigi kitapta,(M.S 948’de yazild1) Hazarlar
ve Oguzlar, Pecenekleri Onceden oturmus olduklart arazilerden c¢ikardilar ve

Peceneklerin, bugiin bile isgal ettikleri macar topraklarini ele gecirmeye gittiler.

Konstantin’in kronolojisine gore Karadeniz’in yakinindaki topraklar M.S 900
den ©Once Apaoki‘nin Kitay devletinin temellerini atmadan ¢ok once (M.S. 907)
Pecenekler tarafindan ele gecirilmistir. Sonu¢ olarak raporlarimiz daha bagka
Pecenekler arasindaki hareketleri kapsamaktadir. 1036 yilinda Kiev yaroslavlari,
Pecenekleri yenilgiye ugrattilar. Fakat XI.yy ortalarina dogru, Pecenekler Balkanlarda
ve Bizans’ta aktiftiler. 1054 yilinda Rus kayitlar1 ‘Tiirkleri-(oguz) ve ayni zamanda
Polovtsi (Kipgak) olarak anlatir. 1064 yilinda Oguzlar Danube’de ortaya ¢ikmislardir.
Marquart ‘i, Urfanin ermeni tarih¢isi Mateos’ta kesfettigi paragraf cok 6nemlidir. Bu
paragrafta ° Serpent’ toplumun Pallid veya Fallowlara yenildigini sdylenmektedir.
Falbus da aynisim1 Oguz ve Patsinnakla yapmistir. Sonu¢ olarak Pecenekler (belki de
diger sirali kabilelerle ) Bizans topraklarina akin etmislerdir. Saldiri, Bizans
kaynaklarinda saptanmistir. Fakat yabanct uyaricilar hakkinda higcbir sey
bilinmemektedir. Her haliikarda Mateos’un yalnizca bir yilin olaylarin1 anlattiini
diisinmeyin. BOyle olaylarla dolu olan gocii anlatmak mevsimler gerektirir. Eger
Mattheos’un pasajini bizim metinle karsilastirirsak, onun Pallidleri (Kuman-Kipcak)
diizenli atamas1 bizim Sari, sar1 (Tiirk¢e sar1) ile uyabilir ve onun ‘serpent’ leri bizim
Hunlar’la uyabilir. Mateos uzak doguda kalan kay’lar hakkinda higbir sey
bilmemektedir. Bu durumda, Konstantin’in kanitin1 bir hatirlayalim: M.S 889’dan sonra
Pecenekler Oguz hakimiyeti altinda kalmislardi. Bu gercek Hudud (Ceyhani) tarafindan
da dogrulanmigtir. Bu boliimdeki insanlar daha once anlatilmis olaylarda yer almis
olabilirler ve diger Pecenekler tarafindan isgal edilen Giiney Rus steplerine

katilmislardir.
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6-OGUZ VE TURKMENLER

Dinsiz ve Miisliiman Oguzlar arasindaki belirgin fark kronolojik 6neme sahiptir.
Tiirkmenler arasindaki Islam’in baslangici hakkindaki kaynaklarimiz oldukca kisithdir.
Gerdizi’den,. Oguz Tiirkleri’nin reisleri Islam’1 ¢ok iyi 6grenmisler ve misafirleriyle

evlilik baglar1 kurmuslardir. Bu, islam’1n nasil ge¢ bulundugunu gosterir.

Anadilimizdeki asagidaki detaylar piir dikkat gerektirir.

a- Mervezi tarafindan kaydedilen biiyiik gog¢, Kitay Hanedan’in
dogusuyla birlesmistir / baglanmistir. (907 — 1124)

b- 1024 Kitay elgisi Biruni’de bulunan Hun ve Kay’lardan
sorumludur. Her iki millet de hala Kirgiz’in dogusunda yer alir. Bu da biiyiik

gociin dogu kismi1 M.S 1027°den sonra basladig1 gercegini ortaya koyar.

c- Hunlarin Hiristiyanlar’s (Mervezi) bizi XILyy. a gotiiriir.

d- Miisliiman Tiirkleri’n dinsiz Oguzlar {izerindeki istiinliigli de
Xl.yy dadir.

e- Mervezi’'nin go¢ zinciri Hazar veya Macar ile bagdastirilmamistir

ki bu da Hazarlarin artik dnemli bir devlet olmadiklarini gosterir (X. yy’ n 2.
yarisinda) Macarlarin da Karpatlar’in 6tesine yerlestigine isaret eder.

f- Peceneklerin ilk giineye dogru yayilmalar1 (ad 900 den once )
kronolojik olarak dogrudur. Bizim kaynagimiz XI. yy ortalarinda yapilan 2.
Pecenek gociinii igerir.

g- 1097 ad yilinda 6len Harezm Sah; Ekinci b. Kogkar gencliginde
bilinmis veya babasi sayesinde taninmig olabilir. Hun Kabilesine ait gelenekler,
kuskusuz ailesine saklanmaktadir.

h- Biiyilk moda gogii, Marquart’in tahminine gore M.S 1030-1050

yillar1 arasinda yapilmis olmali.

Bir karmasikli§i daha ortadan kaldirmak gerek; Kipcak hiikiimetinin son
formasyonu Marguart tarafindan, Cin kaynaklarina gore, An-ta-han dogunun
yakinlarindaki wu-p ‘ing bolgesini terk eden bir ailenin liderligine atfedilmistir.
Marguart bu bolgeyi Jehol iline yerlestirmistir. Gocii idare eden Kral K’ii-ch’u-dur ve

erkek torunu I-no-ssu’nun Cengiz’e teslim oldugunda yash oldugu gercegini ortaya
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cikarir ve Pelliod , Marguart ile bu gociin XII. yy’ 1n baslarinda oldugunu ileri siirer.
Dahas1 Marguart, ku-ch’u’nun kin’in (jurfe) M.S 1115’de dogmasi ve kitanin M.S

1125’ de yok olmasiyla baglantili olarak iilkesini terk ettigini diistinmektedir.

Bu Uzak Dogu Kabilesi’nin 6zel gogii Mervezi tarafindan tanimlanan goc
hareketiyle tuhaf bir benzerlik gosterir. Fakat ikinci gog ile aralarinda bir benzerlik yok
gibidir. Mervezi’ye gore Hun Devleti, uzak doguyu, Kitay hala siyasi bir gii¢ iken terk
etmistir ve XII.yy baslarinda Taba’i el Hayavan’ da bulunan en sonki bilgiler gbz 6niine
alindiginda ¢cok ge¢ oldugu gerceginin ortaya c¢ikarir. Marquart’in Ku-ch-u’nun Hi
olduguna dair varsayimlan siiphelidir. Ciinkii Jehol’un irksal derlemesinde bir cok
biiylik degisiklikler yer almis olmalidir.Her haliikarda Hun Emiri Ekinci (M.S. 1033)
ku-ch’u gogiiyle bagdastirilmamalidir.
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b-(4-10):DOGU TURKLERIi; KIRGIZLAR, KARLUKLAR, KIiMEK VE
KOMSULARI, PECENEKLER

1- KIRGIZLAR

Kirgizlar Dogu’ya ilerlemelerinin baslangici ve cenaze torenleri Avfi’nin
Ibid’de 14-17 satirlar1 arasinda 6zetlenmistir. Hudud’ta Karluk ve Kimek Kirgizlarin
komsular1 sayilmistir. Bir Kimek kolonisi, Mutahner ve Mervezi’de bahsedildigi gibi
oOliilerini yakan Kucha ve Yagma ile baglantida olabilir. Gerdizi ve Barthold da o6liilerin
yakininda ve Faghinun’dan bahsetmistir. ‘Faghinun’ terimi kuskusuz iran kokenlidir ve
Bagh ‘Tanr1’ kelimesiyle baglantilidir. Bir Tiirk samanin tatbikatlarinin tanimi c¢ok

dogrudur.

Bu hikdyenin baslangict Sayan Daglari’mi delip gecen Yenisey boyunca sira
halinde yiiriiylislerine bir referans olarak goziikmektedir. Bazi yerlerde iki dag
arasindaki gecit saatte 40 mil hizla yiirliyerek 30 yarda genisligindedir. Cha-kul’dan
Minussnsk’e olan yolculuk 3-5 giin siirmektedir. Yine Achinsk ten krasnoyarsk’la nehir,
daglik kir manzaras1 boyunca akar dort tane su yolu ( Kemchik, Khua-kem, Ulu-kem,
Bei-kem ) Uriankhay’dan dogan Yenisey’in kaynak yeri olmalidir. Residiiddin

Yenisey’i besleyen kaynaklara Sekiz-Miiren adin1 vermistir.

ikinci boliimde tanimlanan insanlar hakkinda hicbir sey soylenemez. Okiiz kadar
genis olan kopekler, Tiirk it-barak adli gizemli sehri andirir (it-barak kopekleri killidir).
Bu isim Oguz Kagan’in yigitlik maceralarinda gecer. it-barac’in 6zellikleri oldukca
aykiridir. Marguart , it barak insanlarin1 Volga Bulgarlari’yla karsilastirir. Pelliot, isim
olarak Macar kralin1 Misir’in bir taklitgisi olarak goriir. Bang ve Rachmati , iilkenin
ismi Barqan’1 Kasgari’yi ima ederek okur. Eger Onerilerin dogru ise It-barak’t Yeni

Sey’in ortalarinda aramaliyiz. Ceyhani’nin yazdig1 hikaye Avfi tarafindan cevrilmistir.

Her ikisi de 6zet c¢ikaran insanlarin tanimlamada zorlandigl Kaskar civarlarinda
bir yoreyi anlatir. Ikinci pasaj Mutkhar’in kaleminde daha belirgindir. Mutahnar, yaris
keci yarisi insan olduguna inanilan bir ilah (nashas) ¢esidinin , Kasmir, Tibet, Vakhan

ve Cin arasinda bir ¢6l olan Pamir bolgesinde bulundugunu soyler. Nashas, yiizii
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disinda da her yeri kiirkle kaphdir. Ceylan gibi ziplarlar. Vokhan insanlar1 onlar1 avlar
ve yerler. Hayvan, Pamir civarlarinda dogan Ovis Poli(ta minorsky) Kasgari olabilirler
ve Nasnaslar’t bilinmeyen baska bir bolgeye gotiirmek zorunda kalmislardir.
Haritasinda kirsallik alanlar Ili, irtis ve Obi nehirlerinin dokiildiigii goliin kuzeyini

gosterir. Efsaneye gore Nasnaslar bu sahrada yasarlar.

Baslangicta Chinanjkat’tan Kirgizlara olan yolun tanimi yapilmistir.ikinci
boliimiin yabani insanlar1 Gerdizi ve Hudud el Alem’in Kirgizlar'in dogu ve otesine
yerlestirdikleri furi/quri’lere uymaktadir. Gerdizi’nin Iran cevirisi, bizim metinle
esdegerdir. Mutahhar ve Hudud sayfa 14 kisadir fakat Mutahhar iki parca eklemistir.
Diismanlarinin cesetlerini tuzlayip yiyen Tiirkler arasinda yasayan insanlar ve kuzeyde
yasayan insanlar vahsi hayvan gibidirler. Biitiin bu ayrintilar Ceyhani'nin kaleminden

cikmis olmalidir.

Mervezi, Kiiri ismini atlamigtir. Fakat Hudud el Alem’de ve diger paragrafta
8.boliim sayfa 35 Kiiri'den bahsedilmistir. Diger paragrafta (5. boliimde) Kiiri, Kirgiz
civarina yerlestirilmistir. Hudud, Furi (Kiiri) yi vahsi bir yamyam olarak tanimlar. Oysa
ki Gerdizi’nin daha detayli taniminda yabani insanlar bataklikta yasayan insanlardir.
Kirgizlarin otesinde, 2-3 ay siiren bir mesafede oturmaktadirlar. Eger diiz olarak
yolculugun bir kisminin( Bir giinliik mesafe ) kolayca 30 km oldugunu sayarsak ve yar1
cap1 1800-2700 km’den Yeni Sey’i farzedersek Khingan yoniine dogru olan alanda
Mancurya tarafindadirlar. Eger Furi(Kiiri)ler yol sonunda yasamislarsa, biiyiik ihtimal
onlar, Tunguz veya Mogol gruplaridir. Kuri yerine "Furi" kullanilmasi daha iyidir.
Ciinkii diger kaynaklarda terim, cogunlukla "Furi" olarak ge¢mistir. Orhun
Kitabelerinde Kiirigan ismi sirada iki defa ge¢mistir. "Kirgiz, Kurigan, Otuz-tatar,
Kitay, Tatabi "Resiidiiddin, Mogollular olarak siniflandirdigi Kuri, Barkhut, Tiimat ve
Bayliik insanlarindan bahseder. Mogollar, Kirgiz civarlarindaki Bargujin-Tiikiim olarak
adlandirilan bolgede yer alirlar. Bargujin, ibid de Selenganin 6tesinde oldugu sdylenir.

Yani Baykal’da da yer alir.
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2- KARLUKLAR

17-20 satirlar1 aras1 Avfi, Marquart tarafindan cevrilmistir. Tunis dagi(283.sayfa
da Hudud ul Alem de oldugu gibi tuliis olarak okuyun) Altay olmalidir(veya
Tarbagatay) Hudud ul Alem, Cigil ve Tohsi,yi ayr1 kabileler olarak kabul eder.
Gerdizide aym sekilde. Mervezi burada bagska bilgilerden de bahsedebilir fakat Tiirgis
ve Karluk hakkindaki asil gercekler Ceyhani'ye ait olmalidir. Diger kabilelerden Byskl
bilinmemektedir.(Maveraiinnehir’de Byskana adinda bir yer bulunmamaktadir). Bulak
kesinlikle Avfi’nin N.da’sindan daha iyidir. Boy Hudud ul Alem‘de Yagma boyu
olarak gecer. Kwk.rkin (Avfi,Kwalin), Oguzlar arasinda Kwd.rkin olarak bilinen

baslikla bagdastirilmistir.

3-KIMEK VE KOMSULARI

Hudud ul Alem sayfa 18 de aym kaynaklar1 kisaltmistir. Gocebe topluluklari,
Sable-Martens, Oguz topraklarina olan gocler. Gerdizi Sayfa 83-84 arasinda konularin

Irakg¢a’sin1 vermistir. Kimekliler tarafindan kullanilmasi yeni bir detaydir.

Tanim sayfa 12 de bulunan tanimdan farklidir. Sayfa 8-9 daki ifadeler Avfi
tarafindan Irakca’ya cevrilmistir. Fakat Mervezi’nin metni yeni hedefler ortaya
koymustur.Soyle bir baktigimizda Mervezi ayrintili 15. boliimde Marquart kaynagini
Al-Masalik Wal-Mamalik olarak belirtir. Marquart'in tahmin ettigi gibi kuskusuz bu
Ceyhani’nin kayip dosyasidir.

Baz1 yanlis anlamalardan dolay1 Arapca ve Irak¢a metinler arasinda zitliklar
vardir. Mervezi’nin ¢evirisinde sadece ;
a-) Kimeklerin saginda yasayan ii¢ millet oldugu

b-) Sessiz takasin Kimekler ve tiiccarlar arasinda yapildig1 anlasilabilir.
Ote yandan hikaye Tirk Kimeklerinden daha yabani olan baz1 ilkel

toplumlardan bahseder ve Avfi, Kimek’in saginda yasayan bu ii¢ millet hakkinda rapor

yazmasi konusunda haklidir. Fakat kaynaginda yanlis olan ifadeleri nasil diizeltecektir.
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Sanirim aciklama sudur ki Mervezi'nin metninde yanlis sekilde telaffuz edilen Kimek

ismini bir sekilde yanlis telaffuz etmistir.

Kishtim olarak aciklamaya calistigim K.saym adindaki Kirgiz kabilesinden
alintt yaparken , Hudud bize yardimci olacaktir. Residiiddin’in metninde, ed.berezin
"kishtim" ismini "k.st.mi veya k.stymi" olarak ifade eder. Hudud’a gore dag eteklerinde
yasayan K.saym, Kimek ve Karluk'a benzer 6zelliklere sahiptir. Bu benzerlik sdylenen
iki milletin komsu oldugu gercegini ortaya ¢ikarir ve bu kabilelerin ismi Mervezi’'nin
metninde Kimek’in yerine kullanilmistir. Fakat Avfi , bu kabileden yorum yapamadigi
icin bahsetmemistir. 7.yy Rusya dokiimanlarinda Tiirk olup vergi veren Kirgizlar
rastgele Kishtim olarak adlandirilmistir. Su andaki durumda Kimek ve Kirgiz arasinda
bulunan {ii¢ kabile bu isimle cagrilmaktadir. Kokenlerine gore Kishtim Samayed

grublarina veya gizemli Yenisey grubuna bagh olabilir.

Bahsettigimiz kabileler ates veya suya tapmaktaydilar ve oliilerini Kirgizlar
gibi yakarlard1r “atese tapanlar” olarak iin kazanmislardir. Arap yazarlarin "Majus"
olarak adlandirdiklar1 eski Ruslarda da bu durum goézlenmistir.Suya tapma gelenegi
K.saymi’'nin bati komsularinin etkilerini yansitabilir .Gerdizi’ye gore Kimekler "Irtis"e
tapmistir. O, nehrin "Kimek’in tanrisi” oldugunu sodyler. "Kimek’in sagi " kanmiti

belirsizdir.

Sagi (Giineybat1) almaliyiz. Gozlemcilerin muhtemelen baslangic noktalar
Buhara oldugu icin bulunan kanit(saginda) ifadesi herhangi bir giiney yOniinii ima
ediyor olabilir. Hudud'a gore K.saym'lar tuzakcidirlar ve Altay bolgesinde bulunan
tepelik bir yorede yasarlar. Batidan gelen tiiccarlar su yolunu kullandiklari igin irtis
veya Obi aklimiza gelmelidir. Ozellikle Irtis, ciinkii Obi secenegi yolculugu daha da

uzun yapacaktir.

Marquart ; Avfi'nin bu bolgenin ticari mallarinin bakir kaseler olduguna dair
yaptig1 yoruma Ozel bilgi vermistir. Marquart bu detayll bilgiyi Irtis ve Yenisey
arasindaki bolgenin Giiney Sibirya karakterli bronz medeniyeti ile bagdastirmigtir. Ote
yandan Mervezi'nin metninde pasajda bahsedilen bakir kaplarin yoresel bir iiriin

olmadigini ii¢ kabile arasinda islenen iiriin oldugunu anlamaliyiz. Mervezi kaselerin
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bayan esler tarafindan siis esyasi olarak kullanildigim1 ozellikle belirtir. Avfi'nin

cevirmedigi diger makale 'Kirmizi1 Cantalardan' bahseder.

Bu kayitlar Ceyhani'den alinmistir. Fakat sadece Mervezi'de muhafaza
edilmistir. Avfi'de Kimek bolgesinden bakildiginda kible genel anlamda giiney
demektir. Goriiniiste s.9 da bahsedilen kabile s.8 de ki kabileden daha batidadir.
Avfinin m.dr ba imlasina giivenerek Marquart Bashkirleri yasayan Ural insanlari
arasinda diisiindii. Muhtemelen olmayan kanaat iizerinde fazla durmadi. Ismin son
ogesi tabi ki Arapcada son ek 'iyya' dir. Isim bu yiizden bsr, nsr, ysr ve son olarak bsra,
bsr1 seklinde okunabilir. Tiirk¢e isimlerde kelimenin ilk harfinin 'N' olmasi ihtimali ¢ok
disiiktiir ve Arapca 'S' 'C"nin yerine kullanilabilir. Altay bolgesinde bir yerlerde
ormanda yasayan kabilemizin... Basralilarla hi¢ bir isi olmazdi .Herhangi biri eger
Avfinin “msr” bi¢imini tercih ederse ismi Tam nehrinin kaynagi olan Mrs-sa ismi ile
karsilastirilmalidir. 'R"nin yer degistirmesiyle Mras(maras) Oguz ismine cok benzer.

Residiiddin'deki Hia bir ormanc1 kabilesine ait isimdir. Mras'a benzerlik gostermez.

4-PECENEKLER

Her seyi ile Gerdizi'de anlatilmistir. Hudud ul Alem’de ki 0Ozet
Pecenekler’in kuzeye go¢ etmeden onceki zaman1 M.S. X. Yy’da ,6nce anlatilan orijinal
kaynaktan alinan birka¢ eseri muhafaza eder. Bekri, daha genis kapsamlidir.
Peceneklerin Islam’1 kabul etmeleriyle ilgili detaylar1 da igerir (400/1009 ). Pecenekler

tistiine birde ikinci ve ligiincii boliimlere bakiniz.
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c- (11-16):DOGU AVRUPA INSANLARI;HAZAR,BURTAS,BULGAR

KUZEYLILER,MACAR,SLAVLAR,RUSLAR

1- HAZAR

Ibn Rusteh ve Gerdizi’de kamp yerlerinin istihkamu ile ilgili baz1 detaylar da
verilmistir.Cografi isimler Hudud el Alem’de bulunmaktadir. Bekri , aym iki sehirden

bahseder fakat daha detaylidir.(Hazarlarin Musevi dinine gecmeleriyle ilgili)

Hudud el Alem’de sehir ismi olan s.gsin, sarigh - shin'in kolaylastirilmis
seklinden bagka bir sey olmadigini savundum.Diger sehrin ismi(diger sehir muhtemelen
Volga halicinin kiyilarinda bulunur) kesinlikle yenilenmez. Mervezi ,ismin K.h.t-balik,

Hanbalik’a benzeyen bir bi¢im olabilecegini savunur (Hemen hemen Khan-balik ).

2- BURDAS

Ibn Rusteh , Hudud el Alem ve Gerdizi’de de bahsedilmistir.Burdas ismi eski
gelenekler icinde kendine has bir isimdir. Mesudi, Istakhri de bulunan" Burdas" ismi ile
alakasi yoktur. Burdas kabilesi genellikle ya Morduanlar'la ya da Morduanlarin Mokjha
bolimii ile tanimlanmistir. Burdas bayanlarinin 6zgiir birakilmasi konusunda bazi
belirsizlikler vardir. 1869 yilinda Ibn Rusteh'den aldig1 pasajlari diizenleyen Chwolson
Brockelmann  kizlarin sevgililerini segcmede oOzgiir olduklarini belirtir. Fakat bu
ozgiirlik, bir asi@in kizin babasina gitmesi ve babasinin kizimi asigina vermesine
kadardir. Metnimiz bu tuhaf gelenegin dogru oldugunu kabul eder.ibn Rusteh'de De
Geoje tarafindan edinen okuma parcasinda kizinin istegi iizerine asigina veren babanin
hikayesi anlatilmaktadir. Gerdizi’'nin Iran gevirisi, kizin kesinlikle,onu babasindan
isteyen erkegi sevecegini sOylilyor.Bu metni daha da anlasilir hale getiriyor.Fakat
onceden soylemis oldugumuz ifadeyle c¢akisir “kiz baba otoritesinden cikar” ve

Khatibun yerine Al-Khatib kullanildigin1 tahmin ediyorum.

Avfi, Iran cevirisinde ,Mervezi’nin yorumuna yakin bir ifade kullanmistir.

Fakat belirli detaylar1 atlamistir. Sahrhinderte, Avfi'nin metnini detayli bir sekilde
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incelemis ve kaynaklarin problemini ele almistir. Sonug ifadeleri tekrar incelenmelidir.

Mervezi'nin sonradan eklenen paragraflarla ilgili zor sorular su sekilde 6zetlenebilir:

a-) Avfi’nin elde mevcut olan kaynaginin Mervezi oldugunu biliyoruz. Avfi
Ekvatordan uzakta olan insanlarin yasamindaki uyum eksikligine dair olan agiklama
paragrafim1 bile cevirir. Avfi Ekvatordan ¢ok uzakta yasayan insanlardaki ilimligin
eksikligi konusunu ele alan Tabai’nin giris paragrafini bile terciime eder.Bu

Mervezi’'nin en begendigi konulardan biridir.

b-) Ibn Rusteh, Hudud ve Gerdizi’nin ki bunlardan 6zellikle son ikisi kesinlikle
Ceyhani’nin bilgilerini kullannmislardir.Ucii de Kuzey Kutbu topraklaryla ilgili
paragraflarn kaldirmiglar ve Bulgar’in farkli tanimin1 yapmislardir. Cok tuhaftir ki ikinci
topluluk Iran telaffuzunu yansitan "Bulkar" adi ile adlandirilmistir(ayrica Burdas-
Burdas olarak ). Ceyhani’den aldigimiz Onceki ve sonraki kopyalar1 da hesaba
katmaliy1z. Onceki Bulkar-Burdas raporlari iceriyor olmali ve sonraki de I. Fadlan’a
dayanarak yeni bilgiler icerir.

c¢-) I. Fadlanin raporlarinin bilinen metinleri Mervezi boliimlerinin detaylarini
icermez, fakat I Fadlan’in Meshed‘i daha yeni tamamlanmistir. Daha 6nce belirtildigi
gibi Ibn Fazlan’in Naib Ceyhaniyle yaptig1 6zel konusmalarda bazi sonradan eklenmis
detaylar muhafaza ediliyor olunabilir. Mervezi’deki benzer ifadeler siralanmistir. Farkli
olan bir ifade agiklanmistir.Bu yiizden Ibn Fazlan’in Mervezi’nin gerceklerinin en

azindan bir kisminda oldugu sorumlulugu g6z ardi edilemez.

d-) Yakut , Biruni’'nin biyografisinde "Tiirklerin en u¢ sinirlarindan bir biiyiik
elci denizin 6tesinde kuzey Kutbu yoniindedir” ifadesiyle Sultan Mahmud’u(Gazneli)
sinirlendirdi .Bu durum Kuzey kuybuyla ilgili bu bolgelere benzer nitelikli bir
detaydir.Tiirkler en istiin nitelikle bir kuzeyli millettir ve yanlhshikla "Kuzeyli" yerine
"Giineyli"yazilmis olabilir .Abul Hasan Tahran’da yayimlanan Ali Baygahi’nin Tarigh-i
Bayhat’da "biiyiik el¢inin” daha kapsamli tanimin1 yapmistir. 415/1024 yilinda Bulgar
ve Bulkar ismiyle amilan bolgenin Al-Amir Abu-Ishaq b.ibrahim b.Muhammed adl
padisahi riiyasinda Nihabur bolgesinde bulunan Bayhag’a nafakalarin bol verilmesi,
Khusraugird ve Sabzavar cuma camilerinin giizellestirilmesi konusunda teklifte

bulunmasi gerektigini gormiistiir.Bir¢ok teklifte bulunmus ve Horasan padisahi igin
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hayrete diisiirecek hediyeler gondermistir.Kuskusuz hediyeler Sultan Mahmut ig¢in
gonderildi .Bu hukuk bilginleri i¢in uzak kuzeyle ilgili bilgilerin kayitlarim
tamamlamasinda karsilarina c¢ikan bir firsat olabilir.Ayni sey iki yil sonra Uzak Dogu

icin yapilmistir. Raporlarin kopyalart Horasan da kolayca dagitilabilir.

e-) Mervezi ve Biruni arasinda benzerlikler yalnmizca Tefhim’de degil onceki
Tahdid At-Amakin ve sonraki Canon Masudicusta’da bulunur. Sonug¢ olarak ondan
fikirleri direkt olarak almasi miimkiin degildir.Fakat Biruni'nin kuzey bdlgelerini
anlatan detayli bir kaynaginin olmadigini biliyoruz..Dahasi Mervezi'nin “sanatsiz

anlatim1” Miisliiman ¢agdaslarinin kendilerine 6zgii tisluplarina benzemez.

f-) Tabai’de bulunan en son tarih , Mervezi ile Abu Hamid of Granada arasinda
baglantinin kurulmasindan cok erkendir. Abu Hamid of Granada Sakhsinde eski Sariph-
sin, Volga’nin Dogu kisminda kaldigini ve 530/1136 da Bulgar’1 ziyaret ettigini soyler.
Ispanya’dan gelen bir ziyaretcinin Mervezi’nin bazi kaynaklarini; hayalinde onlari
ciceklerle siisleyerek kullanmasi olast bir durumdur.Bu arada Abu Hamid, Mervezi’'nin
agir anlatimindaki anlagilmayan noktalar1 aciklamaya yardim edecek bazi detaylar
igerir.

Gegici olarak yalmizca Ibn Fazlan ve M.S. 1024’iin Bulgar Biiyiikelgisinin

Mervezinin dolayl kaynaklar1 olarak diisiiniilebilir.

3- BULGAR VE MACAR

Az 6ncede belirttigimiz gibi bu paragrafin icerigi Ibn Rusteh, Gerdizi ve Bekri
de bulunan igerikten farklidir. Mervezi birazdan sayacagimiz detaylarla ibn Fazlan’a
ortak olmustur.Bulgar isminde ( Ibn Rusteh’da bulunan Bulkar ismi yerine) hiikiimdarin
tinvam (Gerdizi IV-A ve Ibn Rusteh da) yoktu. Suvar sehri Bulgar topraklarindaki

Al

findik agaclari, Ozellikle gecelerin "bir kap yemegi pisirmek icin " yetersiz ve kisa
olmasi( Ibn Fazlan, Meshed ve Yakutta) .Ibn Fazlan Harezm’den Bulgar bolgesine
seyahat ederken iki yer arasindaki mesafe onun kaleminden ¢ikmis olabilir. Meshed’de
Ibn Fazlan mesafenin 70 giin oldugunu soyler. Puetshestiye’de de bu tahmin

dogrulanmistir. Fakat seyahat icin yapilan hazirliklarla ilgili paragrafta sefaret erkaninin
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tic aylik yiyecegi oldugunu belirtir. Marquart kanaatine de bakin, muhtemelen kafa

karigtiracaktir.

Bulgar Kralinin unvani sayfa 15 ten alinmistir. Kuskusuz Iibn Fazlan’in Btltw
ile benzer olan B.ltwar , her iki sekilde muhtemelen orijinal Yiltavar veya Yiltever (?)
In yanlis telaffuz edilmis sekli olabilir.Her iki sekil Orhun Kitabeleri’'nde bulunan "el

"

teber " ile benzer bicimdedir. Bizim metinde isim degistirmistir. Bas harfi "b"galiba

Arapga "bi" edatinin yerine kullanilmakta.

Meshed’de S.wan "Suuvar" olarak gosterilir ve Suvar’ da yerel camide 6giit
veren birinin otoritesini direkt aktarir. Suvar’dan gelen ziyaretgiler( ozellikle ticaret
yapmayan boliim ) Maveraiinnehir de cok sayida degillerdir.ibn fazlan’in Bulgarca 6zel
bir katipten soz ettigi dogrudur.Fakat kendi ifade belirsizligini gordiigiinde
Maveraiinnehir’de al-khatip olarak adlandirilmistir Suvar ve Bulgar arasindaki fark ibn

Fazlan’in metninde kaydedilmemistir.

Ibn Fazlan’m metni Wisu hakkinda ¢ok az bilgi verir.Bulgar Kralligi’'nda
Puteshestviye’den gelen yolcular Wisu’da toplanirlard: . Biruni Bulgar Isu ve Yura' y1
yan yana siralar. Suvar ve Bulgar sehri Rus ve Sagalibu nehri yoniindedir(veya Rus
yoniinde). Bulgarlar’la ticaret yapan Isu sehri insanlarinin sessiz takaslari, Yura

ormanlari Abu Hamitte anlatilmistir.

Bagliklar ilgi ¢cekmektedir fakat diizenleri karigiktir. Biruni artan boylamlarda
stirekli ilerledigi i¢in siralamasinda Wisu sehri Bulgar sehrine nazaran daha doguda yer
alir. Metinde yeri giivenilir degildir(hatali olabilir). Bulgarlarin Isu ile ticaret yaptiklari
Abu Hamid’in hikayesinde anlatilanlara uyan C.H.Fraechn’den beri Wisu’larin
Finlandiyali olduklar1 kabul edilir. Rus kayitlarinda Finlandiyalilar Belo-Ozera sehrinin
yaninda bulunmaktadir ve torunlar1 hala Onego ve Lodogo gollerinin arasinda bir yerde
bulunmaktadir .Wisu ‘nun bicimi Isu’ya gore daha iyidir.Ciinkii bas harf "waw ile elif

karigsmaktadir. "Yura' terimi Rusca 'yugra' ile benzerdir.

" Ramazan Sesen, ibn Fazlan Seyahatnamesi, 60 ; Zeki Velidi Togan bu ismin Cuvas boyunun
eski ad1 oldugunu soyler. Bu isim daha sonra Bulgar sehrinin yakininda kurulan bir sehrin adi
olacaktir. Sehrin Cuma mescidi vardir.
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S.V Bakhurishin 11yy'da Novrodlar Yugra ismini Ural Daglar1 ve Pechoro
Nehri arasinda yasayan insanlara verirlerdi. Novrod insanlar1 Pechoro insanlarina boyun
egdirdikten sonra Yugralar’in yasadig1 sehirlere zorla girdiler. Ik basta Yugra terimi
sonra Ostias olarak adlandirilan kabilelere verildi. Fakat Asiaklar arasinda tabi ki bazi
Vagul kabileleri de vardi. Yugra ve Vagul (Yogra-Yaz ) koken olarak Komi diline aittir.
Daha sonra Ostiaklar doguya dogru ilerlediler ve 14 yy’da Obi’nin al¢ak yerlerini isgal
ettiler. Sonra Yugra'nin belirli bir bolgede Sigva ve Sosva Nebhirleri’nin havzalarini

kapladiklar1 anlasildi.

Mervezi Bulgarlar’in kopeklerin cektigi kizaklarla giderek Yuralar’i ziyaret
ettiklerini belirtir. Abu Hamid Bulgar -Visu ve deniz yolunda Yuralar'dan bahsetmez ve
Biruni kizakla Isu'dan Yugra'ya 12 giin siiren bir mesafe oldugunu soyler. Bu son iki
bilgi Yuralarin belki doguda Bulgar -Visu yolunda bir yerde bulunduklarini isaret eder.
Bulgar ve Belo-Ozero arasinda 850 km mesafeyi yirmi giinde tamamladigina goére on
iki giinliik mesafe 550 km’ dir. Belo-Ozero’nun dogusu izlendiginde Yugra topraklarina
zar zor ulasilir. En fazla XX.yy’da bile Iranlilar tarafindan isgal edilen Vichegta

Havzasina ulasilabilir.

Biruni ve Mervezi'nin ormanlar ve sessiz takasla ilgili konularda ayn1 bashg:
kullanmalar1 ortak bir kaynaktan yararlandiklarim1 kanitlar. Takas olaylar1 ve karda
yirlimek icin bulduklar1 icat Kimek bolgesinin taniminda yer almaktadir. Fakat
Kimeklerin tahta kizaklar1 Yura insanlarinin ayaklarina bagladiklari uyluk kemiginden
yapilmis kizaklardan farklidir. Benzerlerini gérmek icin Marquart'in kopek kizaklari
icin alint1 yaptig1 Avfi ve normal kizaklar icin Ibn Battuta ve Residiiddin’de bilgi

vardir.

Mervezi ve Avfi Yuralar'in otesinde yasayan 'Kiyr Insanlar' hakkinda
olumlular, fakat eger Wisu ve Yura'nin genel tanimlar1 dogru ise Bulgar-Visu-Yura yolu
Kuzey Denizi’ne engel olmamaktadir. Abu Hamid Wiswa bigaklarin1 Azerbaycan’dan
alan Bulgarlar’la ilgili ilgin¢ bir hikaye anlatmistir. Bu silahlar,cilalanmamis ama iyi
bakilmistir ve iyi ses cikartir. Kunduz postlariyla takas edilirdi .Wiswalar bicaklari
Darkness (Al-Zulumat) bolgesine ¢ok yakin olan ve Kara Deniz’i goren bir sehre

tasimislardir.Bu bicaklar1 samur kiirkleriyle takas ederlerdi. Bu denize yakin olan sehrin

68



sakinleri bicaklar1 denize atarlar ve Tann bir dag kadar biiyiik olan baligin,onlarin
huzuruna gelmesini saglardi.Daha biiyiik baliklar tarafindan takip edilerek daha da
kiyiya yaklasirlardi.Daha sonra botlardaki adamlar balig1 keserler ve evlerini baligin eti
ve yagiyla doldururlardi. Bizi sasirtan nokta sudur: Wiswa, kiytya yerlesmis sakinlerle
direkt olarak irtibattayken denize giden yolda Yuralar’dan bahsedilmemistir. Bu yorum,
kiyr sakinlerinin Beyaz Deniz civarlarinda oturduguna dair bir isaret olabilir .Ves'ler

nehirde yasadiklari i¢in, Onega Gdlii ile kolayca bu denize ulasabilirler.

F. Nansen kiy1 boyuna yerlesmis insanlarin Samoyeds, Karelians,Terfinnas
ve hatta Norvecli olabilecegini sdyler .Abu Hamid'in metnine bakilirsa ilk olan

(birincisi) sonug olarak diisiiniilmeli?

Bulgarlar bigaklarimi Norvecliler’le takas niyetindeyseler bu yorum c¢ok
sacma olur.Ciinkii Norvecliler buna benzer silahlar1 kendi bolgelerinin yakinindan
temin  ediyorlardi.Dahasi,  Norvecliler  yalmzca Beyaz  Deniz’e  akinlar
yapabiliyorlardi.Geriye kalan adaylar Finns (karelianj) veya biiyiik ihtimalle
Lappslerdir. Prof. Vasmer, Lapps'in izlerini, Beyaz Denizin Kuzeyinden, Onega Goliine

kadar uzanan bolgenin isminden bulmustur.

Metnimizin yeni detayli bilgisi, kiy1 seridine yerlesmis insanlarin otesinde
bulunan “kara toprak™ ile ilgilidir (Black Land).Bu terimin her ne kadar Abu Hamid’in
Kara Deniziyle baglantili oldugu diisiiniilse de aslinda bu arazinin Miisliimanlar’la
hicbir alakas1 yoktur. Abu Hamid "Karadeniz"i ilerde "Deniz karanlhig1" ile
tanimlamistir.Sonug olarak"kara toprak" ya "Kara denizle” karistirilmis ya da Beyaz
Deniz'den baglayarak, onu, yeralti kaynaklar1 ¢ok az olan” Kola Yarimadasi” diye ele
almaliy1z.

Bu noktadan Kuzey Kutbu yoniinde seyahat eden biri "giinesin 6 ay boyunca
arazinin etrafinda dondiigiinii ve aynm noktaya geldigini" anlatmaktadir. Mervezi, bu
ifadeyi tamamen varsayimlar iizerine kurmustur ve bu ifade astronomiyle ilgili
spekiilasyonlara sebep olabilir .Mervezi Yakut'un "Irsad Al Arib" adli eserinden alintilar
yaparak yazdigr makalesine,Yakut un kisisel diisiincelerini de eklemistir .Doga iistii bir
olaya taniklik etmesinden dolay1 kendisiyle dviinen Tiirk Biiyiikelgisi , biiyiik ihtimalle

M.S. 1024’de Sultan Mahmut’a(Gazneli) hediye getiren Bulgar el¢isidir. Sasilacak bir
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rastlanti da Biruni’nin, Tahdid'de(1025 yilinda yazilan) Iskandinavya Denizinin
kiyisinda ikamet eden insanlardan bahsetmesidir .Ayrica, Biruni bu eserinde, yaz
aylarinda Iskandinavlar’dan birinin av ve arazi seferleri yaparken bu denize kadar
ulastigini1 ve Kuzey Kutbu yoniinde giindoniimiinde, giinesin ufuk dairesi etrafinda
dondiigiine taniklik ettigini de sdylemistir. O kisi bu olay1 izler ve gecenin olmadig: bir
yere ulastigin1 sOyleyerek kendisiyle dviiniir. Ben bu ifadeyi Bulgar el¢inin raporlariyla
baglanti kurmak i¢in soyledim; Fakat, bu raporun nasil Kuzey Kutbu’nun etrafinin

denizden dolagmasinin yansimasi olabilecegini anlamadim.

Biruni'nin 6zgiinliigli ,”Varank” ismini kullanan ilk Miisliiman yazar
olmasindan ve “Varank” ismiyle anilmasindan kaynaklanir .Biruni ,Baltik Denizi ve
Beyaz Deniz’i agik¢a birbirinden ayirmaz. Biruni derlemesinde yontem olarak iki farkli

raporu bir araya getirmistir ama Mervezide Baltik’tan bahsedilmemistir.

Marquart’in da ifade ettigi gibi Kutup’da bir yil; bir giin ve bir geceden
olusur. Her alt1 ay Yunan gelenegine aittir. Prof Nevgebaver, gercek doga yolu
olaylarinin gectigi boylamlar1 Marquart i¢in hesaplamistir. Bu gercek olaylar,
Mervezi‘nin  bahsettigi  hikaye olabilir .Bir yaz giinii 24 saat, enlem 65.6 — 66
derece,bir kis giinii 24 saat enlem 66,6-67,2 derecedir. Bir yaz giinii 40 giin, bir kis
gecesi 40 giindiir (+- 68 derece). Asagi yukar1 bu enlemler Akdeniz ve Kola

yarimadasiyla ¢akisir ve kiyida oturan Sakiler’e yakindir.

4-SLAVLAR

Gerdizi , Bekri ,Ibn Rusteh, Mesudi ve Ibrahim b. Yakup’dan baska diger onceki
Arapca ve Farsca yazilar yazan yazarlar Slavlar tarafindan isgal edilen topraklar
hakkindaki kafa karistirici fikirlere sahiptir. Hudud el Alem 427-32° de yazdigim
yazimda Slavlar’in baskentlerinin Moravi’de Orta Tuna’min havzalarinda ve onun
irmak ayaginda oldugunu soyledim. Dogu Slavlar genellikle Ruslarla karistirilir. Hudud

ul Alem’de, Ruslar arasinda bulunan bir grup Slav’dan bahseder.

ibn Fazlan , Bulgar hiikiimdarim1 “Slavlar’in” hiikiimdar1 olarak adlandirir. Her

yerde Slavlar’in; Hazarlar’in buyruklar altinda oldugunu ifade eder .Mervezi ve Gerdizi

70



de Slavlar’in Pecenekler’e yaptigi mukabil hiicumlartyla ilgili raporlar1 tekrar eder.
“Slavlar atese taptiklari icin Oliilerini yakarlar" ifadesi Arap tarihgilerin ni¢in Rus Al-
Magus dan bahsettiklerini agiklar .Yakubi, Sevilla’y1 229/843’ te yagmalayan akincilari
tanimlar. Ibn Fazlan kendi goziiyle gordiigii Ruslarin, 6liilerini yakma olayini tanimlar.
Boylece tartismalar artik ortadan kalkar ve " Ruslar dliilerini yaktiklari i¢in atese tapan

maniheist’lerdir" demistir

Gerdizi ,"thiran yerine hiran" okumus olmali." Bogalar" ciinkii Fars¢a kitabinda
, Slavlart "inege tapanlar" olarak adlandirmistir. Slav hiikiimdarinin siitle beslenmesi,
daha acik olarak kisrak siitiiyle beslenmesi ifadeleri tuhaftir. Kisrak siitii tipik bir Tiirk
icecegi oldugu icin kaynagimiz bazi Tiirk kokenli hanedanliginin etkisini gosterir.
Kuzeydogu Avrupa’daki Avar hiikiimdarligi, M.S. 791-805 yillar1 arasinda
Charlemenge tarafindan yok edildi ve Miisliman edebiyatinda, Avarlara ¢ok az yer
verilmistir.Bizi sasirtan bu bilgi orijinal kaynagin onceki zamanlarim ifade ediyor
olabilir. Fakat bir kez baskin 1rk ile bagdastirilan yerel Slav yiiksek halk tabakasi ,Avar

adetlerini belli bir siire siirdiirdiiler.

Orasius c¢evirisinde; birisi Norvecli Ohthere, digeri Dane Wulfston tarafindan
hazirlanmis iki cografi raporu birlestirmistir. Bu raporlarda, Kral Alfred'in, Vistula'ya
olan yolculugu anlatilmaktadir.Wulfston'a gore Vistula, Weonodland,(Slavlarin bolgesi)
Este'e ait olan Witland dan ayirir ."Witland"Dogu Prusya’ya tekabiil eder.Este de
bulunanlar eski Aestiler’dir.( Muhtemelen Prusyalilar, ayni aileye ait olan Baltik
insanlari, bugiinkii Litvanyali ve Lehler),Wulfston devam eder:Este'nin topraklari
oldukca genistir ve bu topraklarda bir cok kale bulunmaktadir. Her bir kalede bir kral
vardir. Cok miktarda bal ve balik bulundururlardi. Kral ve zengin siniflar kisrak siitii
icerken koleler ve fakirler sudan yapilmis icki igerlerdi. Burada oturanlar Oliilerini
yakarlardi.Kisrak siitii, sudan yapilmis icki ve Oliilerini yakma olaylari,bizim,Slavlarla

ilgili bahsettiklerimizle aynidir.

Irkla 1ilgili detaylar Prusyalilar arasinda bazi Tiirk elementlerinin de
bulunabilecegi gercegini ortaya koyuyor.Slav kralinin ismi sanki Moravian krali
svetopluk I'i ima ediyor .Arapca’da isim "Swyt-blk" olarak uyarlanmistir. Mlk

("malik”,"kral")sonug olarak ortadan kaldirilmistir.Isim i¢in Mervezi , bir degisken daha

71



eklemistir.( "sh.rih" “sh.rij” veya “sh.rikh” ) Fakat Chwalson'un "Shubanj" tanimindan
daha iyi bir aciklama getirilmemistir. Dahasi elde olan degiskenler, Arapca’da

[P

muhtemel orijinal “s” veya “c” yi temsil eden

66 "
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ile baglar .

Kopuz hakkindaki ayrintilar, Mervezi’de daha kapsamlidir. Ustiin Miizikolojist
H.Farmer bana kibarca su aciklamay1 verdi : "Malaviler" yayl sazlarda bulunan akort
anahtarlaridir. Her bir tel aletin sonuna diigiimlerle yerlestirilmistir .Genellikle bir
deligin etrafina kisa tahta civisi veya diigme etrafina baglanir. Boylece tel, aletin diger
ucuna kadar gerilir ve akort anahtarina baglanir. Bu akort anahtarini kisi, teli uygun
notaya getirmek istedigi zaman cevirir. .Malwa genellikle aletin basinda yer alir ve
kopuzda Malva'ya basta direkt olarak adlandirdigimiz bosluga ya da akort anahtari
olarak adlandirdigimiz kisma baglanir. Slavlarin kopuzlarinda akort anahtarlari i¢in bir
bosluk yoktur. Malva direkt olarak yerlestirilmis ve dikey olarak aletin basinda bulunur.
Slavak kopuzlar1 ya Balakayla ya da Goudok idi. Ciinkii yuvarlak ses kutusu yoktur.

5-RUSLAR

Ruslarla ilgili Ibn Rusteh, Gerdizi ve Bekri’de bahsetmistir. Ruslarin ilk dnce
Hiristiyanligi daha sonra Islamiyeti benimsemeleri ile ilgili hikaye Avfi tarafindan
kopyalanmustir .Avfi'nin metinleri Barthold tarafindan diizenlenmis ve cevrilmistir.
Avfi, Mervezi'nin metinlerini kelime kelime '300' tarihini ve Bulgar kralim B.t.ltii
biciminde tekrar ederek c¢evirmistir. 300/912 tarihi yanlistir. 2 ve 3 rakamlar1 metinden

kaldirilmistir.(benzer hata Zurgan'in 6liim tarihinde de yapilmistir).

Ruslar 988 veya 989 yilinda vaftiz edilmislerdir. Fakat Vlademir'in Imparator
Basil ve Constantinenin kizi ile evlilik sartlarini bilen Ibn-el Esir®® din
degistirmesinden bahseder ( 375/985 ). Mervezi, Vladimir ismini alinti yaparken baska
diger kisileri ima etmis olamaz ¢iinkii XIV yy’da sadece bir tane Vladimir vardir. Rus
tarihi Vladimir'in Bizans’a ait Ortadokslugu kabul etmeden Once diger inanclar
hakkinda arastirmalar yaptigin1 kayit etmistir. On kisiden olusan elgileri Volga'da
bulunan Miisliman Bulgarlar1 ziyaret etmislerdir. Sarap i¢cmek “Ruslar icin bir

eglencedir” ifadesi sebebiyle “Islam” sonug olarak reddedilmistir. Barthold 'un da ifade

* 1160 —1234 tarihleri arasinda yasamus Islam tarihgisidir.
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ettigi gibi elciler Harezm’i de ziyaret etmislerdir. Bulgarlar dini egitimlerini Harezm'den

almaktadirlar.

Hikayemizde iki onemli detay goz oniinde bulundurulmalidir.

a- Gecim derdi baglamadan once bircok yilin akip gectigi birlikte bulunanlarla
Hristiyan prensiplerini yapmak imkan1 olmasi agikca kendini gostermektedir.

b- Kisisel isim Vladimir bir unvan olabileceginden bir¢ok kral ard arda bu
ismi kullanmus olabilir. M:S.1015°de 6len Saind Vladimir'in ardindan bu ismin 6nemli
ikinci yoneticisi Vladimir Monomach (1053 yilinda dogdu) 1097 den baslayarak
Pereyaslavl'in hiikkiimdarligim1 yapti. Kiev’in kralligi sirasinda (1113-25 yillarinda
yapt1). Vladimir Monomach’in goécebe Polovtsi’ye karst olan maceralarinin {inii
Harezm’e kadar gitmis olmalidir .Tarih, Monomach’1t mahkemece itham edilemeyen
Ortodokslugu icin 6vmiistii. Fakat derebeylik catismalarinda yer almis olan bazi kiiciik
krallar veya soylu adamlar, Harezm kadar uzak bir yerde siginacak bir yer aradilar ve

hatta Islam dinini benimsemeyi bile istediler.

Genel anlamda bir hikayedir.Fakat hem Allah’a hem seytana inananlarin ve
Hiristiyanligin, kendi otoritesi tizerinde kadinsi bir etki biraktig diisiincesiyle elestirilir.
Mutatis Mutandis, hikayesinde Halife Hisam’in (105-125 / 724-743 ) teklifini yani
Islam’1 kabiillenmeyen Tiirk Kagani’ndan bahseder.Kagan ordusunu teftis eder ve soyle
der:”Bu adamlarin ne berberleri, ne ayakkabi tamircileri, ne de terzileri var, eger bu
insanlar Islam’1 kabul eder ve gerektirdigi kurallara uyarlarsa nereden yiyecekleri
gelecek? (Yakut’da bulunan hikaye,Marquart tarafindan yorumlanmustir). Hikaye ibn

Fakih’te de bulunmaktadir.

Istanbul’daki koruyucu zincirlerle ilgisi olan kanit, baz1 ilgin¢ noktalar1 ortaya
koyar. ”Khalij’terimi hem”korfez’hem de”bogaz” anlamma gelir. I.Hurdadbih,

13

“khalij”’terimini “bogaz “ anlaminda kullanir. Soyle der:”Bogazin bati kisminda
Miisliiman gemilerinin oldugu bir hisar bulunur. Ote yandan bogazin dogu kisminda
”Musannat” olarak adlandirilan bir sehir bulundugunu sdyler. Mes’iidi, Muruc ez Zeheb
de, bu bolgede siiriilecek alanlarin oldugunu ve Kara Denizden gelen Rus ve diger
gemilerin giriglerini engelleyen “M.snat” olarak adlandirilan Bizans’a ait bir sehir

bulundugunu ifade ederken daha acik bir anlatim tarzi sunmustur (Ruslar burada “Al-
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Kiidkana olarak cagrilir ve al- Urmaniyya olarak okunurlar). De Goeje "Musannat”
isminin bir Arap¢a terim oldugunu ve baraj, bina edilen sey veya sel sularini geri
gondermek i¢in yiikselen ,su yiizeyindeki bir ¢esit duvar anlamina geldigini soyler. Bir
Arapga etimolojisinin olma olasiligit Misir’da “Al-Musannat” olarak adlandirilan bir
sehrin var olmasiyla yiikselmistir (Muruc veYakut). Mes’udi’nin bahsettigi sehir kendi
kendine Bumba(serenleri) olmadigr siirece Rus gemilerinin Bogaz’da “zincirlere” ait

hicbir kayit edinilemedi.

Mervezi’nin “zincirleri” farkli bir gelenege ait olmali.Bizanshilar, Galata Kulesi
ve Hisar’in arasimna koyduklar1 giiclii bir demirden yapilmis zinciri Hali¢’e (Altin
Boynuz) girisi engellemek ic¢in kullanirlardi. Zincirden ilk defa M.S. 717°de Arap
istilasin1 anlatirken bahsedildi. Rus tarihine gore M:S. 907’ de Ruslar, Istanbul’a
saldirdiklarinda , Bizanshlar korfezi kilitlediler ve sehri kapattilar .Mervezi muhtemelen

Ceyhani’nin giiniimiize yansittig1 bu olaydan bahsetmistir.

Ruslarin 332/ 943-944’de Bardas’a yaptiklar1 akin, Ibn Miskebeyh’de ve
Hudud’da, ilgili boliimlerde bu konu hakkinda daha fazla bilgi bulunmaktadir.Fakat
Mervezi’den onceki hicbir kaynak Ruslar’in Islam dinine donmeleri ve Tiirk
kabilelerinin biiyiikk gocleriyle ilgili rapora sahip degildir.Her iki kaynakta agikca
Harezm’in gelenegini yansitir ve simdilik onlar1 Merveziye atfetmek zorunlulugunda

birakilda.
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d-iKLIMIN KUZEYLiI INSANLAR UZERINDEKi ETKISiINi ANLATAN
ANTROPOLOJIYE AiT iFADELER.

17-20:TURKLER VE AMOZONLARLA IiLGIiLi GALENOS VE
HiPOCRATES TEORILERI.

Yunanlilar’a ait tibbi hakimiyetten bahseden boliim, Yunanlilar zamanindaki
[ranli gocebelerin Tiirkler’e atfedildigini soyler. Bizans yazarlari, Tiirklerin atalar ile
tanimlanmasindan sorumludurlar.Bizans elcilerinin raporlarimt toplayan Menander
Protector (Bizans Tarihgisi), Tiirkler’in daha 6nce de “saka” olarak adlandirildiklarini
soyler. Iran bolgesinde de”Krallarin Kitab1” aym sekilde Tiirkler’in torunlar ile
Tiirkler’i karstirmistir. Bu goriis Firdevsi tarafindan takdis edilmistir ibn Fakih de
Ermeniyye, Horasan, Tiirkler ve Hazarlar’t yazmistir. Mervezi Tirkleri, Yunan
yazarlarin “Soythions”lilarina vekil etmislerdir. Mervezi’nin kuzeydeki Tiirkleri
,Habesistanlilar’t ve diger kuzeyli insanlar1 g6z Oniine alarak gelistirdigi, iklimin
etkisini konu alan teorilerinden orneklerdir.Alintilardaki bilgilerin de isaret ettigi gibi,

bu goriisler Yunan kokenlidir ve Hipokrat’in tezinden alinmistir.

Iskitler sisman ve sagsizlardir. Bayanlar1 kisadir.isleri yapan hizmetli kizlar
kolayca gebe kalabilir .Bu teoriler Ibn Fakih’te de bulunur.Ibn Fakih’e gore Tiirkler
birka¢ ¢ocuga sahiptirler. Gerdizi, Tiirkler’in viicutlarinda tiiy olma nedenini a¢iklamak

icin hikaye alintilarinda bulunur.

Avapleis olarak adlandirilan bazi Iskandinavlar’in bozuk kadin davranislari
gostermeleri konu alinmistir. Mervezi bu tip erkeklerin bazi Tiirk topraklarinda da
bulundugunu kabul etmigstir .Fakat gocebelerin giicleri konusunda da 1srar eder.Hig

kimseye sadakati olmayan “Tiirkler ve Iyonyalilar” adli pasaj yanlis anlasilmistir.

Hipokrat’ta tek gogiislii kavgaci kadinlarla ilgili pasaj, Sauromatae’nin tanimina
aittir.”” Amozon” terimi sadece agiklama kisimlarinda yer almistir . Kadinlarin kavgaci
davranislari, Hz.Ayse’nin Deve Savasi’nda yaptiklariyla, bazi Tiirk kadinlari ile Bizans

kizlarim karsilastirir.
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Mervezi tamamiyla Yunanlilar’i takip etmis ve Ibni Sina’dan daha az elestiri
yapmustir.ibni Sina “Kanun” adli eserinde iklim kosullarinin aym problemlerini ele
almistir. Dahas1 Ibni Sina ” Kuzey sehirlerinde yasayan bayanlarin devirleri kusurludur
” demistir.ibni Sina “kurallarin yaptirimi ve uyaricilarin eksikligi nedeniyle, bayanlari

[13

kisir yaptigim1 “ diisliniiyor. Fakat bu yazilanlarin aksine bir durum da , Almanlar
hakkinda herhalde (Tiirkler,Partlilar v.b). SOyle diisiinliyorum ki tabi sicakligin biiyiik
bir kismi, yok olan uyaricilarin akmasi igin telafi ediyor. Kadinlar arasinda diisiik
yapma orani azdir.Bu gibi iklim kosullarinin oldugu yerlerde ve bu durumda onlarin
canliliklarinin miikemmel oldugunu destekliyor, Kadin koleler Ascites ve Hydrouterus

gelistirmede sorumludurlar, fakat bunlar da yas ilerledikce yok oluyor.

Mervezi’'nin alintilarinin orijinal kaynaklar1 arastirildi . Galenos’e giden bir
boliimiin izine rastlanmadi .Gergekten Galenos ,Hipokrat’in “II. Epi Aepuv”, eserinde
yorum yapmistir. Fakat bu tefsirde sadece Latin ¢evirisi bulunmakta ve bu Latin metin

Hipokrat’in Iskitleri tanimladig kisa pasajlarda durur.

Diger bir problem de Mervezinin alintilar yaptigi Arapca c¢evirisinin
tanimlanmasidir. Biitiin “Taba’i el Hayavan” 1n ¢alismas1 ve tekrar diizenlenmesi bitene
kadar bu ceviri saklanacaktir. Unlii Huneyn b.Ishak, cevirilerinin bibliyografyalarinda
Hipokrat’in “II epi uepuv (Kitap-Al Hawa Wal-Ma Wal masakin )ini Siiryanice’ye
cevirdigini kisa yorumunu ekledigini soyler. Fakat bu is daha tamamlanmamaistir.
Dahasi,orijinal kitabt Arapca’ya c¢evirmistir. Yakubi’de Hipokrat’in eserlerinin
iceriklerini Ozetler (Kitab.fil-ahwiya wal azmina wal-miyah — wal amsar ).Fakat
Sawromatae ile olan boliimii atlar.Ayrica Huneyn b. Ishak Galenos’in kitapta araliksiz
bir tefsir olusturdugunu soyler. Basligin ¢evirisi bile Yakubi’nin Huneyn’den bagka,
baz1 ceviriler kullandigim1 ortaya koyar .Prognostilon’a nazaran benzer bir fark

M .Klamroth tarafindan ortaya konulmustur.Ayni sey Mervezi i¢inde dogrudur.
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DEGERLENDIRME

Temim ibn Bahr eseriyle Orta Asya’daki eski Tiirk devletleri tarihindeki birkag
detayin yeniden ele alinmasina neden olmustur. Temim Ibn Bahr devlet icinde ¢alisan
bir posta gorevlisiydi.Raporunda Dokuz Oguzlar diye bahsettigi grup Uygurlardir. Bu
donem Islam Cografyacilarinin hatasim tekrarlamistir. Temim Arap gezginciler iginde
merkez Asya’da erken Abbasi doneminde Uygur Tiirkleri’nin baskentinde kayit birakan
tek miislimandir. Orhon Nehri Mogolistanin i¢indedir ve biiylik olasilikla ziyaret ettigi

yer Karabalgasun sehridir. Karabalgasun modern Mogolistanin baskentidir.

Temim’in Arap oldugu ve nisbasi yani al Muttavi onun savasc¢t Ozelliginin
oldugunuda gosterir. Horasan’da yasadigi tahmin edilir. Tiirk Kimaklar’in1 ve onlarin
Sibirya’da ki irtis Nehrindeki Kagan’1i ziyaret etmistir. Temim Ibn Bahr Abbasi
doneminde Halife Memun zamaninda tahmini olarak 821°de Dokuz Oguzlar hakkinda
bilgi verir. Temim’in daha 6ncede sdyledigimiz gibi Dokuz Oguzlar’a seyahati aslinda
Uygurlara yaptig1 seyahattir. Dokuz Oguz Kagan’i diyerek Uygur Kaganindan ve

sehirlerinden bahsetmektedir.

Abbasiler’le Otiigen Uygur Imparatorlugu arasinda miinasebetleri gosteren tek
kaynak durumundadir. Talas savasindan Yetmis yil Once olmasina ragmen bilgi
vermistir. Turfan Uygurlarina gittigi tahmin edilir ve verdigi bilgilerle iyi bir gezginci

oldugu goriinmektedir.

Seref el Zaman Tahir el Mervezi “Hayvanlarin Dogal Ozellikleri “ anlamina gelen
Taba’i Hayavan isimli eserini Sultan Sencer zamaninda yazmistir. Burada bu eserin
Tirklerle ilgili olan IX. boliimii terciime edilmigstir. Diger boliimlerde Tip,Zooloji,Dogal
Bilimler hakkinda bilgi verdiginden ve Cin, Hindistan, Ethopya ve Izlanda’y1
anlattigindan sadece Tiirklerle ilgili boliimiin yeterli olacagini diisiindiim. Mervezi bu
kitabi yazarken Ceyhani, Ibn el Fakih ve Hudud el Alem’den olduk¢a fazla

yararlanmistir. Kendi gittigi yerlerin yani sira duyduklarinida yazmistir.

Burada ozellikle Tabiatin insanlar iizerinde gosterdigi etkiyi yazdigi boliimde

Yunan yazarlar’dan etkilenerek Tiirkler olarak bahsettigi grubun Iskitler oldugu
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anlasilmaktadir. Ruslar’in ve Slavlar’in eskiden beri Tiirk olmadig: bilinmesine ragmen
Tiirk gruplarindan saymistir. Burada Kirgizlar ve adetlerinden bahsettigi bolim’de de
biiyiik olasilikla dag kirgizlar’in1 anlatmistir. Ruslar olarak anlattiklarida sehir’ler ve
cografi tanimlamalar dikkata alinirsa, biiyiikk ihtimalle Iskandinavya’dan ve

Vikingler’den bahsettigi diisiiniilmektedir.

Mervezi kitabinda Dokuz oguzlar, Hunlar, Kay’lar, Kirgizlar,Karluklar, Kimekler,
Pecenekler, Hazarlar, Macarlar, Burdas, Bulgar, Slavlar, Ruslar hakkinda bilgi
vermistir. Mervezi Tiirkmenlerin Miisliiman olduktan sonra genis bir Cografya’ya
yayildiklarimi takip ettikleri siyasetle hakimiyetler kurup oralarin Hiikiimdar ve

Sultanlar’1 olduklarin1 yazmustir.
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