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Açılış

Koloniler zam anında yaşam toz pem be gösterilirdi... Kuş
kusuz yeni topraklara yerleşen kişinin çalışma koşulları 
ağırdı: Kendi öz ülkesinde ho r görülürken, Tanrı'n ın  onu 
yönelttiği yere yerleşmişti; orada toprağı işlemek, büyüm ek 
ve çoğalm ak istiyordu. Ancak, “saldırganlara, asilere ve 
başka serserilere karşı kendini korum ak zorunda kalm ıştı.” 
Zaferi büyük olm uş ve b ir fatih olm anın sık ın tısın ın  karşı
lığını almıştı.

Bugün hava değişm iştir, artık  vicdan azabı egemen. 
Sömürgecilik karşıtı düşünceler önceleri yalnızca Fransa'da 
aşırı sol kesim de, Britanya'da da eski liberaller arasında b u 
lunurken  şim di her kesim e yayıldılar. Bu orkestradan çok 
az sayıda çatlak ses çıkıyor. Köle ticareti dönem inde Fransa, 
Hollanda ya da İngiltere varlığı altında işlenen alçakça ci
nayetler, zorla çalıştırm anın trajik bilançosu ve daha pek 
çok şey, hepsi sırayla Tarih 'in  m ahkem esinin yargılam asın
dan geçiyorlar, çürüm em iş bir tek portakal ya da tadı acı
laşmamış bir zeytin tanesi bile yok.
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D urum  böyleyken, A vrupa'nın tarih  belleği gururunu  
korum ak üzere son bir gayretle kendine son b ir ayrıcalık 
o luşturdu: Kendi yaptığı kö tü lüklerden  görülm em iş bir 
hoşgörüsüzlükle söz etm ek ve bunları bizzat değerlendir
mek.

Ancak, bu cüret so run  yaratm aktadır. Sömürgecilik 
karşıtı hareketin  1931 Sergisi'nde çek-çek'in yer alm am ası
n ın  insan Hakları Birliği'n in  eylemi sayesinde o lduğunu id
dia etm esi karşısında kafam a soru lar takılıyor. O tarih ten  
daha birkaç yıl önce, M arsilya Fuarı'nda, V ietnam 'ın An- 
nam  bölgesinden olan insanlar fuarda yerli işçi ro lünü  oy
nam am ak için yem in etm em işler miydi? Hatta, “buna zor
lanacak olurlarsa, Sergi Parkı'nı ateşe verecek” değiller 
miydi?

Kısacası, şu A nnam lıların, şu Siyahların, şu Arapların 
da bir ro lü  olm uştur. O nlara da söz hakkı tanım ak yerinde 
olur, çünkü sözünü ettiğim iz alçakça cinayetleri anım sar
ken, öğretm enlerini, hekim lerini, sıtm ayı ve Beyaz Pederler 
tarikatından m isyonerleri de heyecanla anarlar. Ç ünkü, sö
m ürgeleştirm e dediğim iz şey aynı zam anda buydu da. Aynı 
şekilde, bağım sızlık m ücadelesi yalnızca “söm ürgelikten 
k u rtu lm a” ile sınırlı değildi.

N itekim , geleneksel olarak, söm ürgecilik tarihleri sö
m ürgeci ü lkenin  farklı bakış açılarını ifade eder. Ç ünkü, 
F rantz F anon 'un  da düşündüğü gibi, “beyaz yerleşim ci”nin  
bu ana ü lkenin  uzantısı olm asından ö tü rü  yazdığı tarih, 
soyulan bir ü lkenin  değil kendi u lu su n u n  tarihidir.

Oysa ben, burada başka bir yargıyı benim sem ek iste
rim.

Öncelikle, söz konusu toplum ların  geçmişlerini hesaba 
katm am ız gerekli görünüyor, çünkü söm ürenlerle söm ürü 
lenler arasındaki ilişki bu geçmişle büyük ölçüde bağlantılı 
olm uştur. G ünüm üzde, geçmişte yapıldığı gibi, bu halkların
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tarihlerinin bulunm adığı düşünülm em ektedir; artık  “ka
ranlık  yüzyıllardan” değil de “saydam  olm ayan yüzyıllar
d an” (Lucette Valensi), söz ediyoruz. Ç ünkü söz konusu 
olan bu insanlarla temasa geçenlerin tanım layam adıkları 
dönem lerdi.

H enüz söm ürgeleştirilm em iş oldukları dönem de, bu 
toplum lar b irb irlerin in  benzeri değillerdi. Sömürgeleştirm e 
hareketlerin in  kendi aralarında değişiklik göstermesi gibi, 
fethedilen toplum ların  da bu hareketlere tepkileri kendi 
geçmişleri ve öz kim likleriyle bağlantılı olarak farklılıklar 
gösterm iştir.

Zaten söm ürgecilik olgusunu Avrupa'ya mal eden bir 
tarihsel irdelemeyi anlam akta güçlük çekerdik. K uşkusuz 
beş yüz yıl boyunca Avrupalılar bu olguyu ete kemiğe b ü 
ründürdü le r ve böylece dünyanın  tektipleştirilm esi hare
ketine dam galarını vurdular. Ancak başka söm ürgeleştirm e 
hareketleri de gezegenim izin bugünkü görün tüsünü  ka
zanm asına katkıda bulundular.

A vrupa'dan önce, elbette Eski Yunan ve Roma koloni
ciliği olm uştur, ama Akdeniz kıyılarını, Kara Afrika'nın ve 
Batı Asya'nın b ir bö lüm ünü H indistan 'a kadar fetheden 
A rapların ve Türklerin  de benzer hareketleri olm uştu. H in
d istan da, miladi dönem lerin başında Seylan'ı, Çin-Hindi 
Yarımadası'nın bir bö lüm ünü ve G üney Çin Denizi’nde 
Sunda T akım adaların ı söm ürgeleştirm işti. Ç inliler ise XV. 
yüzyılda Afrika'nın doğu kıyılarını keşfe çıkmış ve Tibet'i 
söm ürgeleştirm işlerdi. Japonlar, Ruslar Sakalin'e, Fransız - 
lar Kanada'ya gelm eden önce, Yeso'yu fethetm iş ve söm ür
geleştirm işlerdi.

Aslında, niyetimiz b ü tü n  yayılm acılık ya da söm ürge
cilik olgularının b ir envanterini çıkarm ak ya da Avrupa sö
m ürgeciliğini basite indirgem ek değil; tersine, Avrupa sö
m ürgeciliğini diğer söm ürgecilik hareketleriyle karşılaştır
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makt ı r .
Sömürgeciliği bir dünya hareketi olarak ele alm am ın 

nedeni, tarihin Avrupa-m erkezli b ir resm ini çizm ek iste- 
meyişimdir. Bu da başka kabulleri getirm ektedir.

Sömürgeciliği öncelikle em peryalizm den, yani söm ür
geciliğe dönüşen  ya da dönüşem eyen hâkim iyet biçim le
rinden ayrı düşünüyorum . XVI. yüzyıldan XX. yüzyıla ka
dar kesintisiz b ir şekilde boyun eğdirilm iş kimi halklar için 
-H indistan'da, Angola'da, Antiller'de- daim i bir bağım lılık 
söz konusudur ve em peryalizm  çağında, yani XIX. yüzyılın 
sonundan  itibaren, bu bağım lılık yeni biçim lere b ü rünm üş 
olsa da kesintiye uğram am ıştır. Diğer tarafta, söm ürge ol
m ayan kimi tarihi ya da coğrafi birim ler -1914 öncesi Os- 
m anlı İm paratorluğu, Iran, bazı O rta ve G üney Am erika 
devletleri, vb.- tarih lerin i em peryalist güçlere karşı m üca
deleyle yaşamışlardır.

Diğer b ir kabul ise, söm ürgecilik tarihi ile halkların  
bağım sızlık m ücadelesi tarihini b irb irin in  devam ı olarak 
gören klişe düşünced ir ki, buna da itibar etm iyorum . Ö r
neğin Benin'de, Birmanya'da ya da Vietnam 'da gözlendiği 
gibi bu  iki tarih  eşzam anlı olabilm iştir. Her ne kadar sö
m ürgeci söylem yenilenlerin görüşlerini örtm üş olsa da, bu 
halklar boyunduruk  altındayken kendi öz tarih lerine yeni
den egem en olm a fikrinden vazgeçm em işlerdir. İşte bu ne
denle, bu kitapta, söm ürgeciliğin tasfiyesi terim i son derece 
dikkatli b ir biçim de kullanılm ıştır, çünkü  içeriğinde Avru- 
pa-m erkezci b ir kalıntı vardır.

Sonuncu bir kabul: Bu sorunları irdelerken, geleneğin 
söm ürgecilik tarih in i içine soktuğu gettodan dışarı çıkar
m ak bana çok gerekli görünüyor. H er nedense, geçmişe 
ilişkin büyük düşün  yazılarında -Fransa- söm ürge toplum - 
larından asla söz edilm em iştir: Dalgınlık mı, ıskalam a mı 
yoksa b ir tabu mu?



15

Avrupa söm ürgeciliği söz konusu olduğunda, pek çok 
çalışma bunun  ekonom ik etkilerini irdelem iştir. Sömürge 
ekonom isinin Sevilla, Bordeaux, Bristol, Nantes, vb. şehir
ler üzerindeki etkileri ele alınm ıştır.

Ama bir soru hiç sorulm am ıştır: Söm ürgelerle girilen 
ilişki tiplerinin her biri kendine özgü m üdür? Bunları bir- 
birleriyle karşılaştıram az mıyız? Ö rneğin Rus İm paratorlu
ğunda ulusal sorunla söm ürgeci sorun  b irb irinden  farklı 
m ıdır? -Bu, bağımlı halkların  özel bir statüsü  m üdür? M er
kezi yönetim in ayrım cı politikası nedeniyle bağımlı seçkin 
kesim  yönetim e katılam am akta mıdır?

Özellikle de ikinci b ir soru yanıtsız kalm aktadır: Av
rupa'da bile, kim i rejim ler boyun eğdirilm iş halklara karşı 
söm ürgelerdekine benzeyen bir tu tum  izlem em iş miydi? 
Zam anla bu durum larda ırkçılığın sesinin yükseldiği göz
lenm iştir. Şöyle bir soru  sorabilir miyiz: Bu tu tum  N azilerin 
kurum laştırdıkları durum lara benzer durum lar yaratm am ış 
m ıdır? Soruyu haklı çıkaracak bazı ipuçları vardır.

H indistan 'daki Britanya varlığına ait görüntülere, özel
likle Londra'daki National Film Archive 'de m uhafaza edilen 
1911 tarihli Grand Durbar görüntü lerine göz attığım ızda, 
günahkâr bir benzeşm e yakalarız: O yürüyüş kıtası, o m iğ
ferler, o disiplin, İm parator V. George'a doğru bilgece ve 
estetik bir biçim de düzenle akan o teatral alan, korum a 
kordonlarıyla uzakta tu tu lan  o kalabalık -bu taç giyme tö 
renindeki her şey bize yirm i yıl sonra yapılan H itler'e özgü 
törenlerin  bir tü r ilk örneğini ısrarla düşündürüyor. Basit 
bir rastlantı mı?*

Bir başka tersine paralellik 1955'te Aimé Césaire tara
fından kurulm uştur: “XX. yüzyılın koyu H ıristiyan b u rju 
vazisinin H itler'de affedemediği şey, suçun  kendisi, insana 
karşı işlenen suç, insani değerlerin çiğnenm esi değil, beyaz

* Bkz. an la tıla n  aç ık  ed en  d iğ e r b ir  b enze rlik , s. 281.
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adama karşı işlenen suçtu r (...); o zam ana kadar A vrupa'nın 
Araplara, H intli çek-çek ham allarına, Afrikalı zencilere ta
kındığı söm ürgeci tu tum u H itler'in Avrupalılara karşı ta
k ınm asıdır.” (Sömürgecilik Üzerine Söylev)

Yakın tarihli son bir günahkâr benzeşm e: 1993 yılında 
Balı Avustralya Başbakanı, Yüksek M ahkem enin geçen 
yüzyılda Aborijinlerin ellerinden çalınm ış toprakların  bir 
kısm ının kendilerine iade edilmesi yönündeki kararını halk 
oylam asına götürm e önerisinde bu lunm uştu r. Perth  bölgesi 
Anglikan Kilisesi Başpiskoposu bu öneriye “Eyalet H ükü
meti Nazi yöntem lerini kullanıyor” şeklinde karşı çıkm ış
tır... Adaletin yerine getirilm esine, hakların alınm asına 
karşı böylesi b ir “dem okratik” yöntem e başvurulm ası, gü
nüm üzün  başlıca sorunlarından olan totaliter bir uygulam a 
örneği değil de nedir?

Kabaca değinilen bu noktalar elinizdeki kitabın düzenini de 
ortaya koym aktadır.

Bu çalışm ada XIII. yüzyıldan itibaren yapılan fetihler, 
paylaşım lar ya da rekabetlerde, günüm üzdeki Kuril Adaları 
anlaşm azlığında ya da yenilenlerin genel görünüm lerinde, 
direnişlerinde, söm ürgeciliğin kara ya da pem be efsanesin
de, yerleşim cilerin önayak olduğu, yeni toplum ların  o luşu
m unda vb. her sorun  tarih  sahnesine çıktığı andan itibaren 
ele alınacaktır.

K uşkusuz, buradaki tarihe bakış yöntem i Keşiflerle 
başlayıp XIX. yüzyıla kadarki söm ürgeci yayılmayla, em 
peryalizm le devam eden ve söm ürgeciliğin tasfiyesi hare
ketleriyle sonlanan basm akalıp yaklaşım dan farklı olacak
tır. Ama, öyle inanıyorum  ki, bu, kim i olguların karm aşık
lığını, özellikle kimi ulusların  niteliğini, tarih  sahnesine çı
kışlarını ya da yok oluşlarını, günüm üze kadar yavaş yavaş 
oluşan çeşitli zihniyetleri daha iyi anlam am ıza yardım cı 
olacaktır.
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Kendim izi bu tarihin farklı çatışma unsurların ın  yerine 
koyarken, bu farklı m uhtıraların  söm ürgeciliğin ve b unun  
yol açtıklarının ortaya çıkardığı sorunların  anlaşılm asına 
yeteceğini düşünm üyoruz. Bu m uhtıralar b irer temel veri 
teşkil etm ektedir. Tıpkı hayali b ir olayın gerçek Tarih kadar 
tarihi temsil etm esi gibi. Dolayısıyla, çarpıtılm ış bile olsa, 
anılar Tarih 'in  b ir öğesidir.

Bu nedenle, elinizdeki çalışma, biçim sel bir inşaatın 
geleneksel form atım  takip etm ekten ziyade, durum ları ve 
problem leri karşılaştırm alı b ir anlayışla izah etm eyi am aç
lam aktadır.



I. BÖLÜM

Sömürgecilik veya Emperyalizm

ALTIN VEYA İSA

Söm ürgecilik yabancı bir toprağın işgalini, o toprağın iş
lenm esini ve oraya göçm enlerin yerleşmesini içerir. ‘Sö
m ürge’ (koloni) terim i bu şekilde tanım landığında bu olgu 
eski Yunan dönem ine kadar geri gider. Aynı şekilde, A tina 
“em peryalizm ”inden ve daha sonra Roma “em peryaliz- 
m i”nden  söz edilir. Acaba bu ifadede bir anlam  değişikliği 
olm uş m udur?

Batı tarih  geleneği, söm ürgeciliği Büyük Keşifler döne
miyle başlatır. 1991'de yayım lanan L'Histoire de la France 
Coloniale (Sömürgeci F ransanm  Tarihi) adlı eserde “gerçek 
anlam daki söm ürgecilik m acerası”nm  XV. yüzyıldaki kâ
şiflerle başladığı belirtilir, yani Kastilya Kralı IV. Enrique'n in  
Kanarya Adaları'nı Jean  de B ethencourt'a /ie / olarak verdiği 
zaman. Aynı kitapta, Amerika k ıtasının keşfinin, IV. Henri 
dönem inde ve C ham plain 'in  sayesinde Fransa'nın ilgisinin 
Kanada'ya yönelm esinden önce, XVI. yüzyılın ortalarına
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doğru Rio de Janeiro Körfezi ve Florida kıyılarının işgal 
edilm esi ile başladığı yazılmıştı. Bu bakış açısı Portekiz, İs
panya ve İngiltere için de geçerlidir: Tarih geleneği bu ülke-, 
leı in genişlem elerini Batı H int adalarındaki uzak toprakların  
keşfine ve sonrasında, Afrika, H indistan ve Asya'nın anayol
ları üzerinde ticaret noktaların ın  kurulm asına bağlar.

Böylece, colon (yerleşim ci), söm ürgecilik gibi terim ler 
tarih sözlüğünden Roma dönem inden  XV yüzyıla kadarki 
bir zam an dilim i için kaybolm uştur. Yine de, bu on iki 
yüzyıl boyunca, Doğu Akdeniz'de ya da Karadeniz'de, ama 
hep uzak topraklarda kuru lan  V enedik ve Ceneviz ko loni
lerini ya da ticaret m erkezlerini zikretm ek gerekir.

Buna karşın, Rusya'nın du rum u  daha dü şü n d ü rü cü 
dür. Tarihçi Kljuçevski 1911'de şöyle yazmıştır: “Söm ürge
cilik, tarihim izin temel faktörüdür. D inyeper Rusyası'nın 
Rus denilen devlet ve toplum  olarak büyüm esi ve değişmesi 
söm ürgeciliğin gelişmesi ile anlaşılır.” XII. yüzyıldan itiba
ren N ovgorod, Suzdal, Urallar ve ötesinde başlatılan iskân 
hareketleri M ordvaların ve başka halkların  Rus egemenliği 
altına girm eleriyle sonuçlanm ıştır. Bu yerleşme hareketleri 
1220'deki Tatar istilasıyla kesintiye uğram ış, ancak 1390' 
daki Kulikovo zaferiyle Tatarların kovulm aları üzerine ye
niden sürdürü lm üştür.

Fakat, acaba gerçek anlam da “söm ürgeci” seferler mi 
söz konusudur burada? Her ne olursa olsun, Novgorod 
adam larını XI. yüzyılın başından itibaren Peçora'ya kadar 
gönderiyordu. D vina'nın doğusunda bu lunan  ve Zavoloç 
denen  bu bölgede avları vergiye tabi olan tilki ve sam urlar 
boldu. Yerleşimciler M atigori'de, U khto-O strov 'da ikam et 
eder ve büyük kentin  m em urlarından, posadrıikilerden, ge
lecek talim ata göre hareket ederlerdi.

Yayılma XII. yüzyıla kadar önem li b ir engelle karşılaş- 
m aksızın sürdü. Suzdal-Rostov aynı zam anda Urallarda, 
günüm üzdeki adıyla Perm  bölgesinde üstlenm iş olan Bul-
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garlara saldırıyordu. Bulgarlara gelince, on ların  da başları 
“Yura” ya da “Yugia”, denen “yerlilerle” dertteydi; kısa bir 
süre sonra, Ruslar M ordvaların topraklarını fethettiler.

Tam  bu sırada T atarlar çıkageldi. 1221'de kurulm uş 
olan N ijni-N ovgorod'a, eski M ordva ve Dvina topraklarına 
kadar ilerlediler. Tatarlara karşı b ir tek N ovgorod kenti 
(1232) direnebildi.

Böylece Rusya örneği, Sibirya'ya doğru genişlemeyle 
Tatar ve T ürk  toprakların ın  fethi arasında bir kesinti o ldu
ğunu, am a yerli unsurlara baş eğdirm ede karşılaşılan güç
lükler hariç, benzerlik lerin  de bu lunduğunu  gösterir. Rus
ya'da toprak  genişlem esiyle söm ürgeleştirm e hareketleri 
neredeyse eşanlam lıdır. Oysa Batı dünyasında bu iki sözcük 
titizlikle b irb irinden  ayrılır -denizin m eydana getirdiği 
uzaklık  kullanılarak toprak genişlem esi ulusal bir konu, 
denizaşırı hareketler söm ürgecilik olarak anlam landırılır.

B aharat Yolu: Bu A çıklam anın D eğeri Nedir?

Denizin m eydana getirdiği bu uzaklık iyi b ir ölçüt olabilir 
mi? Bu noktada, İspanya ve Portekiz'in  durum u sorun  ya
ratm aktadır... G erçekten de bu  ülkelerde Am erika kıtası bir 
fetih ve söm ürge toprağı olarak görülm ektedir. Ama, la Re- 
corıquista'n ın  (E ndülüs Em evileri'nden geri alınan toprak
lar) en  ileri sınırlarında, G ranada'nın ötesinde, Rif bölge
sinde ve A tlantik kıyılarında durum  daha mı farklıydı? Don 
Sebastien'in kom utasında yapılan fetihlerde Portekiz'in  Al- 
garve, yani El-Garb bölgesinden Tanca ve Mazagan'a kadar 
derlenm işti, ta ki 1578'de Alcazar'da büyük bir yenilgiyle 
sonuçlanan Üç Krallar çarpışm asına kadar. Bu girişim  de, 
tıpkı Rusya'nın Volga ötesine yayılması gibi, eskiye dayanan 
m ücadelelerin bir devam ıdır, herhangi bir kesinti gözlen
mez.

D urum  böyle olunca, söm ürgeleştirm e tarihini deniza-
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şırı Büyük Keşifler'le, yani H indistan 'a götürecek yeni yol
ların araştırılm asıyla başlatm ak pek m üm kün görülm e
m ektedir. Elbette ki keşiflerle söm ürgeleştirm e o lgusunun 
boyutları, hatta yer yer doğası değişm iştir, ancak toprakla
rını genişletm e kaygısı bundan  önce gelir. Osm anlı İm pa
ra torluğunu ablukaya alma gereği ve b u n u n  sonuçları sö
m ürgeci yayılma o lgusunun değişik boyutlarını açıklaya- 
maz.

Arap geleneği de aynı yargıdadır. Buna göre, Avrupa 
yayılmacılığı, “em peryalizm ”in ilk ifadesi olan Haçlı Sefer
leri ile başlar. Oysa Batılı gelenek Haçlı Seferlerini, tersine, 
aslında bir H ıristiyan toprağı olan Kutsal Toprakların Isla- 
m ın elinden geri alınm ası olarak yorum lar. Olaylar nasıl 
yorum lanırsa yorum lansın, Avrupa söm ürgecilik tarihi 
m utlaka Hıristiyanlığın bu yakın çevresinden başlam akta
dır.

VII. yüzyıldan itibaren, Arap Islamı Roma İm parator
luğunun  bölünm esinden beri parçalanm ış olan ve “Barbar
ların” gelişi ile güdükleşm iş olan Akdeniz dünyasının b ü 
yük bir bö lüm ünü yeniden birleştirm iştir, lslam ın ve Arap
ların karşısında ise, Hıristiyan dünyasının  iki direniş m er
kezi, doğuda Bizans im paratorluğu ve batıda K arolenjlerin 
İm paratorluğu yer alıyordu. Ancak, İslam  Sancağı'nı taşı
yanlar için batıdaki barbar krallıkların pek önem i yoktu,* 
Akdeniz havzasının tüm üyle birleştirilm esi yolunda tek 
gerçek engel Doğu Roma İm paratorluğu idi. M üslüm anlar 
için Bizans, artık  aşılm ış b ir dinin, H ıristiyanlığın hâkim  
olduğu bir devletin ta kendisiydi. Daha sonraki yüzyıllarda, 
bir yandan Şiilerle Sünniler arasında gerek dinsel yorum lar 
gerekse hanedanlar konusunda yaşanan iç çekişm eler ne
deniyle, öte yandan, H indistan 'dan Uzak Batı'ya kadar uza
nan çok geniş toprakları kontro l etm edeki güçlükler ve
* P o itie rs  ç arp ışm ası (732 ) M ısır A rap  vakay in am ele rin d e  şöyle b ir  z ik red ilir. 

O laydan  g erçek  an lam da  d ah a  so n rak i ta rih y a z ım ın d a  söz edilir.
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ekonom ik alanların daralm ası nedeniyle, Arap İm parator
luğu parçalanm aya başladı.

Böylece İslam dünyasının  sın ır boylarında bulunan 
H ıristiyan topluluklar kurtulm ayı başardılar: Batıda Asturi- 
as’tan itibaren; doğuda E rm enistan 'ı ve G ürcistan 'ı b ir süre 
için bağımsız kılan Bagrat hanedanın ın  eylemleri sayesinde, 
Erm eni ve Gürcüler. Burada bir özgürlük ya da söm ürge
likten kurtu lm a hareketinden söz edilebilir mi? Daha sonra, 
H ıristiyan geleneğe göre, Haçlı Seferleri dönem i başladı, 
“İsa'nın m ezarının yeniden fethi için .” O dönem in Arap ta
rihçisi Ibn El-Esir bize şöyle bir tablo çizmişti: “Frank İm
paratorluğu 'nun (altını biz çiziyoruz) ortaya ilk çıkışı, 478 
(m iladi 1086) yılında Toledo'ya saldırdıklarında İslam ü l
kesinin işgali başladı... Sonra Sicilya'ya, Afrika'ya ve so
nunda 490'da Suriye'ye saldırdılar. Suriye'de F rank devlet
lerinin kuru lm uş olması “işgallerin” ve ardından da İsrail 
işgallerinin ilk belirtileri olarak görülm üştür. Ayrıca, her ne 
kadar 1270 yılında Aziz Louis'nin Tunus'a düzenlediği 
Haçlı Seferi'nin son Haçlı Seferi olduğu kabul edilse de, üç 
yüzyıl sonra Papa ile İspanya kralı II. Felipe'nin him aye
sindeki H ıristiyan donanm asının  İnebahtı'da İslama galip 
geldiği 1571 yılında bir “13. Haçlı Seferi”nden söz edilebilir. 
T ü rk le r bu üç yüzyılda bayrağı A rapların elinden almış, 
İm paratorluklarını yıkıp onları da kendilerine bağımlı kıl
m ışlardı. Arap-lslam  geleneği, bugün dahi, bu dram atik ol
guyu görm ezden gelerek, parlak geçm işlerini yok edenlerin 
Türkler değil de Batılılar olduğu ve bunların , em peryalist 
dönem de, Araplara son darbeyi vurdukları düşüncesinde
dir.

Gerçekte, Osm anlı T ürkleri Arapları yendikten ve on
ların yerine geçtikten sonra, 1453'te Doğu Roma İmpara- 
to rluğu 'nun  -Bizans'ın- ortadan kaldırılm asıyla ve ardından 
H absburgların başkenti Viyana'ya yürüm ekle sonlanan yeni 
bir cihada girişm işlerdi. M üslüm an T ürk  İm paratorluğu
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K anuni Sultan Süleyman dönem inde en güçlü dönem ini 
yaşamıştı. II. Felipe'nin yürü ttüğü  savaşlar ve lnebahtı 
bozgunu Islam ın ikinci yayılma atılım ında kısa bir durak
lamaya neden  olm uşlardı.

Burada b ir fetihten mi yoksa b ir söm ürgeleştirm e ha
reketinden mi söz etmeliyiz?

D ört Yol

H ıristiyan dünyasının karşı-saldınsı başka bir yerde ve 
farklı bir biçim de gerçekleşm iştir. Bir yandan, bilindiği 
üzere, Marco Polo 'nun seyahatlerinden dolayı iyi tanınan 
H indistan ve Çin ile işe başlam ak için, O sm anlı İm parator
luğu üzerinden geçmeyen yeni yollar bulm ak gerekiyordu. 
Ancak Vasco da G am a'nın yaptığı seferde az da olsa dinsel 
bir yan seziliyordu: A frika'nın çevresini dolaşıp Kalikut'a 
vardığında “buraya H ıristiyan insanlar ve baharat aramaya 
geldiğini” söylemişti. Tıpkı Portekizliler gibi, O sm anlılar da 
Büyük Keşiflere bağlı ticarete bir çeşit kutsal savaş gözüyle 
bakıyorlardı: “Süveyş'te bir kanal kazalım, böylece H ind ve 
Sind ülkelerine geçer, kâfirleri kovar, değerli m allar getiri
riz.”

Böylece, “keşiflerin” kökenine ve söm ürgecilik tarihine 
yönelik b ir araştırm a yapıldığında kutsal savaş bağlamını 
görm ezlikten gelemeyeceğimiz anlaşılıyor. Fernand Brau- 
del'in de belirttiği gibi, 1580'lerde temel ticari ve siyasal fa
aliyetler Akdeniz havzasından A tlantik'e doğru kaymıştı. 
Oysa, yüzlerini başka dünyalara çevirm ekle b irlikte, geç
mişle olan bağlarını kopartam ayanların  belleklerinde eski 
anlaşm azlık konuları yine de canlı kalabilm ektedir. Bernard 
Lewis'in işaret ettiği gibi, İslam dünyasında geçm işin bü 
yüklüğüne dair anıların  taze tu tu lm aların ın  en önem li ne
deni, K uran'ın her yerde hazır ve nazır olm asını sağlayan bir 
tek dilin, Arapça'nın bu dünyaya egemen olm asıdır, oysa
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kâfirlerin an ılan  ve bilgileri 25 'ten fazla dil arasında dağıl
m aktadır.” Karşısındakini yargılayan bu tavrın aynısı, b ir
kaç yüzyıl sonra, H indistan 'daki İngiliz, Kara Afrika'daki 
Fransız ya da Kafkasya'daki Rus söm ürgecilerde de gözlen
miştir. Öyle ki, 1798'de İskenderiye'de ve 1830'da Ceza
yir'de Hıristiyan Adam tekrar ortaya çıktığında yerleşse, 
yönetse ve söm ürgeleştirse dahi -M üslüm an için o, hep 
küçüm senen, yok sayılan b ir kâfir olarak kalm ıştır- benzeri 
az bu lu n u r bir şiddetle ifade edilen bir travmaya neden ol
m uştur:

“S enden  d ah a  g ü ç lü  em irle ri aşağ ılam ıştık . M ız rak la rım ız  
k a rş ıs ın d a  d iz  çö k tü le r , k a r ı la n  b ize  halı o ldu .
D olu  d izg in  a tla n m ız  Je m a n a h  d ağ la rın ı titre tti. 
Ç ad ırla rım ız ı V u tu lu  ve Ş am 'da k u rd u k .
S ırtlan la r gibi b iz i d id ik ley en  tü m  d ü şm a n la rı b u  to p ra k la r
d an  k o vduk .
D ün  o lan la rı g ö rd ü m , y a rın  b ü tü n  o lacak la rı b iliy o ru m ."

Chants de guerre et d'amour de l'Islam 
(İs lam  d ü n y a s ın ın  savaş ve a şk  şa rk ıla r ı)

Bu sözlerdeki duygular ilerideki olayların şiddetin in  ha
bercisi değil midir?..

Amerika kıtasına yönelik keşif girişim lerine gelince 
-ikinci yol-, bunlar da bir önceki girişim lerle bağlantılıdır. 
C hristophe Colom b'un kendi yazıları bunu  teyit e tm ekte
dir. Yazılarında ilk seyahatinin en önem li am acının altın, ya 
da altın araması o lduğunu belirtir. 15 Ekim 1492 tarih inde 
günlüğüne şöyle yazar: “D urm ak istem iyorum . Daha fazla 
adayı gezip altın bulm alıyım .”

C hristophe C olom b'un buradaki amacı yalnızca ken
dini ve tayfalarını zengin etm ek değildir; “girişim in önem i
ni anlam aları için”, kendisine kol kanat geren İspanya 
Krallarını da zengin etm ek istem ektedir. Kısacası, elde 
edeceği zenginliğin ucunda kâşif olarak tanınm a isteği var
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dır. Ancak paraya olan açlığın gerisinde Hıristiyanlığı yay
ma amaçlı bir dinsel eğilim yatm aktadır. G ünlüğünün  26 
Aralık 1492 tarihli sayfasında “Kralların, üç yıla kalm adan; 
Kutsal Topraklan  fethetm eleri için gerekli hazırlıkları ger
çekleştirebilecekleri m iktarda altını bulm ayı um d u ğ u n u ” 
yazar.

Haçlı seferi saplantısı bu lunan  C hristophe Colom b'un 
am açlarından biri K udüs'ün yeniden fethiydi. Üçüncü yolun  
am acı da aynı olm uştur; Afrika içlerinden H indistan 'a giden 
ve var olup olmadığı bilinm eyen bir üçüncü  yol. Geneviève 
B ouchon'un çalışm alarının gösterdiği gibi, Rahip Jean 'ın  
Krallığı yoluyla H indistan 'a ulaşm aktaki amaç Etiyopya ile 
işbirliği yaparak E ndülüs Emevi İm paratorluğu 'nu  geriden 
kuşatm ak ve ele geçirm ekti. Etiyopya Kraliçesi Eleni de ül
kesinin Kızıl Deniz'e ve H int O kyanusu 'na çıkışlarını k o n t
rol altında tu tan  İslam ablukasını gevşetm ek gerektiği d ü 
şüncesini taşıyordu. A tanm ası M ısırlıların denetim i altın 
daki Kıpti M etropolit de aynı fikirdeydi. Böylece M etropolit 
M ateus'un Etiyopya'dan yola çıkarak H indistan üzerinden 
Lizbon'a gitm esine karar verildi.

M ateus H indistan 'da A lbuquerque (dönem in  ünlü 
Portekizli denizcisi, ç.n.) ile buluşlu. A lbuquerque bu giri
şim in kendilerine getireceği yararları anlam akla kalmayıp, 
Negus'un (Etiyopya Kralı unvanı, ç.n .) ileride Portekiz Kralı 
ile gerçekleştirebileceği ilişkileri de tahm in etm işti. Etiyop
yalI M ateus'un gizlice yola çıkm ası hakkındaki yazı bize 
Mısırlı ajanların her yerde oldukların ı ve EtiyopyalIların 
Araplar karşısındaki korkuların ı gösterir. Damiao de Gois 
tarafından kalem e alınm ış olan anlatıya göre, Kraliçe Eleni, 
“heyet üyelerinin, Kraliçe adına alışverişte bu lunan  tacirler 
oldukları izlenimi vererek, gereken her konuda el altından 
yardım  edilm esi” yönünde bir tavsiye m ektubunu, ü lkenin 
kıyı bölgesi kral naibine (barnagas) verilm ek üzere, Mate- 
us'a ve genç yardım cısı Yakub'a teslim  etm işti (Genevieve
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B ouchon'un eseriyle karşılaştırınız). “M ateus b ir süre (ali- 
quamdiu) kendi başına hareket etti, kim seye ne tasarıların
dan söz etti ne de ne yapacağını ya da nereye gideceğini 
söyledi. Kendine verilen görevi güven içinde yerine getire- 
bil-m ek için deri taciri kılığına girmişti. Yine de, ara sıra 
H int m ücevherleri satın alıp gizlice Kraliçe Eleni'ye gönde
riyordu. Bu sahte kim lik altında, görevini yerine getirm enin 
biricik yolu olan Portekizlilerle temasa geçebilm ek için, 
Portekiz'e düşm an krallıkları ve devletleri kat ederek, düş
m an tuzaklarından uzakta, güvenlik içinde, değişik ülkele
rin  çeşitli bölgelerine g idiyordu...”

Kuzeyde kalan dördüncü yol ise XV. yüzyılın başlarında 
çizilmeye başlandı. Moğol hâkim iyeti altında yaşayan ve av 
rehberi ya da korum a olarak Pekin'e gönderilen Ruslar 
Çin'in zenginliklerini keşfettiler: Sem erkant üzerinden  geri 
dönerken de H indistan 'ın  zenginlerini. Keşif haberi Tver'e 
kadar ulaştı ve 1466'da Afanasi N ikitin  başkanlığında H in
distan için ilk keşif heyeti o luşturu ldu . O tarih te, bir yandan 
Çin ve H indistan, diğer yandan Rusya ve Baltık m alları için, 
Astrakan, Buhara ve Hive hâlâ tam  değerlendirilem eyen bi
rer tem as noktası işlevi görüyordu... Daha sonra, Zotov Rus 
Sarayına şunu yazacaktı: “Bu kentler bizim  çok işimize ge
lecektir, çünkü Ç in'in ve H indistan 'ın  zenginlikleri buralara 
ulaşm akta...”

O tarihte, yeni bir Haçlı Seferi düşüncesine yer verm e
yen tek yol bu dördüncüsüydü. Bu durum , ileride, em per
yalizm çağında Rus Çarı O rtadoğu'yu O rtodoks Kilisesi 
adına söm ürgeleştirm eye kalktığında değişecektir.

T oplum sal Bir N eden: Soylu S ınıfın  Zayıflam ası

Keşiflerin ve söm ürgeleştirm e hareketlerin in  verilerinin 
envanterini biliyoruz: dinsel tu tku , m acera zevki, zengin
likler için duyulan iştah, rövanşın fetihle alınm ası, vb. Bu
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nedenler dem eti XV. ve XVI. yüzyıllar boyunca görülen 
büyük atılım ı anlatm aya yeter mi?

Eğer bilinçli ya da bilinçsiz k işisel tu tum lar söz konusu  
ise, kuşkusuz, evet. A ncak, b irile rin in  yerine başkalarının 
eylem kapasitelerini belirleyen daha ağ ır veriler de m ev
cuttur.

XIV. ve XV. yüzyıllarda m eydana gelen anlaşm azlıklar 
-örneğin Yüzyıl Savaşları- büyük tica re t yollarının yer de
ğiştirm esiyle sonuçlandı. Özellikle, F landre ile İtalya ara
sında kalan bir kısım  karayolu  te rk  edilerek, Cenova, Bar- 
celona, Lizbon, Bruges, Anvers, A m sterdam  arasındaki de
nizyolu kullanılm aya başladı. Aynı ta rih te  Septe (Cebelita
rık 'taki İspanyol bölgesi, ç .n .) s tra te jik  bir önem  kazandı... 
Bu değişiklik sayesinde, A tlan tik  k ıy ısındaki lim anlar hatırı 
sayılır bir biçim de zenginleşti, özellik le de Lizbon. Lizbon- 
lular XIV. yüzyıldan itibaren B ruges'e yerleşmeye başladı
lar. Yine Lizbon'da Italyan, daha ço k  d a  Cenevizli tacirlere 
rastlanır olm uştu. B unların gözleri D oğu ticaretinde ol
m akla birlikte, büyük çapta seferler yapacak güçleri pek 
yoktu; ayrıca yollarının ya V ened ik liler ya da O sm anlılar 
tarafından kesilme riski de b u lu n u y o rd u .

lber Y anm adası'nda serm aye b u lm a  olanağı vardı. K u
zeye giden yolun sonunda yalnızca orm anlar dururken , 
güneyde İslam  Dünyası ile o lan ilişk ile r savaşlara rağmen 
daha hareketliydi, Fas'ın  güneyine kadark i denizyolu da 
rahat bir seyir im kânı veriyordu. D iğer yandan, Kastilya ve 
Portekiz güçlenm e yolundaki d ev le tle r iken, Fransa, Bur- 
gonya ve İm paratorluk arasındak i çekişm eler sürüyordu. 
Böylece, Portekiz ve K astilya'nın ka d e th r i  (soylu ailelerin, 
unvanın  alt derecesinden y ararland ırılırken , toprak sahip
liğinden yoksun kılınan ikinci, ü ç ü n c ü  erkek evlatları, 
ç.n.), soylu sınıftan düşm em ek ü zere , ticaretle zenginleşm e 
girişim lerine ilgi duym aya ve tacirle rle  ortaklığa başladılar.

Bu toplum sal olgu R önesansla ilişk ili som ut bilimsel,
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teknik gelişm eler ve ekonom ik ve dinsel verilerle iç içe 
gerçekleşti. Polonyalı tarihçi M arian Malovvist, Portekiz, 
İspanya ve Cenova için denizaşırı söm ürgeleştirm e hare
ketlerinin, Fransa için İtalya savaşlarının, G erm enler, Po
lonyalIlar ve Ruslar için kuzeye ve doğuya doğru yayılma 
hareketlerinin aynı tem elden kaynaklanan, b irbirine paralel 
olgular olup olm adıklarını kendi kendine sorm uştur: Geç
miş yüzyıllardaki savaşlara bağlı olarak gücünü kaybeden 
soylu sınıfın kendini yeniden üre tm e gereksinim i.

Soylu sınıf tüccar sınıfıyla ortaklık lar kurarak  ilk önce 
Portekiz ve Ispanya'da kendi kuralların ı yıktı. Daha sonra 
(XVII. yüzyılda), Avrupa'nın daha erken gelişmiş ve sağ
lamlaşma yolunda siyasal araçlara sahip ülkeleri, özellikle 
Hollanda, ardından İngiltere ve F ransa aynı yönde bayrağı 
devraldılar. Hollanda, İngiliz ve, daha zayıf olm akla b irlik
te, Fransız yayılmacılığında görülen nedenler sistemi, Por
tekiz ve İspanyol ve doğuda Polonya ve Rus söm ürgecilik
lerini ateşleyen nedenler sistem inden farklı şekilde gelişti.

Nüfus artışı da bu işte rol oynadı. XV. ve XVI. yüzyıl
larda Kaslilya'da, M azurya (Doğu Prusya) ve Rusya'da ol
duğu gibi, nüfusun artm ası göç hareketlerine ivme kazan
dırdı. Ayrıca, biliyoruz ki, XVII. yüzyılda H ollanda'nın 
Portekiz karşısında kolay b ir zafer kazanm ası, bir bakım a, 
H ollanda'nın nüfus fazlasına sahip  olm asıyla da bağlantılı 
o lm uştur, çünkü yalnızca H ollandalıları değil, b ir kısım 
Almanı da seferber edebiliyorlardı.

SÖMÜRGECİ YAYILMA VE EMPERYALİZM: 
HANGİ KOPUŞLAR?

Kral M ükemmel Joao (II. Joao, 1455-1495, e.n.) dönem in
den itibaren Portekiz m onarşisinin katıldığı büyük girişim 
ler, Portekiz tarih in in  en büyük hezim eti olan ve 1578'de 
Alcazarquivir m uharebesiyle trajik  b ir şekilde son bulan,
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Kutsal T oprakların  yeniden fethi ve Haçlı Seferleri politi
kasına bir alternatif oluşturm uşlardır. M anoel de Oliveira, 
Hayır, yahut, Komuta Etmenin Beyhude Şanı (Non, ou la vaine 
gloire de commander) adlı m üthiş bir filmde, Portekizlilerin 
lber Yarımadası'nı birleştirm e ya da Fas'a yerleşme uğraşla
rında yaşadıkları bozgun ile, H ıristiyanlaştırm a ve fetih ey
lem ini, bu  kez başka topraklarda, sürdürerek , hâkim  sınıf
ların daha önceki am açlarının yerine geçen bu seyahatlerin 
gelişimleri ve değerlendirilm eleri arasındaki ilişkiyi çok iyi 
ortaya koym uştur. Bu, büyük Portekiz keşiflerinin yücelti- 
lişinin Portekiz'in  M ağribli M üslüm anlarla göğüs göğüse 
çarpışm aktan nasıl vazgeçtiğini açıklam aktadır. Yüzyıllar 
süren  bir un u tu ş  tedavisiydi bu: Ç ünkü, ileriki bir zam anda 
Portekiz ikinci bir aşağılanm a daha yaşamıştır. İspanyol 
Tacı'nın prensleri, Portekiz'in  rakipleri Alcazarquivir yenil
gisinin acısını Inebahtı m uharebesinde çıkarm ış ve 1580'de 
Portekiz'i de egem enlikleri altına alarak lber Y anm adası'nda 
birliği sağlamışlardı... U nutuşla gelen bu rahatlam anın  de
ğişik yanlarını ve izlediği yolları Lucette Valensi Belleğin 
Masalları (Fables de la memoire) adlı yapıtında incelem iş
tir.

Bu dengelem e ve transfer işlevine daha sonra yenileri 
eklendi; T icaretin gelişmesi, H ıristiyanlaştırm a, söm ürge
leştirm e, halkların  köleleştirilm esi, vb. Öyle ki, sonunda 
Batı'nın tarihsel belleği H ıristiyan olm ayana karşı verilen 
m ücadelenin ne denli başat b ir öğe olduğunu unu ttu . Yal
nızca XV11I. yüzyılda, başrahip Raynal esas am acın ne ol
duğunu güçlü bir biçim de dile getirm iştir (G. Brisvert). 
Ancak, unu tm a istemi b u n u n  izini silmiştir.

Benzeri bir dönüşüm ü Fransa'da, em peryalizm  çağı 
denen çağda görürüz. Ü çüncü C um huriyet (Almanya kar
şısında) Sedan bozgununu, İm paratorluğun Avrupa politi
kasının iflasını ve Alsace-Lorraine bölgesinin kaybedilm e
sini u n u tu p  silm ek için, fetihçi bir politikaya yönelir. Han-
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si'nin, Ç in-H indi ve T unus'ta  yürü tü len  im paratorluk fe
tihlerinin destekçisi Ju les Ferry'ye gönderdiği mecazi not 
bunu  çok güzel anlatır: “İki çocuğum u kaybettim , siz bana 
iki hizm etçi arm ağan ed iyorsunuz.”

Aynı alternatif oyun Rus İm paratorluğum da da sahne
lenir. XIX. yüzyılda, isteklerinin O rta Avrupa'da art arda iki 
kez reddedilm esi üzerine, Çar egem enlik h ırsını Kafkasya 
ve ardından Uzakdoğu'ya yöneltir. Kırım savaşından sonra, 
bu yayılmacı dönem  Kafkasya'nın fethi ve “pasifleştirilme
si”, Taşkent (1865), Sem erkant (1868), Hive ve H okant 
(1876) ve nihayet A m ur ve U suri bölgelerinin fethedilme- 
leriyle son bulur.

1897'de Franz-Joseph (Avusturya-M acaristan im para
toru) ile yaptığı b ir anlaşm a sonucu Balkanlar üzerindeki 
anlaşm azlıklara ikinci kez son verilince Çar, Panslavizmi 
duraklatan  bu olayı, Rusya'nın ilgi alanını Uzakdoğu ve 
Pasifik'e yönelterek “bertaraf etm ek” ister -Çin'e müdahale 
ve Japonya'yla anlaşm azlık “savaş tehlikesi arz eden” bir 
durum  olarak değil, söm ürgeci b ir seferberlik olarak su n u 
lur (1904-1905).

Em peryalizm le ilişkilendirilen bir diğer nokta da, 
özellikle 1885-1890 yılları arasında Afrika'nın paylaşım ında 
en çarpıcı ifadesini bulan toprak açlığıdır. Burada rakip 
güçlerin -Fransa, Almanya, Ingiltere, Portekiz, Belçika-, 
harita üzerinde, diğer rakibin ileride -kim  bilebilir?- üzerine 
konm a olasılığını yok edecek şekilde, m üm kün olan en ge
niş toprakları kendilerine ayırm aları söz konusudur. Buna, 
zam anında, course au clocher (engelli at yarışı) denilm işti.

Oysa, bu davranışa em peryalizm  çağından çok önce 
rastlanm ıştır. Ö rneğin, K anada'nın işgali sırasında, Samuel 
de Cham plain, 1615'te Kral'a yazdığı raporunda emelini 
şöyle dile getiriyordu: “Eğer buraya biz yerleşmezsek, 
Québec'e ya Ingilizler ya da HollandalIlar (yani Protestan- 
lar) gelecektir.” Öyle ki, ilk Fransız kolonisi b ir engelleme



fethi olm uştur. Pasifik'in batısına ve Japonya'ya yönelik ye
ni bir geçidin keşfi, nüfus yerleştirm e ve toprakların  değer
lendirilm esi, Kızılderililerin H ıristiyanlaştırılm aları gibi 
daha başka hedefleri de vardı kuşkusuz.

Sömürgeci dönem de ya da em peryalist dönem de olsun, 
kim seye ait olm ayan topraklara başkalarından daha atik 
davranıp el koyma tavrı aynı gerekçelerle kabul görm üş ya 
da eleştirilm iştir. Daha Pufendorf'un ve Jean-Jacques Rous- 
seau 'nun  dönem inde, bu türden  hayali işgaller m ahkûm  
edilm iştir. Rousseau Toplum Sözleşme si (Contrat Social) adlı 
yapıtında: “İlk işgal hakkını iddia etm ek için, toprağa içi 
boş bir törenle değil, çalışarak, o toprağı işleyerek sahip ol
m ak gerekir,” diye yazar. Amerika Birleşik Devletleri de, 
1805'te, hileli ilhak yoluna başvurm uştu. Louisiana'da bir 
ırm ağın denize kavuştuğu bölgeye sahip olm akla tüm  ırm ak 
havzasına sahip olm a hakkının  doğduğunu ileri sü rm üştü r 
(John Quincy Adams). Bu doctrine of continuity (devam lılık 
dok trin i) kıyıların art alanlarında yer alan topraklar için de 
geçerliydi. Continuity ve hinterland ile başlayıp “etki a lan
la rım a uzanan iddialar arasında yalnızca derece farklılıkları 
vardı ve h u k u k  bunları yasal hale getirm e görevini üstlendi. 
Bilindiği kadarıyla bu  son deyim, 1885 tarihli Ingiliz-Alm an 
anlaşm asında ortaya çıkm ıştır.

Yön değiştirm e/ikam e, a lternatif politika, fetih iştahı 
gibi yayılmacılığın değişik evreleri arasındaki benzerlikle
rin  aynı zam anda farklılıkları da içinde barındırd ıkları söy
lenebilir mi? Keşifler çağı ile em peryalizm  çağını b irbirine 
yaklaştıran bir başka noktaya da değinm ek gerekir. Ege
m enlik süreçlerinde de aynı evrelere rastlarız. Biliriz ki, 
XIX. yüzyılda keşifler ve Brazza'lar, Stanley'ler, vb. öncüle
rin  çağının ardından hüküm etlerin  dönem i başlamışır. O y
sa, XV. ve XVI. yüzyıllarda da aynı'şeyler gözlem lenir. H ü
küm darlar tarafından desteklenm iş olan Diego Cao, C hris
toph  Colombe, Magellan, vb.nin nihai girişim lerinden göz
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leri kam aşm ış olan geleneksel tarih, onların  öncülerinin 
eylem lerini bir kenarda unu tm uştu r. Hedefi belli b ir pro je
nin  ü rü n ü n ü n  -batı ya da doğu yönünde H indistan Yolu- ya 
da yeni teknik  araçlara olanak tanıyan enerjik bir iradenin 
etkisinin olduğu kadar, gerçekte bu yayılma ve seyahatler 
-Luis Fernao Gomes, Eustache de La Fosse, vb.- basit ta
cirlerin ve m aceraperestlerin yaptıkları ufak tefek onlarca 
denem enin bilgisinin de sonucudur. De Barros'a göre, Por
tekizli denizciler Benin'e seyahat ettiklerinde bu ülkeden 
geçerek Rahip Jean 'ın  ülkesine (Etiyopya, ç.n.) gidilebile
ceğini öğrenm işler ve bu bilgiyle, Portekiz Krallığı Diego 
C ao'nun Afrika içlerine gitm e ya da çevresinden dolaşm a 
yönündeki büyük projesine destek verme kararını alm ıştır 
(Thorton, Africa and Africans, s. 35, aktardığı de Bar- 
ros'tan).

C hristophe C olom b'un da öncülleri olm uştu; örneğin, 
Fernao Dulm o Kral'dan Kanarya ve Azor Adaları'nın batı
sında keşfedeceği topraklar üzerinde imtiyaz sahibi olm a 
hakkı kazanm ıştı. Söz konusu  olan aynı keşifler ve fetihler 
kavşağıydı, ancak aynı başarıya ulaşam amıştı.

Bu iki evreli yayılma hareketine hem  XVI. hem  de XIX. 
yüzyıllarda rastlanm ıştır.

Pazar m ı, Yoksa Bayrak mı?

Em peryalist dönem de büyük söm ürgeci fetihler dönem in- 
dekine benzer tavırlar görüyoruz. Ancak, genel kanı 
1870'ten itibaren yeni bir dönem in başladığı yönündedir. 
Bu yeni dönem in özellikleri neler olacaktı?

İlk olarak, söm ürgeci yayılm anın bir yüzyıldan beri 
herhangi bir devamlılık iddiasında olmadığı görülm ektedir. 
Fransa 'n ın  Cezayir ya da Senegal'deki girişimleri gibi, am a
ca ulaşılm ış olsun ya da olm asın, çeşitli Avrupa devletleri
nin  söm ürgeci güçlerinin artm ası her zam an net b ir siyasal
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iradenin ü rünü  olm am ıştır; bun lar daha çok koşullara tabi 
olm uşlardır. Ayrıca, yeni söm ürgelere -özellikle Cezayir, 
Avustralya, Yeni Kaledonya'ya- bilinçli olarak asiler, su ç lu - ' 
lar, siyasal m ahkûm lar yerleştiriliyordu ki, bu du rum  yeni 
topraklara o lum lu bir değer kazandırm ıyordu. Peki, Porte
kiz'in ilk söm ürgeleri için de aynı du rum  söz konusu  değil 
miydi?

Yeni elde ettiği topraklar kim lik kazanm aya başladı
ğında, Fransa'da b ir değişim  hissedilmeye başlandı. Fransız 
Deniz K uvvetlerinin Büyük Britanya karşısında büyük 
önem  verdiği ve güneybatı Pasifik'te önem li bir deniz üssü 
olan C ochinchine (V ietnam 'ın en güney ucu, ç.n .) ö rne
ğinde olduğu gibi. A bdülkadir'e karşı verilen “kahram anca” 
savaşlardan sonra Cezayir için de aynı durum  söz konusu 
olm uştu, o rdu  kendini bu ülke ile özleştiriyordu. Raoul 
G irardet'n in  yazdığı gibi: “O rdunun  bir kısmı ‘söm ürgeci- 
leştiği’ gibi, kam uoyunun bir kesim inin gözünde de sö
m ürgeci düşünce askerileşiyordu.” Oysa, XVI. ve XVII. 
yüzyıllarda olduğu gibi, söm ürgeci ideal ile m isyoner eğilim 
birbirinin içine girdiğinde ortaya çıkan yenilik yalnızca bir 
anlam  kaym asından ibarettir: H ıristiyanlaştırm a düşüncesi 
artık  kendini bir uygarlaştırm a göreviyle özdeşleştiriyordu, 
zira uygarlık ancak H ıristiyan olabilirdi. Bu gelişimle eşza
manlı olarak, Saygon'daki Vatikan tem silcisi M onsenyör 
Miche Katolik M isyonlar’da “H ıristiyanlaşm a eylem lerini 
uzun  süre engelleyen o asiler”i işaret etm iştir. Benzer şe
kilde, Cezayir P iskoposu M onsenyör Lavigerie bu  toprak
lara “Eski bir barbarlığın karanlık larından ve karm aşasın
dan yeni bir F ransa doğuracak olan... büyük Hıristiyan 
eserine katkıda bu lunm ak için” geldiğini söylem iştir. Sö
m ürgecilik b ir halk ın  farklı topraklarda kendini “çoğaltm a 
gücü”nü o luştu ru rken , em peryalizm in ilk hedefleri, uygar
laştırm ak, söm ürgeleştirm ek, k ü ltü rü n ü  egem en kılm ak ve 
yayılmak olm uştur.



Prevost-Paradol için ihtişam ın en son dayanağı, Le- 
roy-Beaulieu için ise bir yayılma gücü olan em peryalizm  her 
ne kadar ideolojilerden yola çıkıyor olsa da, bu ideolojiler 
daha m addi hedeflerle desteklenm iştir. İşte bu hedefler, 
söm ürgeci politikanın en  yaygın ve moda tanım ının tem e
lini oluşturm aktadırlar. T onkin 'in  (Vietnam 'ın kuzeyi, ç.n.) 
fethedilm esi sırasında, bu politika Jules Ferry tarafından 
şöyle ilan edilm iştir: “Sömürgeci politika endüstriyel poli
tikanın çocuğudur. Zengin devletler için, ihracat kam u re
fahının temel bir fak törüdür [...]. Eğer, imalatçı u luslar 
arasında endüstriyel işbölüm ü, yeteneklere göre dağılım  
gibi bir düzen kurulabilseydi... A vrupa'nın kendi ü rün lerin i 
satacak yeni m ahreçler aram asına gerek kalmazdı. Fakat, 
herkes iplik üretm ek, dem ir dövm ek, içki dam ıtm ak, şeker 
imal etm ek ve bunları ihraç etm ek istiyor.” Birleşik Devlet
ler, Rusya, Almanya gibi yeni endüstriyel güçlerin ortaya 
çıkmasıyla bu denizaşırı yayılm acılık kendini bir ihtiyaç 
olarak dayatm ıştır.

Ju les Ferry bu  yaklaşım a daha önce de fark ettiğim iz iki 
yeni öğe katar: “Ü stün ırk ları” henüz gelişme yoluna gire
m em iş “aşağı ırk lara” karşı olan görevlerini yerine getir
meye zorlayan insani sav ve d inam ik bir şekilde dile getiri
len milliyetçi sav: “Fransa bugün söm ürge topraklarından 
çekilse, İspanya ya da Almanya derhal yerine geçer, ‘köşe
sine çekilm e’ politikası olsa olsa gerileme yoluna girm e an 
lam ına gelir... K ım ıldam adan yönetm ek, sorum lulukları
m ızdan feragat etm ek dem ektir.”

Aslında, Büyük B ritanya'nın da başı benzeri dertlere 
girm işti, ama Fransa 'dan çok önce. Bu ülkenin  söm ürgele
riyle olan ilişkileri, Yedi yıl Savaşları'nda (1756-1763, b ir 
yanda Fransa ve Avusturya diğer yanda İngiltere ve Prusya, 
ç.n.) elde ettiği zaferler sonucu büyük değişikliklere uğradı. 
İm paratorluk o zam ana kadar küçük, türdeş, fazlasıyla İn 
giliz'di, Protestandı ve ticarete ekserilenmişti. 1763 antlaş
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maları ile birdenbire, tüm ü de Katolik olan Québec, Florida 
ve Tobago'yu ve daha pek çok toprağı ele geçirdi; öyle ki, 
Büyük Britanya kendini uçsuz bucaksız, o lanaklanna göre, 
fazlasıyla büyük ve de türdeş olm ayan b ir im paratorluğun 
efendisi olarak buluverdi (L. Colley).

Oysa o zam ana kadar, İm paratorluk az masrafla ve ko
layca yönetilm ekteydi ve İngilizlerin kendilerini yönetm e 
tarzını pek etkilem iyordu. Sonra masrafları, özellikle askeri 
olanları an iden arttı. Ayrıca düşm an halklar üzerinde ege
m enlik kuru lduğu  için, İngilizlerin özgürlük ilkeleriyle ör- 
tüşm üyordu  -Burke de bundan  endişeleniyordu-.

G ibbon 'un Paris A ntlaşm asının hem en ard ından  Roma 
İm paratorluğunun çöküşünü anlatan eserini kalem e alması 
bir tesadüf m üydü?

Oysa, İngiltere 'nin yaşadığı büyük şokun nedeni baş
kaydı: Am erikan bağımsızlığı, lngilizleri İngilizlerin karşı
sına diken bir iç savaş; çünkü  A tlantik 'in  iki yakasında fi
k irler farklıydı. Ingilizler, b u n u n  telafisi yerine geçmek 
üzere, lskoçya'nın sadakatini fark ettiler, zaten W arren 
Hastings, G ordon vd. gibi İskoç öncüler im paratorluğun 
geri kalanında önem li b ir askeri rol oynam ışlardı. Bu şekil
de, Ingiliz söm ürgeleri yerlerini, geçmiş dönem lerin gevşek 
anlayışına karşı çıkan ve intikam cı bir vatanseverlikle canlı 
tu tu lan  Britanya  İm paratorluğuna bıraktılar: 1784'te India 
Act (H indistan Antlaşm ası), 1791'de Canada Act (Kanada 
Antlaşm ası) ve 1880'de İrlanda ile Birleşme Antlaşması, 
em peryalizm in özelliklerinden birini gösteren bu silkinm e 
ve hükm etm e politikasının uygulam adaki yansım aları ol
m uştur.

Bir diğer nokta, Amerika'yı kaybettiği ve endüstriyel bir 
güç haline geldiği bu sırada, birinci noktayla çelişm ekle 
birlikte onunla birlikte yorum lanan, yeni Büyük Britan
ya'nın dünyanın  geri kalan kısmıyla olan ekonom ik ilişki
lerindeki vizyonunu dönüştürm ekti. C irosunu yükseltm e



ye yaramış olan m erkantilist b ir denizaşırı ticaret tekeli ye
rine, İngiltere 'nin pazara ve ham m addeye ihtiyacı vardı. 
Yeni bir Amerika'ya (ki bu  Avustralya olacaktı), yeni bir 
H indistan 'a (buna aday ise Çin idi) ve A ntiller ile Kuzey 
Amerika'ya köle sağlayacak yeni bir Afrika'ya ihtiyacı var
dı.

Hem en birkaç yıl sonrasında, Büyük Britanya'nın Pe- 
kin'e Mac Cartway başkanlığında ilk büyük elçilik heyetini 
gönderm esi (1797); A f rican Association' m  (Afrika Derneği) 
kurulm ası; Dr. M ungo Park'a O rta Afrika'yı N ijer ırm ağının 
kaynaklarına kadar keşfe çıkm asını teklif etmesi; Kana- 
da'm n kuzeyinde North West Company"n in  (Kuzeybatı 
Kum panyası) kurulm ası; Jam es C ook'un Avustralya'da Bo- 
tany Bay'e yerleşmesi b ir tesadüf değildi. Bu patlam anın ar
dından uzun  süreli bir anlaşm azlıklar dönem i başlamıştı: 
Bu, em peryalizm  de denen yeni söm ürgeleştirm e çağının 
habercisiydi.

M ungo Park örneği basit ve açıktı. “A frika'nın coğraf
yasını daha iyi tanıtm a başarısını gösterm esi, işadam larının 
hırslarına, ticaretlerine, endüstrilerine yeni zenginlik kay
nakları açması halinde” sponsorlarından gün lük  15 şilin 
olan ücretin i alacaktı.

Endüstrileşm enin gerekleri, pazarın ihtiyaçları h ük 
m etm e iradesiyle başa baş gidiyordu. Ama, hükm etm e zo
runluluğu yavaş yavaş üste çıktı.

S chum peter m i yoksa H obson mu?

XIX. yüzyılın başında, hükm etm e isteği Büyük Britanya'da 
öylesine hâkim di ki, Joseph  Schum peter, 1919'da, bu yüz
yılda İngiliz em peryalizm inin bilançosuna verirken, “bir 
devletin herhangi bir amacı olmaksızın  (vurgu bana ait) 
hiçbir sınır tanım am acasına gücünü yaygınlaştırm aktan 
ibaret bir irade gösterm esi” tü ründen  b ir em peryalizm i işa
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ret eder. Yani, kendini gerçekleştirm ekten başka hiçbir 
am aca hizm et etm eyen savaş ya da fetih eylemi... Çok son
raları, Max W eber, bunu  araçsal akılcılık olarak tanım la
mıştır. Schum peter savını örneklem ek için Disraeli'yi ele 
alır. 1872'de Crystal Palace'ta yaptığı konuşm adan beri 
em peryalist yayılmacılığın vaizi ve ete bürünm üş hali ola
rak kabul edilen Disraeli, daha önce “boynum uza boyun
d u ru k  olan lanet söm ürgeler! ”den bahsediyordu. Oysa sö
m ürgeleri, im paratorluğu b ir güm rük birliği haline getire
cek o tonom  birim lere dönüştü rerek  İm paratorluk Federas
yonu kurm ayı düşünüyordu. Söm ürgelerin işgal edilm em iş 
toprakları lngilizlere ayrılm alıydı ve Londra'da bu işlemleri 
koordine edecek bir m erkez olmalıydı. Aynı m erkezi birkaç 
yıl sonra Joseph  C ham berlain yeniden ele alacaktı. Oysa bu 
yönde kullanılan İm paratorluğu “m uhafaza” terim inin fii
len topraklarını genişletm eye yol açması anlam lıdır. Em 
peryalizm in sloganı olarak bu  anlam  dönüşüm ü, halkın 
dikkatini eski m uhafazakâr yöneticilerin  çözüm  getirem e
dikleri günlük kaygılardan başka yöne çekmeye yaram ıştı, 
yenilerin bu yönde ürettikleri herhangi b ir siyasal proje 
yoktu. Em peryalist slogan büyük başarı kazandı, çünkü  bir 
dizi çıkar grubuna avantaj sağlıyordu. Ö rneğin, Alm an ih 
racatçıların dam ping politikası tehdidi altında kalan tüm  
sanayicilere koruyucu bir güm rük tarifesi sunm aktaydı. 
Başarısının b ir başka nedeni de, hiçbir şeye sahip olm ayan
ların saf sevgilerini ve gururların ı okşam asıydı. Ancak o r
tada bir çelişki de vardı: XIX. yüzyılın başlarında İngiliz 
kam uoyu köle ticareti ile bir tu tu lduğu  için ve Birleşik 
Devletler'in ortaya çıkm asından dolayı yaşadığı aşağılanm a 
nedeniyle söm ürgeci yayılmacılığa karşı düşm anca b ir tu 
tum  sergilediği halde, İngiliz çıkarlarını H indistan sın ırla
rında “yağm acılara” karşı ve Boerler Savaşı sırasında “asi 
tebadan söz etm eyen tek b ir dilencinin bile bu lunm adığ ı” 
Güney Afrika'da haydutlara karşı koruduğu ve kolladığı
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için em peryalizm e sıcak bakm aya başlam ıştı. XX. yüzyılın 
başlarında, Cezayir'de Fas sın ırın ın  “serseriler”i “Fransız 
yerleşim ciler”e saldırdıklarında Fransa'da da benzer tu 
tum lara rastlanm ıştır.

Yine benzeri b ir durum da, 1864'te Rusya'da Prens 
Şansölye G orçakov Kafkasya ve O rta Asya'ya ilişkin olarak 
İngiliz ve Fransız em peryalistlerinin savlarını kelimesi ke
lim esine tekrarlam ıştı: “Rusya'nın du ru m u  gelişkin bir 
devlet örgütlenm esinden yoksun göçebelerle ilişkiye giren 
uygar devletlerinkiyle aynıdır... Bu göçebelerin akınlarına 
ve yağm alarına set çekm ek için onları hâkim iyetim iz altına 
almalı ve sıkıca kontro l etmeliyiz.... Ama daha uzakta baş
kaları da var... O halde biz de daha uzağa gideriz... Bu, 
F ransa 'n ın  başına Afrika'da, Birleşik Devletler'in başına 
Am erika'da, İngiltere 'nin başına H indistan 'da gelmişti. Sa
dece ihtirasım ızdan değil aynı zam anda zorun lu luk tan  
ilerliyoruz.” (Zikr. V em adski, III, s. 610)

Sözü edilen, hep D israeli'nin tanım ladığı şu “im para
torluğu m uhafaza” savıydı.

Büyük Britanya tarih in in  pek çok dönem inde hâki
miyet sim geleri gerçek m addi çıkarlarla eş ağırlıkta bir 
önem  taşım ıştır. Ö rneğin, savunulm aları zor olduğu için 
Londra 'nın sürdürm eye pek istekli olmadığı ve Ege Adaları 
üzerinde 1815'ten 1863'e kadar süren  him aye ya da yakın 
geçmişteki T hatcher'in  Falkland A dalan 'na askeri güç gön
derm esi gibi; oysa, 1947-1962 arasında H indistan 'ın  tam a
m ının, Karayipler'in ve Kara A frika'nın elden çıkm ası bu 
denli heyecan yaratm am ıştı. 1990-9l'le rde  im paratorlukla
rının yok olm asına seyirci kalan Ruslar için de aynı para
doks geçerlidir; oysa, Kuril Adaları için askeri bir savunm a 
gücü gönderm işlerdi.

G üçlü karşı akım lar var olm akla birlikte, halkın  verdiği 
destek em peryalist dönem in  özelliklerinden biridir. XIX. 
yüzyılda endüstriyel atılım larla gelişen büyük tirajlı basın,
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bu halk desteğinin sözcüsü olm uştur. İngiltere'de Daily 
Mail, A lm anya'da Tâglische Rundschau, Rusya'da Novoe 
Vremja, Fransa'da Le Petit Parisién ve Le Matin. Kimi ope-, 
rasyonlar gizlice, hatta Ju les Ferry 'n in  Ç in-H indi'ndeki se
ferleri gibi kaçak olarak yapılıyor olsa da, emperyalizm  
geçmiş yüzyıllardaki yayılmacılığın olm adığı kadar halka 
mal olm uş b ir olguydu.

Jo h n  H obson 'un 1902'de yazdığı Imperialism, a study 
başlıklı eserinde ve Rudolf H ilferding'in 1910'da yazdığı 
Das Finanz Kapital adlı eserinde belirttiği gibi, ekonom ik 
çıkar em peryalizm in başlıca desteği ve sürükleyici gücü ol
m uştur. Bu iki eserden esinlenerek Lenin bu  düşünceleri 
daha popüler hale getirm iş ve 1916'da Emperyalizm, kapi
talizm in son aşam ası'm  yayım lam ıştır, eserin Almanca ve 
Fransızca çevirileri 1920 tarihlidir.

Ancak H obson 'un tezleri ile L enin 'inkiler arasında b ir 
fark vardır. H obson İngiliz em peryalizm ini “endüstriyel ve 
mali çıkarların, halkın zararına ve kam usal güçle birlikte, 
üretim  fazlalarını sürebilecekleri ve artı sermayeleriyle ya
tırım da bulunabilecekleri özel pazarları sağlam ak ve geliş
tirm ek amacıyla yüksek düzeyde organize olm uş iradesi” 
olarak görüyordu. Bir başka deyişle, H obson em peryalizm i 
m erkantilizm e dönüş olarak görüyordu; çünkü , em perya
lizm in itici gücü rakip güçlerle rekabet etm ek üzere ulusal 
bir serm aye birik tirm e gerekliliğiydi. Buna karşılık Lenin, 
em peryalizm i kapitalist, tekelci gelişim in nihai aşaması 
olarak görüyordu. Bu konuda Kautsky ile polem iğe girm iş
ti. Kautsky'ye göre bu nihai aşam ada em peryalistler arası 
anlaşm azlıklar artık  verim li olam azdı; Lenin'e göre ise, bu 
kaçınılmazdı.

Burada önem li o lan nokta, Lenin için em peryalizm in 
birden fazla yüzü olm ası ve bun ların  tarihsel gelişim in de
ğişik aşam alarının ü rü n ü  olm alarıdır. E lbette, emperyalizm  
kapitalizm den önce de vardı (örneğin Roma İm paratorlu
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ğu), ancak örneğin, Avusturya-M acaristan ve Rus İm para
torlukların ın  oluşum ları sırasında olduğu gibi, kapitalizm in 
gelişimi boyunca da varlığını sürdürm üştü . Öyle ki, ulusal 
savaşlar emperyalizm e karşı yürü tü len  evrensel savaşın bi
rer parçasından ibaretti. Baltık ülkelerinin Ruslara karşı 
yürü ttük leri savaşların İrlandalIların ya da H intlilerin Ingi- 
lizlere karşı yürü ttük leri savaşlardan bir farkı yoktu. Le- 
nin 'e göre Birinci Dünya Savaşı sömürgeci yayılmacılık ile 
em peryalizm  arasında görülen ayrım a bir son vermişti.

Ancak daha da belirleyici bir başka ayrım daha vardı.
XIX. yüzyıl sonundaki emperyalizmle XX. yüzyılın 

em peryalizm i arasında gerek önceki dönem lerde hâkim  
olan fetih ve hükm etm e anlayışı açısından gerekse yine 
önceki dönem lerde var olan söm ürgeci yayılmacılık açısın
dan farklar vardır: Bu yeni em peryalizm  eskilerdekinden 
daha fazla mali sermayeye bağım lıdır ve söm ürgeleştirm e ya 
da fethetm e eylemleri varo luşunun yegâne ifade biçimleri 
değildir. T oprakların söm ürgeleştirilm eleri ya da fethedil- 
meleri elbette em peryalist bağlam içerisinde ele alınabilir, 
ancak XIX. yüzyılda, Birinci Dünya Savaşı'na kadar, em 
peryalizm in artık  siyasal bağımsızlığa uyum  gösterebilen 
eylem araçları oluşm aya başlamıştı: Mali serm ayenin Çin'e, 
Osm anlı İm paratorluğuna ve tabii Rusya'ya girmesi bu yeni 
yollarla olm uştu.

Tarihin değişik dönem lerinde, söm ürgeleştirm e hareketleri 
farklılık gösterm iş olm akla birlikte, biri diğerini izlemiştir. 
“Em peryalizm ”in görünüşteki hedefi ne olursa olsun, ger
çekte başka halkların üzerinde hâkim iyet kurm ak, yayıl
macılığın sürükleyici gücü olm uştur: Açıkça zikredilen bu 
hedeflere bakılacak olursa Arapların dönem inde dinsel, 
H ıristiyanların M üslüm anlara karşı askeri sefer yaptıkları 
dönem de yine dinsel, XVI. ve XVII. yüzyıllarda, bir yanda 
Katolikler diğer yanda Protestanların  kendi inançlarını
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yaym ak istedikleri zam anda yine dinsel olduğu görülür.
B ütün bu  değişik biçim lerdeki Haçlı Seferlerinde siya

sal çıkar hep var olagelmişti. İlk olarak, V. Charles'a kafa 
tu tm ak  için Türklerle kapitülasyon anlaşm alarını yapan I. 
F rançois 'm n dönem inde siyasal çıkar bağımsız olarak ken
dini gösterir. Bu durum , O tuz Yıl Savaşları'nda, Kardinal 
Richelieu b ir P rotestan olan İsveç Kralı ile Kutsal İm para
torluğa karşı ittifak kurduğunda iyiden iyiye belirginleşir.

Ekonom ik çıkar em peryalist dönem den epey önce or
taya çıkar. Ve Denizcilik Yasaları ile (1651) denizaşırı ya
yılm acılık İngiliz tacirlerinin çıkarları olarak değil, tüm  İn
giliz ulusunun bir tekeli olarak kabul edildiğinde kendini 
iyice belli eder. Bu yasaları em peryalizm in köklerinden b i
risi olarak kabul edebiliriz, çünkü  em peryalizm  ulus- 
devletlerde tüm  ulus adına hareket ettiğini iddia eder.

Em peryalizm  çağından önce, ilk teorisyeni Bodin olan 
ve C olbert tarafından uygulanan m erkantilist doktrin , ken
di payına, m übadele tekelini elinde tu tm ak ve azami altın 
ve güm üş girişini sağlamak üzere devleti denizaşırı giri
şim lere ortak etmeyi amaçlamıştı.

M erkantilistler, söm ürge insanlarına “bir çivi bile” 
üretm eyi yasaklayarak, Birleşik Devletler'de ve İspanyol 
A m erikasında başkaldırı gerekçelerini elleriyle hazırlam ış
lardır. Bu tip ilişkiler bu  tarz isyanlarla sona ermiştir. M er
kantilist p ratik ler yerli halka uygulandığında, aşağıda deği
nilecek H indistan dokum acılığı örneğinde olduğu gibi, sö
m ürge halklarının felaketine neden olm uştur. M erkantilist 
uygulam alar tam am en ortadan kalkm am ış, hatta endüstri 
devrim i sırasında güçlü bir şekilde gelişme gösterm iştir. İşte 
bu bağlam da Lenin, em peryalizm  için kapitalizm in en yük
sek aşaması diyebilmiştir.

İngiliz söm ürgeciliği bu değişkenleri ve çeşitlilikleri iyi 
özüm lem iştir.

Yerüstü ve yeraltı zenginliklerini mali ve ticari b ir uy
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gulam ayla birleştirebilen sosyal b ir grubun zenginliğini ga
ranti altına alarak kendi dünya hâkim iyetini sağlamıştır. 
Ancak, endüstri sermayesi uzun  süre banka serm ayesinden 
ayrı kalm ıştır: Endüstri, im paratorluğun sayesinde ya da 
onun  için değil onun  yanı başında gelişmiştir; yalnızca 1929 
krizinden sonra, “İm paratorluğun tercihi” gerçek bir global 
politika haline gelm iştir (Cain ve Hopkins).

Yüksek mali m ülahazalar hem en hem en her zam an 
em peryalist politikanın güdüleyicisi olm uştur: Buna bağlı 
olarak, 1882'de, Mısır seferi yeni pazarlar ya da topraklar 
edinm ek için değil, Mısırlı yöneticilerin borçlarını ödem e
m eleri ihtim alini bertaraf etm ek için yapılmıştı. Daha ön 
ceki b ir dönem de, benzeri bir durum da, hiç istenm eyen 
böylesi bir sonuca varılmıştı. Yine aynı şekilde, Güney- 
Afrika'da, altın ın  değerinin İngiliz sterliniyle atbaşı gittiği 
b ir sırada, İngiliz banka serm ayesinin Boerlerin Alman altın 
rezervlerine el koym alarına yardım  etm elerini engellemesi 
gerekmişti.

S onuçların  K arşılaştırılm ası

Sonuçları itibariyle, XVI. ve XVIII. yüzyıllar arası söm ürgeci 
yayılmacılık ile ardından gelen emperyalizm arasındaki te
mel ayrım , endüstri devrim inin em peryalizm e m etropoller 
ile söm ürgeler arasındaki ilişkiyi tüm den değiştirebileceği 
eylem olanakları sağlamasıdır.

Sömürgeci yayılmacılığın ilk dönem leri eski tipte sö
m ürgeleştirm e hareketlerine daha yakındır (Türklerin , Al
m anların, Romalıların vb.); yani burada söm ürgeci ile sö
m ürülen arasındaki ekonom ik, askeri ve teknik farklılık 
küçüktü  ve aralarındaki ticaret de küçük ölçekliydi. Sayısal 
b ir ölçü verecek olursak, Avrupa'daki yaşam düzeyiyle, ör
neğin, Asya'daki söm ürgelerin yaşam düzeyi arasında 1 ya 
da 1.5 kat b ir fark vardı. Sömürgeler için asıl yıkım  endüstri
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devrim inin ve em peryalizm in etkileriyle aniden geldi. Yine 
Paul Bairoch'un hesaplarına göre, yaşam düzeyi farkı oranı 
l 'd e n  1860'ta 1.9'a, 1914'te 3.4'e ve 1950'de 5.2’ye ulaştı. 
Söm ürgeler çağından bu yana bu oranın durm aksızın b ü 
yüdüğünü  belirtelim .

Sürekli büyüyen bu fark söm ürgeleştirm enin gerektir
diği yapısal değişikliklerden ve güç ilişkilerinin değişm e
sinden  kaynaklanm ıştır.

Ayrıca, XVIII. yüzyıla kadar, Avrupa dışı kaynaklı 
ü rün lerin  tüketim i A vrupa'nın toplam  tüketim inin  yalnızca 
% 2-10 'unu oluşturm aktaydı.

Son olarak, Isyanyol Amerikası hariç, ilk söm ürgeleş
tirm e hareketleri yalnızca fethedilm iş ve egem enlik altına 
alınm ış toplum ların  yapılarını bozm akla sınırlı kaldı. Bu 
egem enliğin dayanakları da zayıftır. Ö rneğin H indistan 'da, 
m alların Portekizlilere ya da Araplara satılm asının pek 
önem i yoktu. Portekizlilerin avantajı yeni silahlar veriyor 
olmalarıydı...

Oysa, ekonom ik em peryalizm in gerekleri nedeniyle, 
ikinci söm ürgeleştirm e hareketi derin  yapısal dönüşüm lere 
yol açtı. B unlardan iki tanesi özellikle önem lidir: Endüstriyi 
çökertm e ve tarım da gıdaya dayalı olm ayan bir uzm anlaş
ma.

H indistan 'daki dokum a sanayii ilk dönüşüm e bir ör
nektir. XVIII. yüzyılda, hafif pam uklu  dokum a ürünleri 
H indistan 'ın  ihracatının % 60-70'ini o luşturuyordu. E n
düstrileşm e ile İngiltere'de H intli b ir işçinin 350 katı üretim  
yapan m akineler üretildi. Ü stün  konum u nedeniyle İngil
tere kendi pam uklu  dokum a ürünlerin i serbestçe H indis
tan 'a soktu. Sonuçta b ir yüzyıldan daha kısa b ir sürede 
H indistan 'da dokum acılık  neredeyse yok oldu. E ndüstrin in  
çöküşü sürecine başka pek çok söm ürgede rastlanır. Ta
rım da gıda üretim ine dayalı olm ayan aşırı uzm anlaşm a ile 
birlikte bu iki süreç eski-yeni tüm  söm ürgelere em perya
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lizm  tarafından dayatılmıştır.
İkinci sürecin iyi b ir örneği olan Kara Afrika'da, sö

m ürgecilik geçimlik ekonom iyle (ki bu, buradaki toplum - 
ların  geleneksel tem elidir) pazar ekonom isinin çekişm esine 
tanık olundu. Örneğin, yönetim  tarafından dayatılan kakao 
ekim ine Fildişi Sahili'ndeki Agniler karşı çıktılar. H enri 
Raulin'in gözlemine göre Agniler, her gece, dikm eye m ec
bu r tu tu ldukları kakao b itk ilerin in  üzerlerine kaynar su 
döküyorlardı. Ancak belli b ir sü ren in  sonunda bu kabilenin 
üyeleri kazandıkları birkaç ku ruşun  ektikleri bu kakao sa
yesinde geldiğini anladılar. Aynı Agniler kol em eğine dayalı 
her tü r işçilikte yeteneksiz bulunm uşlardı. Oysa gerçek, 
toplum sal konum larında yatıyordu: Kabile üyelerinin her- 
b irin in  toplum sal konum u, özellikle ü stün  bir noktadaysa, 
herkesin içinde çalışması ayıp sayılıyordu. Bunlar tembel 
olarak nitelendirilerken aslında çok da çalışkan oldukları 
sonradan anlaşılmıştı. Söm ürgecinin anladığı biçimde, 
“ilerlem eye” uyum suzluk daha başka kültürel “d irenişler” 
şeklinde de olabiliyordu. Ö rneğin M adagaskar'ın M asikoro, 
Bara ve Peul kabilelerinin üyeleri için, öküz mübadelesi 
özel b ir anlam  taşıyordu: Hayvan sahibi olm ak onlar için 
toplum sal b ir değer taşır ve bunları satm ak mali güçsüzlük 
belirtisidir, hayvanlar ancak parasal ekonom i dışı bir özel 
amaçla mübadeleye sokulabilir. Bete kabilesi için de geline 
verilecek ağırlık parası ekonom i dışı tu tu lur. Benzer şekil
de, pam uk ekimi Peul ve Bambara kabilelerinde başarısız
lıkla sonuçlanırken M inyanka ve Senufo kabilelerinde ba
şarılı o lm uştur, çünkü ilk iki kabilenin var olan tarihsel 
toplum  yapıları söm ürgeciler tarafından bozulm uştu, oysa 
ikinci gruptaki kabilelerin eskiye dayalı toplum sal kim lik 
duygusu zayıf olduğundan daha uyum lu ve değişim lere 
karşı daha uysaldılar.

Batı'dan alınan teknik yenilikler bir yandan ilerlemeye 
ayak uydurm ayı getirirken, diğer yandan geleneklerin d i
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renişiyle karşılaştı. Ö rneğin, b ir tü r yerelm asının ekim inde, 
Korhogo bölgesindeki Senufo kabilesinden ekiciler öküz 
koşulm uş sabana kolaylıkla geçtiler. Bitkinin yum ruları ça
payla tek tek toprağa yerleştirileceğine, sıralar halinde derin  
olm ayan ekim e geçildi. Hatırı sayılır bir işçilik tasarrufu 
yapılm ıştı; ancak, yetişen ü rü n  daha ince ve çok uzundu, 
sonunda tüketim i azaldı ve sabandan vazgeçildi.

S öm ürgeleştirm e ile Yeni Söm ürgecilik  A rasında

Söm ürgecilerin egemenliği ve bun ların  sonuçlan  farklı ko
num  tiplerine yol açmıştır. B unların kim i özellikleri sö
m ürgelik sonrası dönem de bile kısm en yaşamıştır. Buna 
göre, ilk elde şu ayrım lara d ikkat çekilebilir:

1. Kapitalizm in gelişim inde serbest rekabet aşam asın
daki eski tip sömürgeleştirme ya da yayılmacı tipteki söm ür
geleştirm e. 1830'da fethedilm iş olan Cezayir b u n u n  en son 
örneklerindendir;

2. Fas gibi, Fransa 'nın özellikle 1871'den sonra yaptığı 
fetihlerinin çoğunun dahil olduğu, başka nedenlere olduğu 
kadar, endüstri devrim ine ve mali kapitalizm e bağlı yeni tip 
sömürgeleştirme. İngiltere 'nin ve Alm anya'nın Doğu ve G ü
ney Afrika'daki yayılmacı politikaları da buna örnektir;

3. Sömürgeci olmayan emperyalizm: M ısır'ın 1881'deki 
d u ru m u n u n  tanıklık ettiği üzere, örneğin O sm anlı im para
torluğunda geçici b ir süre. Bu tip daha saf b ir biçim de gelişir 
-yani, egem en olunan bölgeye yerleşim ciler yerleştirilm ez- 
Latin Am erika'da Londra yerini Birleşik Devletler'e b ırak
m adan önce Arjantin 'de de, Peru 'da da hâkim di. Bu bay
raksız em peryalizm  XX. yüzyılın ikinci yarısındaki bağım 
sızlık hareketlerine rağm en yaşam ını sü rdürm üştü r.

Kısacası, em peryalizm in ve söm ürgeleştirm enin  çeşitli 
biçim leri ü st üste ve iç içe görülm ektedir.

Aynı du rum  halkların  söm ürgelikten çıkm a ve bağım-



sızlıklarm ı kazanarak özgürleşm elerinde de söz konusudur. 
Bu halkların çoğu 1945 ile 1965 yılları arasında boyundu
ruktan kurtu ldu . Ancak, sözcüğün dar anlamıyla, söm ür
geleştirme hareketleri F ransızların  Vietnam 'da ya da Ceza
yir'de, Ingilizlerin ya da HollandalIların H indistan 'da ya da 
Endonezya'da yenilgiye uğram alarıyla son bulm uş olsa da, 
Batı hâkim iyeti şu ya da bu biçim de yaşamaya devam  et
miştir. Bu olgu kim i bölgelerde yeni söm ürgecilik olarak, 
başka bölgelerdeyse yerleşim cisi olm ayan em peryalizm  
olarak adlandırılıyor.

Gerçekte, bu olgu Avrupalılar henüz denizaşırı top
raklarını yitirm eden önce vardı. Ö rneğin Am erika Birleşik 
Devletleri 1915'te Haiti'ye yaptığı gibi, “gerek görü ldüğün
de” oraya buraya deniz kuvveti göndererek özellikle Latin 
Am erika'da bayraksız söm ürgeler kurm ayı başarm ıştı. Aynı 
politikayı, kısm en de olsa, Fransa 1965'ten sonra Kara Af
rika'da izlemiştir.

“Söm ürgecilikten ku rtu lu ş” olgusu çoğu yerde bir h ü 
küm ranlık  değişim inden öteye gitm em iştir. Siyasal bir er
kin yerine bir başkasının gelm esine rağm en, her tü rden  
ekonom ik bağ, eski bağımlılığı yeni biçim lerde, m etropol
lerle yerel yeni “burjuvazin in” ortak  yararına gelişerek sü r
m üştür. Diğer yandan, bu kopm anın  yol açtığı insan akışı 
artm ış ve eski ilişkiler dönüşseler de gelişmişlerdir: Ceza
yir'deki Fransız iş ortaklarına karşılık Fransa'da Cezayirli 
göçm en işçiler. Aynı akım ları İngiltere ile Karayipler ve 
H indistan arasında, Almanya ile Türkiye arasında, vb. gö
rüyoruz.

Buna koşut olarak, altm ışlı yıllardan itibaren, ekono
m inin globalleşm esinde kaydedilen gelişm eler ekonom ile
rin, duvardaki tuğlalar gibi, öylesine örtüşm elerine ve en
tegrasyonlarına neden o lm uştur ki, eski söm ürge ülkelerin 
bir bölüm ü günüm üzde eski hallerini aratacak bir bağım lı
lık ya da yoksulluk konum una düşm üşlerdir.
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Öte yandan, eski söm ürgeci güçler de günüm üzde, es
kiden egem enliklerini m eşrulaştırm ak için kullandıkları li
beralizm  dogm asının kendilerine karşı döndüğünü  keşfet
m ektedirler. Avantaj Japonya gibi ya da eski söm ürgelerden 
Tayvan, Singapur ya da Kore gibi yeni finans ya da endüstri 
güçlerinden yana geçmiştir.

Yine de, söm ürgeleştirm eye bağlı süreçlerin  irdelen
m esini aslında ekonom ik ve teknik egemenliğin m irası olan 
bu yeni olgularla sonlandıram ayız.

Geri tepm e olguları petro lün  dünya ekonom isinde b ü 
yüyen rolüne, uygarlıklar arası ilişkilere, gelişen ırkçılığa 
bağlı başka biçim lere de bürünebilm iştir...

UYGARLIK VE IRKÇILIK

Joseph Cham berlain 1895'te “Bu ırka inanıyorum ...” diyor
du, Ingilizlerin zaferi için em peryalist bir n u tu k  atıyordu ve 
Fransız, İspanyol, vb. rakiplerini aşan bir halkı kutluyordu. 
“Daha a lt” halklara İngiliz işbirliğinin ve bilgisinin ü stü n 
lüğünü taşıyordu. “Beyaz adam ın om uzunda taşıdığı y ük” 
dünyayı uygarlaştırm aktı ve Ingilizler bunun  yolunu gös
teriyorlardı.

Bu inanç ve bu görev d iğerlerinin aslında aşağı bir 
kü ltü rü n  tem silcileri oldukları anlam ına geliyordu. Ve be
yaz ırk ın  “öncü gücü” olan lngilizlere düşen, mesafeyi ko
ruyarak, diğerlerini eğitm ek ve yetiştirm ekti. Fransızlar da 
yerlileri çocuk yerine koyuyorlardı ve onları aşağı görü
yorlardı, ancak cum huriyetçi inançları en azından kalaba
lıklar önünde, yaptıklarıyla söyledikleri birbirini tutm asa 
da, farklı b ir söylem tutturm alarına yol açıyordu.

Fransızları, Ingilizleri ve diğer söm ürgecileri b irb irle
rine yaklaştıran ve onlarda Avrupa'ya aidiyet b ilincini ya
ratan  şey, kendilerin in  bilim in ve tekniğin ete bürünm üş 
hali olduklarına dair inançlarıydı. Egem enlikleri altına al-
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d ık lan  toplum lar bu bilgiyle ilerleyeceklerdi.
Uygarlaşacaklardı.
Oysa, tarih  ve Batı h u kuku  uygarlığın ne o lduğunu ve 

H ıristiyanlıkla nasıl bir bağlantısı o lduğunu tanım lam ıştı. 
Amerikalı H enry W heaton, İngiliz Lass F. O ppenheim  ve 
Rus De M alten Çin, Siyam, H abeşistan ve O sm anlı İm para
torluğu ile yapılan “eşitsiz” antlaşm aların  imzalanm aları 
sırasında h u k u k u n  tem ellerini belirlem işlerdi.

Artık kültürel bir anlayışın, uygarlığın ve bir değerler 
sistem inin belirgin b irer ekonom ik ve siyasal işlevi vardı. 
Söz konusu  ülkeler yalnızca AvrupalIların uygarlığın tanı
m ını yapm a hakkını korum ak ve AvrupalIların ü stün lük le
rini sağlayan hakları güvence altına alm akla kalm ıyorlar, ek 
olarak bu hakların  korunm ası, ahlaki açıdan da fatih olm a
nın  b ir gereği haline geliyordu.

Bu gerekleri yerine getirm eyenler suçlu, başı bozuk, 
yani cezaya m üstahak addediliyorlardı. Ö rneğin H indis
tan'da, lngilizler kim i toplum sal grupların  tam am ını “suçlu 
kabileler” olarak ilan ediyorlardı, ki bu  gruplar bazen bir 
kabile olm ayabiliyorlardı. Böylece yerel olarak var olan ge
leneksel yaptırım ların  ve kullanılan yargılama usullerinin 
yerine söm ürgeci h u k u k u  geçirm ek için yapılan m üdahale 
m eşrulaştırılm ış oluyordu. Bağlı bu lundukları toplum sal 
grupla ilişkilerini kesm eyen erkekler ve kadınlar b irer 
“suçlu” olarak tanım lanabiliyorlardı. 1871 tarihli Criminal 
Tribes Act (Suçlu Kabileler K anunu) ve 1911 tarihli Crimi
nal Castes and Tribes Act (Suçlu Kastlar ve Kabileler K anu
nu) ü lke hukukuna el koym adaki kararlılığı gösterm ekte
dir. Bu yeni yasalar sati eylem ini (dul kalan kadınların 
kendilerini ö ldürm eleri) m ahkûm  ettiği gibi, Thung ve 
benzeri “yol eşkıyasını” bertaraf etm eye de yaram ıştır. Kast 
ve kabileyi karıştırarak kullanılan terim , kim i insan top lu 
luk ların ın  tam am ını ortadan kaldırm ayı am açlam ıştır, 
“soydan hırsız” diye tanım lanan M adras bölgesindeki Ku-



ravarlar gibi (M arie Fourcade).
Bu baskı yöntem i b ir çeşit ırkçılık değil midir?
Öte yandan, M arx'in eserlerinin tanıklık  ettiği gibi; 

XIX. yüzyılda D arw in'in düşünceleri büyük bir ilgiyle kar
şılanm ıştı: Sınıf m ücadelesi Darwin tarafından irdelenen 
tü rlerin  m ücadelesinin insani versiyonu olarak algılanıyor
du. Söm ürgeleştirm eye gelince, bu bilim sel inancın üçüncü 
versiyonu gibidir: İyiliği yüzünden, beyaz adam  aşağı türleri 
tahrip  etm ez, onları eğitir; yeter ki “insanlık  d ışı” olm asın
lar -Buşm anlar ya da isim  vermeye bile değm eyen Abori- 
jin le r gibi-, aksi halde yok edilirler.

Em peryalizm e olan sarsılm az inancın  tem elinde bu 
hareketin  aklın  yüceliğini ve ilerlemeyi beraberinde taşıdığı 
düşüncesi yatar. Tarihte, toplum ların  ilerlem esinin kaçı
nılm azlığına ve zekâlarına inanılıyordu. Em peryalizm, bir 
yandan da, insan aklını içgüdülerin  üstüne çıkartm aktadır, 
hayatın asli u n su rlan n d an  biri de eyleme geçme ihtiyacıdır. 
O xford 'un yeni idealist düşüncesiyle yaşam bulan İngilte
re 'deki ilk akım , evreni ahlaki gücü ve iradesiyle hareket 
eden bir organizm a olarak algılıyordu. Britanya İm parator
luğu elbette ki toplum sal düzenin  en yüksek aşam asında 
bu lunuyordu . Spencer W ilkinson bu akım ın başta gelen 
ideologlarından o lm uştu r ve sözleriyle İngiliz Alfred Mil- 
ner'i, Toynbee'yi, H aldane'ı ve Alman tarihçi R anke'nin öğ
rencilerini etkilem iştir.

“İm paratorluk  öncelikle kendi uyrukların ın  yüreğinde 
gerçek b ir yer edinm elidir... G ücün h u k u k u n  üstünde ol
duğunu  tasvip edemeyiz, bu despotizm in inancıdır; beri 
yandan, h u k u k  da gücün  üzerine çıkamaz, yüzeysel idea
listlerin sıkça düştükleri b ir hatadır bu; yüreklerde yer ala
cak inanç, evrenin, düşünce m ekanizm asınca açığa çıkan 
düzenden ayrı tutu lam ayan zeki b ir düzenin  tecellisi o ldu
ğ udur (Spencer W ilkinson, The Nation's Awakening, 1896).

Doğal olarak, İngiliz tarihçiler Britanya İm paratorlu
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ğunu tarihsel b ir başarı olarak görüyorlardı. İlginç bir şe
kilde, M arksistlerin, özellikle A lm an Franz M ehring'in 
karşısına paralel am a değişik bir tarihsel gelişim  modeli çı
kartıyorlardı. M arksistler köleci dönem i, feodal dönem i, 
kapitalist dönem i sosyalist dönem in  habercisi olarak gö
rürken, İngiliz em peryalistler, özellikle J. R. Seeley ama da
ha çok J. A. Cram b, The Origin and Destiny o f Imperial Bri- 
tain'de, kimi aşam aları tarihsel gelişim den ayn  tutuyorlardı: 
şehir-devlet, feodal devlet, sınıf devleti, ulusal dem okratik  
devlet... Böylece Britanya Devleti, Reform çağında doğan 
özgürlük ve hoşgörü ideallerine uygun bir tarih in  en yüce 
aşamasıydı.

Bu görüşe bir de keşif ve deneyleri yücelten bir insan 
anlayışı ekleniyordu. Lebensphilosophie (yaşam felsefesi) 
denilen bu hareketin  ideologları arasında W ilhelm  Dilthey, 
Oswald Spengler ve Max Scheler gibi em peryalistler ve dışa 
d önük  bir çeşit toplum sal Darvinizm  olan bu düşünceye 
sem patiyle yaklaşan N ietzsche bu lunuyordu . Bu biyoloji 
akım ının çevresinde G obineau 'nun  kim i düşüncelerin i ye
niden ele alan G idding gibi geleceğin ü stü n  insanlarını 
öven, daha çok İngiliz olan bu yeni idealizm le Alm an olan 
biyolojizm  arasında bir bağ yaratan bilim  adam ları, sosyo
loglar, insan dölünü  ıslah yanlıları yer alıyordu. Bu süreç 
H ouston Steward C ham berlain adlı, sonradan  Alman Kay- 
zeri II. W ilhelm 'in uyruğu olan (ve arada bir çeşit çöpça
tanlık yapan) Britanyalı tarafından ateşlenm işti.

Karşılıklı yaratılan bu bağlar em peryalizm  ile Nazi ırk 
çılığı arasındaki ilişkiyi daha açık görm em izi sağlıyor.

Em peryalizm  çağında fatihler yayılmacılığın politika
nın nihai amacı olduğu düşüncesini m uzaffer kıldılar. Bo
yunduruk  altında tu tu lan  halklar fatihlerin yasalarını tanı
maz olunca, d ıştan gelen baskılar içeride baskıcı bir yöne
tim kurm a riskini taşım ıştır. İlk olarak B urke'ün hissetm iş 
olduğu gibi, İrlanda'n ın  durum u buna bir ö rnek  o luşturur.
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Britanya im paratorluğu, ancak b ir Ingilizin Lancashi- 
re 'de olduğu gibi b ir yurttaş olduğu dom inyonlarında Roma 
im para to rluğunun  eşdeğerlisi olabilmiştir. Egem enlik al
tındaki diğer topraklarda, yalnızca boyunduruk  altındaki 
halkların  gelenek ve kurum ların ı yıkarak yaşayıp serpilebi- 
len bir egem en insan tipi söz konusudur. Fransız im para
torluğu daha değişik konum da olm uştur; söylem de yasanın 
herkes için aynı olduğu varsayılsa da, söz konusu  toprak 
ister département (il), ister protectorat (him aye edilen ülke) 
ya da colonie (söm ürge) adını taşısın, bu  teorinin karşısına 
söm ürgeciler ya da çeşitli çıkarlar dikilm iştir. Denizaşırı 
topraklardaki F ransızlar yerliler karşısındaki üsünlüklerin i 
m etropol karşısında kanıtlam a gereğini kabul edilem ez bu
luyorlardı.

Brötanyalıların, m aden işçilerinin, Gallilerin ya da sa
vaş m ağdurlarının kaderi siyasal yaşam ın m erkezi olm aktan 
çıkıp da yerine Fachoda veya B echuanaland getirilince em 
peryalizm  ile u lus b irb irinden ayrıldı. Sömürgeci yayılma
cılık tüm  iç sorunların  çözüm ü haline geldi: Yoksulluk, sı
nıflar arası m ücadele, nüfus artışı. B unun “o rtak” çıkarları 
temsil ettiği, partiler “ü s tü ” olduğu iddia edildi. Yani, sö
m ürge toprağında, yönetici ya da yerleşimci kendini her 
şeyden önce Fransız ya da İngiliz olarak görüyordu; ne 
sağcı, ne solcu. Kendini yaptığı iş ya da toplum sal işlevi ile 
değil geldiği ırk  ile tanım lam aktaydı. Seçkin sınıfı tanım la
yan, baskıyı m eşru kılan onun  ırkıydı.

Irk teorileri elbette söm ürgecilikten, em peryalizm den 
önce de vardı, ancak bu teoriler pek yankı bulm uyordu. 
Em peryalizm  bu düşünceleri ete kem iğe bü rü n d ü rd ü  ve 
yaygınlaştırdı.

Bu teoriler, “seçkin” b ir g rubun  hâkim iyetini, b ir ırkın 
diğer Avrupalılara üstün lüğünü  benzeri savlarla m eşrulaş
tırarak çok özel b ir to talitarizm  şeklinde kıta Avrupasına 
varana kadar uygulam a alanı buldu.



II. BÖLÜM 

ilk Girişimler

ÖNCE PORTEKİZLİLER

“E se mais mundo houvers, lâ chegara” -ve eğer yeryüzü daha 
büyük olsaydı yine de on u n  çevresini dolaşırdık.

Yaptıkları keşifleri göklere çıkaran bu  gurur dolu Por
tekiz deyişi, bugün bile yüceltilen o büyük kâşifin yolcu
lukların ın  ne anlam a geldiğini ifade eder. Vasco da Ga- 
m a'dan Serpa Pinto'ya, denizde ve karada, “uygarlığı götü
rerek”, gezegenin sınırlarına ve yüreğine ulaştılar.

XV. yüzyılda Gomes Eanes de Zurara, yazdığı Gine 
Günlüğü 'nde yolculuklarının “altı gerekçesi”ni belirtir. 
Yolculukları düzenleyen veliaht Enrique “Tanrısal görevi 
tarafından yönlendiriliyordu...”, o ü lkelerde Hıristiyanlar 
bu lunduğu kanısındaydı. O ralardan birtakım  m allar getiri
lebilirdi, eğer getirilecek mal yoksa, sadakatsizlerin (Müs- 
lüm anlar) güçlerinin sınırları öğrenilebilirdi... İnanç düş
m anlarına karşı yürü ttüğü  savaşta kendisine yardım  edece!
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yabancı birkaç soylu bulunabilird i belki de... Yüce Efendi
miz İsa'nın kutsal im anını yayma isteği ne kadar da büyük
tü.

Zaten C hristophe Colom b da 1484'e doğru, Cipangu'ya 
(Japonya) batıdan gitm ek için gerekli donanım ın  kendisine 
verilmesi için, Portekiz Kralı Joao'ya başvurm uştu , çünkü 
tüm  yolculuklara Portekiz'den başlanırdı. Kral, m üneccim 
lere danışm ış, onlar da Kralı bu çılgınca tasarıdan vazge- 
çirm işlerdi. Fernand Braudel'in yazdığı gibi, “Portekizliler 
bilim sel kesinlikleri daim a söylencelere tercih etm işlerdir... 
Amerika'yı yitirdiler ve Brezilya'yı keşfettiklerinde, artık  
çok geçti.”

Gerçekte, güneye doğru ilk yelken açanlar onlardı, an 
cak her tü rden  güvenceyle, özellikle de Pedro Reinel'in 
üzerlerinde rüzgârgülleri bu lunan  deniz haritalarıyla do 
nanm ış 1485 tarihli deniz haritası, A vrupa'nın A tlantik kı
yılarını Diego C ao'nun (Cam ) Gine Körfezinin ötesinde 
ulaştığı en uç noktaya varana kadar büyük bir kesinlikle 
gösterir. Italyanlar sayesinde iyice geliştirildikten sonra, 
V ikont de Santarem  tarafından kartografi olarak adlandırı
lan haritacılık en m ükem m elinden bir Portekiz bilim i hali
ne gelmişti. XVI. yüzyılda sekizer haritalı ilk atlasları ü re t
mişlerdi. Bir diğer güvence ise, 1434'te Gil Eanes'in geçtiği 
Bojador Burnu seferinde kullandığı barcas tipi teknelerin 
yerine karavela tipi teknelerin  geliştirilm iş olmasıydı. O 
zam ana kadar kullanılan yelken yüzeyinin iki katı yelkene 
sahip olan karavelalarla, yelkenlerin konum  ve m iktarında 
sürekli değişiklik yaparak rüzgâra karşı bile zikzak çizerek 
derlenebiliyordu. Daha geniş olan ve deniz savaşlarına 
uyarlanm ış bu lunan kalyonların ortaya çıkmasıyla, Porte
kiz A vrupa'nın gemi inşa merkezi du rum una gelmişti.

Afrika'nın batı kıyısındaki siyahlar açısından başta 
Portekizli ve İtalyanların olduğu beyaz denizcilerin gelişleri 
kadar, onların  kullandıkları toplarla m um ları da b irer ke
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şifti. Portekizliler siyahların yerde yem ek yediklerini, sa
m andan evlerde o turduklarım  vb. gördüklerinde hem en bir 
ü stün lük  duygusuna kapıldılar. Yerlilerin, M üslüm anlarla 
tem aslarının azalması ölçüsünde derilerin in  renginin ko 
yulaştığını gözlediler. Yerlilerin çoğu Mali im paratorunun 
bağım lısı o lduğunu söylüyordu.

Karşılaştıkları ilk Afrikalı krallardan biri, Gambiyalı 
Battim ansa, Mali İm parato runun  bağım lısı o lduğunu bil
d irm işti, am a bu Portekizlileri pek etkilem em işti. Rastla
dıkları Afrikalıların yoksulluğuna şah it olunca, iç bölgelere 
gitmeyi ya da oraları işgal etm eyi gereksiz buldular. Zaten 
M adeira ile Azorların ve hem en yakınlarındaki adaların 
efendisiydiler. Karanlık denizleri aşm ışlardı, kuzeydoğu
dan esen alize rüzgârları A tlantik 'e doğru sürüklediği için, 
o zam ana kadar geçilememiş olan Bojador B urnunu geç
m işlerdi. Karavela sayesinde 1444'te Yeşil Burun'a, G ine ır
m aklarına ve 1460'ta Sierra Leone'ye ulaşm ışlardı. 11. Joao 
tahta geçtiğinde, 1479'da, Kaslilya'nın Portekiz kontro lüne 
geçmesini düzenleyen ve Iber Y anm adası'nın güneyinde 
kalan etki alanlarını sınırlayan Alcaçovas Antlaşm ası im za
lanalı iki yıl olm uştu. Buna göre, G ine Körfezi Portekiz'e 
kalıyordu. 1483'te, Diego Cam Zaire'ye ulaştı ve Kongo 
Kralına haberciler gönderdi. 1487-1488 yıllarında, Bartho- 
lomeo Diaz, bu olaydan sonra Ü m it Burnu adını alacak olan 
F ırtınalar B urnu 'nu geçmişti ve günüm üzdeki Port Eliza- 
beth, Baia dos Vaqueiros ya da bölgedeki siyahların sığır 
yetiştirm esinden dolayı Sığır Koyu bölgesi olarak adlandı
rılan yere ulaştı. Sonra Portekizliler H indistan 'a yöneldiler.

C hristophe C olom b'un Lucayes -Bahama- adalarından 
birine varmasıyla ve Vasco da G am a'nın H indistan 'a ulaş
m asından hem en önce, Papa VI. Alexander, Portekizliler ile 
lspanyollar arasında süren  k ıran  kırana rekabete bir son 
verm ek için m üdahalede bulundu. Portekiz haklarının sı
nırlarını Azorların batısından itibaren  yüz fersahlık bir me-
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safe yerine, Portekizlilere Brezilya'nın b ir kısm ı üzerinde 
hak iddia etm e fırsatını veren Yeşil B urun'dan itibaren 370 
fersahlık bir mesafeyle saptayan 1494 tarihli Tordesillas 
A ntlaşm ası'nda cereyan eden gergin tartışm alar b ir sorun 
yaratm ıştır: Acaba, Portekizlilerin batı yönündeki hareket
leri ilkesel bir tu tu m u n  sonucu m uydu, yoksa oralarda bir 
toprağın -altı yıl sonra, 1500'de keşfedilen Brezilya- varlı
ğının kokusunu  m u alm ışlardı? Bu yeni toprağın varlığına 
dair ilk işaretler, 1471'de keşfedilen ve 1493'te söm ürge
leştirilerek Yahudi ve suçlu yerleşim ine açılan G ine Körfe- 
zi'ndeki Principe ve Sao Tomé'ye ulaşıldığında alınmıştı. 
Sao Tom é ıssızdı ve büyük keşifler macerasına bağlı ilk sö
mürge o lm uştu.

Vasco da Gama 1498'de H int sularına vardığında, Kali- 
kut'taki Zam orinler ve G ucerat sultanları gibi kimi yerel 
hüküm darlar, A rapların elinde olan okyanusu kontrol e t
m eksizin hüküm  sürüyorlardı. Da Gama Kalikut'a gelince 
Kralının H int denizleri üzerinde hüküm ranlığ ın ı ilan etti. 
Zam orinler doğal olarak buna karşı çıktılar, ancak Coc- 
hin 'deki rakipleri, filolarının gözalıcılığı uğruna yeni ge
lenlerle işbirliği yoluna gittiler. Zam orinlerin çağrısına Mı
sır Sultanı yanıt verdi, ancak Amiral kazandığı deniz zafe
rinin ardından geri döndü. Daha büyük bir güçle geri gelen 
A lbuquerque'nin Portekizli Goa'yı, Socotora Adası'nı, H ür
m üz'ü ve Malaka'yı işgal ettiler ve böylece H int O kyanusu
n un  batı bö lüm ünün  tüm ünü  kontro l altına aldılar. Yüksek 
surlarla çevrilerek iyice m üstahkem  bir mevkiye d önüştü 
rü len  Goa bu kon tro lün  temel direği, A lbuquerque de onun 
ruhu  haline geldi.

Portekizlilerin istedikleri toprak  değil deniz ticaretine 
egemen olm aktı. H int zenginlikleriyle gözleri kam aşm ış 
halde, bu  m alların dolaşım ına tek başlarına hâkim  olm ak 
istiyorlardı ve okyanusun  bu bölüm ünde dolaşm a hakkını
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başkalarına yasaklayarak, bu  sularda kendi izinleri olm ak
sızın yüzen yük gem ilerinin m allarına el koyuyorlardı. 
Cartas denen izin belgesi olm adan yüzen teknelerin  tüm ü 
korsanlıkla suçlanıyor ve durduru luyordu . Lizbon üzerin
den tüm  Avrupa'ya K alikut'a özgü pam uklu bez, karabiber 
ve başka baharatlar sevk ediyorlardı.

Şair Luis de Cam oens, bu köy kökenli ve değişen yaşam 
koşullarına pek de hazırlıklı olm ayan denizcilerin aniden 
zenginleşm elerini anlatan ilk kişi olm uştur. Birkaç yüzyıl 
sonra, Portekizlilerin kesin ayrılışlarının ardından, H intli 
b ir yazar, Ullalların Kraliçesi Rani A bbakka'nın daha 
1623'te Portekizlileri püskürtm ek  için yaptığı savaşları an 
latır. Yazar eserinde, Portekizlileri iri yarı, kaba saba, kadını 
küçüm seyen, sanat ve kü ltü rden  anlam ayan, yalnızca kaba 
gücün dilini bilen yaratıklar olarak betim ler. İri yardığın 
dışında, denizcilerin kendileri hakkındaki bu betim lem eye 
katılm adıklarını düşünebiliriz. Oysa eserde çarpıcı olan, 
H intlilerin kötü huylar arasında saymayıp Portekizlilerin 
kabul etlikleri bir başka eğilimdi: Açgözlülük. B unun ne
deni basitli: Portekizlilerin gaspçılığından söz etm ek de
m ek, H intlilerin onları kovm ak yerine Portekiz yasalarına, 
geçici de olsa, boyun eğerek soyulm alarını sineye çekm eleri 
anlam ına gelecekti. Bu, ayrıca, o büyük zenginliğin uzak bir 
anı olduğu bugünkü H indistan 'ın  güçsüzlüğünü de vurgu
lamak olacaktı.

Portekizlilerin H indistan 'a varınca buldukları yine İs
lamiyet oldu. Vasco da Gama Kalikut'a ulaştığında, kralın 
kızı Santa'nın 1443'te Fas'taki bir hapishane hücresinde 
trajik bir şekildeki ö lüm ü ve G ranada kuşatm ası Portekiz
lilerin anılarında hâlâ tazeydi... Geneviève B ouchon'un be
lirttiği gibi, aslında Kerala kıyısında M üslüm an olm ayanın 
hiçbir değeri yoktu: Marco Polo 'nun da işaret ettiği gibi, 
denizciliğe yönelik yasaklar oradaki H indu nüfusu olum suz 
etkilem ekteydi. K alikut'ta 1500'de yapılan görüşm eler sı



rasında Pedralvares Cabral, karada bıraktığı Portekizli 
adam larının karşılığında birkaç H intli ekâbiri gem ilerinde 
rehin tu tm uştu . “Çok nazik o lduklarından gem ilerde ne 
yiyebiliyor ne de içebiliyorlardı.” O nların  yerine M üslü
m anları geçirm ek gerekmişti. C ochin'de de, Portekizli va- 
kanüvisler, yıkanm ak ve yemek yem ek için karaya çıkm ak 
üzere güvertelerde sıralarını bekleyen H indu rehinelerden 
söz ederler. Denizcilikle ve hele pazarlıkla ilgili her şey 
B rahm anların gözünde kuşku uyandırıyordu.

Böylece, ticaret yavaş yavaş yeni b ir top lu luğun, Map- 
pilaların eline geçmişti: Bunlar M alabar lim anlarının en  sefil 
m ahallelerinden geliyorlardı, yabancılarla ve denizle ilişki
lerinden dolayı ya da geçici nikâhların  (mut'a) meyveleri 
olm aktan dolayı en aşağı kasta m ensuptular; bundan  k u r
tulm ak için geçici nikâhı m übah sayan Islam iyete geçm iş
lerdi. “Bir Nayar kadın bazı m ahallelerde gezinm eye baş
larsa M üslüm an o lu r” -bu özdeyiş kadınların  kastlarından 
çıkartılm aları halinde din değiştirm eleri gerektiğini anlatır.

Bir dokunulm azın  (parya) ya da aşağı kasttan birisinin 
din değiştirm esi onu toplum sal m erdivende üst basam ak
lara çıkartıyordu. Bu uygulam a yabancı top lu luğunun  gü
cünün  artm asına yol açmıştı. O ralardan geçen Arap tacirler 
bu topraklara yerleşip zam anla toplum  içinde saygın b ir yer 
ediniyorlar, buna karşılık H induların  yüksek kastlarına 
m ensup insanları deniz yolculuklarının pisliklerinden k u r
tarıp bir de kâr payı veriyorlardı.

Oysa, Portekizlilerin  gelişinden yüz yıl önce, Arap 
coğrafyacı lbn  Battuta H induların  çoğunun M üslüm anların  
geçici zenginliklerine küçüm seyici gözlerle baktığını yaz
mıştı.

H indistan kıyıları boyunca oldukça aktif o lan Ç inliler 
de, H indistan 'dayken Araplara kapıların dışında yer göste
rildiğini, pisliklerinden kaçınm ak için, ayrı evlerde yatırıl
dıklarını anlatırlar. Yiyecekleri m uz yaprakları üzerinde
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verilir artık lar da köpeklere ve kuşlara bırakılırdı. Yine lbn  
Battuta “Kâfirler (ona göre H indular) bizi görür görmez 
yollarım  değiştiriyorlardı” der...

Ancak, Delhi'den itibaren başlayan M üslüm an istilala
rıyla bu  durum  değişti; B rahm anlar karşı koyarken, Guce- 
rat'tan  Malaka'ya kadar Baharat yolu üzerindeki bazı H intli 
prensler M üslümanlığa geçti. Zam anla, Dravid soylu H in
distan 'ın  Brahm an kanadı tslam ın etkisi altına girdi. K u
zeyde, m erkezi Delhi'de bu lunan  b ir kara gücüne çarpar
ken, diğer yönlerden, dindaşlarıyla gitgide daha çok daya
nışan M üslüm an tacirler ve denizciler topluluğu ile kuşa
tılmıştı. Bu topluluklar arasında, G uceratlılar yavaş yavaş 
K erala'nın M appillalarının yerini aldılar. Savaş filolarında 
denizci ya da kara ordularında asker olarak H int toplum una 
entegre oldular. Kalikut ile Cochin arasında b ir anlaşm azlık 
o lduğunda arabuluculuk ediyorlardı. Belli b ir süre için 
Portekizlilerle de aynı rolü oynadılar, Vasco da G am a'nın 
da onlara işi düşm üştü.

Portekizliler Mouros de Meca'ya (Araplar) karşı m üca
deleye devam edip onları H int okyanusundan silm ek isti
yorlardı. Kimi M ouros de Terra (H indistan M üslüm anları) 
özellikle de Kerala M üslüm anları ile işbirliği yapm ak paha
sına da olsa. Ancak A lbuquerque tüm  yolları kontrolü  altına’ 
alm ak, Goa'yı im paratorluğunun m erkezi yaparak b ir tekel 
yaratm ak istiyordu. Bunun üzerine M alabar M üslüm anları 
onun  karşısına dikildiler.

Albuquerque ve Cananorlu Mamal

“Prensler yengeçler gibidir, kendi ana babalarını yerler”, bu 
H int özdeyişi, b ir bakıma, H intlilerin  kendi aralarındaki 
çekişm elerden Portekizlilerin, özellikle de A lbuquerque'nin 
elde ettikleri yararı anlatır. D uarte Pacheco 'nun zaferleri 
ö nünü  açmış, böylece Cochin Krallığı yeniden ayağa kaldı-
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nlm ıştı. Ancak, Krallık K alikutlu Sam orin'in saldırı tehdidi 
altında bu lunuyordu  ve bu  tehdit M ısır Sultanı ve onunla 
“u tanç verici” b ir işbirliğine giren, Portekiz ilerleyişine' de 
kötü  gözle bakan V enedik tarafından destekleniyordu.

Geneviève B ouchon'un açıklam asına göre, Don F ran
cisco d'Almeida trafiği daha iyi kontro l edebilm ek için 
Sant'Angelo kalesini tahkim  etm işti; buradan rahatlıkla ge
m ilerin yüklerine el koyabiliyordu. Hintli tacirlerin m em 
nuniyetsizliği uç noktadaydı. Tacirler, C ochin'de b ir kilise
ye sığınm ış olan Kollam F eitor'unu  ve 12 arkadaşını ö ldü
rüp  yaktılar. Portekizlilerin intikam ı gecikm edi, Kral nai
b inin  oğlu 27 gem iden oluşan tüm  ticaret filosunu, baharat, 
değerli taş, at ve filden oluşan değerli yükleriyle birlikte 
yakarak yok etti. C ananor M üslüm anları intikam  çağrısında 
bu lundu lar ve kalenin kuşatılm ası suikastlerin  ve savaşın 
ilk kıvılcım ını yaktı. Çağrıya K alikut'un filosu yanıt verdi, 
ancak Portekizli topçuların  isabetli atışlarıyla üstün lük  Kral 
M anuel'in filosunda kaldı (1505). Ne var ki, karada karşı
laştıkları güçlükler kuşatm ayı zorlaştırdı, çünkü M üslü- 
m anlar isabetli Portekiz top atışlarından devasa pam uk 
balyalarıyla korunuyorlardı, balyalar top güllesinin çarpm a 
şiddetini yum uşatıyordu. Ta ki Portekizlilerin aklına bal
yalan ateşe verm ek gelinceye kadar...

Portekizlilerin son  çarpışm ası, Diu'da dem irli olan Mı
sır M em lûk filosunu açık denizde yenm ek olm uştu. Zafer 
1508'de gerçekleşti; Diu işgal edildi ve H indistan 'ın  kapıları 
Kral M anuel'e açıldı. Böylelikle, A lbuquerque'nin filosunun 
uzun  yıllar sürecek hegem onyası sağlanm ış oldu.

Fakat, C ananorlu M amal tarafından kışkırtılan H int 
Krallıkları ve M üslüm an top lu luk lar A lbuquerque'nin ih ti
raslarında bir gedik açmayı başardılar. Portekizli kom utan  
Seylan'dan ve U zakdoğu'dan gelen baharat sevkıyatının 
kontrolünde boşluklar o lduğunu hem en anlam ıştı. Seyir 
güzergâhını tersinden kontro l etm ek üzere yola çıktı. Ma-
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laka boğazını fethederek ve garnizonlar yerleştirerek gü
venliğini sağladı. Oysa, kontrolleri atlatm ak ve kendi te
kellerini korum ak için, H intli tacirler M aldiv adaları gü
zergâhını kullanıyorlardı. Bu da M aldiv'de hakları ve çıkar
ları bu lunan  C ananorlu M amal ile bir çatışmaya yol aça
caktı. M amal'in A lbuquerque'yi yenm ek için başka kartlan  
da vardı: Çok sayıda Portekizli A lbuquerque'nin savaşçı ve 
fetihçi politikasından hoşnutsuzdu; H ıristiyanlarla H intli
ler arasında yalnızca ticaretin söz konusu  olduğu, savaşın 
çok seyrek yaşandığı A lm eida'nın zam anını özlemle an ı
yorlardı. Oysa, A lbuquerque'nin tem el politikası toprak  iş
gali -C ananor, Diu, Malaka gibi-, ve b ir çeşit kara im para
torluğu yaratm aktı. Buna karşılık, bu  politikayla Portekiz
liler H intli p renslerin  rekabet oyunlarına dahil oluyorlardı. 
Hem  kendi rakiplerini hem  de Portekizlileri zayıflatan bu 
durum dan, b ir M üslüm an olan M amal da çıkar sağlıyordu. 
Yine de, A lbuquerque bu  oyunda daha iyiydi... Ancak Ma
mal her şeyi yitirm edi, M aldivlerdeki ara durak  sayesinde, 
Arap dünyasıyla olan baharat ticareti üzerindeki tekelini 
korudu.

H indistan 'daki ticaret m erkezleri b ir kez iyice sağlama 
alınınca, M em lûk filosunu ezmiş olan A lbuquerque'nin ak
lına taş kırıcılarından oluşan b ir orduyla Mısır'ı yıkıma uğ
ratm ak geldi. EtiyopyalIların tavsiyelerine uyarak, dağı de
lecek ve Nil'in kaynaklarını kurutacaktı. H em en ardından 
da A den'den içerilere girip M ekke'den Peygam ber'in naaşım  
alarak Kutsal Topraklarla değiş tokuş edecekti.

Bu yeni bir Haçlı Seferi'ydi, tıpkı daha öncekiler gibi.

İSPANYOLLARIN GURURU

“Daha önce de söylediğim gibi, altm ış yıllık b ir fetih hare
keti boyunca, Ispanyollar büyük m iktarda toprağı keşfet
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miş, kat etm iş ve halklarını H ıristiyan yapm ıştır. Hiçbir 
kral, h içbir ulus, bizim  yaptığım ız gibi, bunca kısa sürede 
bunca yeri boyunduruk  altına alam am ıştır; ne de bizim  in
sanlarım ızın silahla, gemiyle, Incil'in  rehberliğiyle ve p u t
perestlerin  H ıristiyanlaştırılm alarıyla yaptıkları ve hak et
tikleri şeyleri yapm ış ya da hak etm iştir. İşte tam  da bu ne
denle lspanyollar övülm eye layıktırlar. O nlara bu beceri ve 
gücü veren Tanrıya şükürler olsun. Ne yüce zafer ve o n u r
d u r ki, krallarım ız ve lspanyollar Kızılderililere tek bir 
Tanrıyı, tek bir inancı ve tek bir vaftizi kabul ettirm işlerdir, 
yaşam larından putperestliği, insan kurbanını, insan eti ye
meyi, sapık ilişkileri ve Tanrım ızın nefret edip cezalandır
dığı daha pek çok büyük ve korkunç günahı çıkartm ışlar
dır. Aynı şekilde, b ü tü n  bu şehvetli erkeklerin  eski b ir alış
kanlığı ve zevki olan çokeşlilik de ortadan kaldırılm ıştır. 
O nlara alfabeyi öğrettik, ki bunsuz insanların  hayvanlardan 
farkı kalmaz. İnsan için vazgeçilmez olan dem iri ku llan
m asını öğrettik. Bütün bun lar -ve hatta bunların  her biri- 
on lardan aldığımız tüylerden, incilerden, altından daha de
ğerlidir; zaten onlar da bu m etalleri para yerine kullanm ı
yorlardı -oysa bun ların  gerçek kullanım ı ve bunlardan  en 
iyi şekilde yararlanm anın yolu paraya çevrilm eleridir-. Bu, 
K ızılderililerin ellerinden hiçbir şeyi almayıp yalnızca m a
denlerden, ırm aklardan ve m ezarlardan çıkardıklarım ızla 
yetinm ek yeğlenseydi dahi, böyledir. K ızılderililerin deniz
den ve topraktan çıkardıkları altm ış m ilyon pezonun üze
rinde değere sahip altın ve güm üş, inciler ve züm rü tler 
yerlilerin ellerinde bu lunm uş olan altın  ve güm üşten çok 
daha fazladır. B ütün bu  sayılanlarda kötü  b ir yan varsa o da 
onları m adenlerde, inci avcılığında ve taşım alarda fazlaca 
çalıştırm ış olm am ızdır” (Lopez de Gom ara, Historia general 
de las lndias, aktaran Rom ano, 1972, s. 112-113.)



Kızılderililer ile Karşılaşma

Bu m uzaffer am a eleştirel tarihçe, fethi ve bu esnada kulla
nılan şiddeti m eşrulaştıran ilk teorik  m etinlerden biridir 
kuşkusuz.

lspanyollar ile kızılderililer arasındaki karşılaşm aların 
güzergâhı bu ilk tem asları, en azından bun ların  nasıl ya
şandıklarını aktarm aktadırlar. Onları öncelem iş olan C h
ristophe Colomb bu konuda zorunlu  olarak ilk tanıktır.

“Bu Kral ve beraberindekiler anaların ın  onları doğur
dukları gibi çırılçıplaktılar, karıları da, hiç utanm aksızın 
aynı durum daydılar. Hepsi de Kanarya adaları sakinlerine 
benziyorlar, ne zenci ne de beyazlar...” Bu nokta Colomb'a 
çarpıcı gelen ilk şeydir; m ülkiyet anlayışlarının bulunm a
yışı ve nesnelere değer biçm e alışkanlıklarının olmayışı da 
ona çok ilginç gelmişti: “E llerinde ne varsa önerdiğim iz 
herhangi b ir ıvırzıvır karşılığında veriyorlar, karşılık olarak 
kırık çanak ya da cam parçalarını bile kabul ediyorlar... 
O nlara ne verirsek, asla azım sam adan, derhal ellerindeki 
her şeyi veriyorlar (...)” “Başkalarının m alında hiç gözleri 
yok... Altın da veriyorlar su kabağı da...”

Ancak zam an zam an izin istem eden de b ir şey aldıkları 
oluyordu ve Colom b böylelerinin bu run ların ı ya da kulak
larını kestiriyordu... bu iyi vahşilerin hepsi b ir anda hırsız 
olm uştu...

“Tüm  H ıristiyanların gökten  geldiğine ve Kastilya 
Krallığının da gökte bulunduğuna inanıyorlardı”, diye d ü 
şünüyor C hristophe Colomb; ancak, bu tüm üyle kendi 
inancıydı. Bir Kızılderili, Kralına m uhtem elen “Gökten ge
liyorlar ve altın arıyorlar” dem işti. Ama dillerinden bir şey 
bilm eyen Colomb bunu nasıl anlam ıştı? Öyle olduğuna 
inanıyordu, çünkü kendisi bunu  yapıyordu: O kendi dinini 
getirm işti ve karşılığında altın alıyordu...

Kızılderililere din getirdiğine göre, onları insan yerine
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koyuyor, eşiti, benzeri olarak görüyordu ve onları H ıristi
yan yapacaktı. Ama Kızılderililerin kendilerini yağm alatm a 
konusunda direnç gösterm eleri durum unda, Colom b'a göre 
en  iyisi onları, kılıç gücü gerekse de, boyunduruk  altına al
maktı: “Em redilm eye çok uygunlar.” Böylece, henüz H ıris
tiyan olm ayanlara kölelikten başka b ir yol görünm üyordu. 
Kızılderili kadınlar için de du rum  aynıydı. C olom b'un yol
daşlarından Michel de C uneo anlatıyor: “G emide olduğum  
sırada, çok güzel b ir Karayip kadını yakaladım. O nu kabi
nim e götürdüm  ve kadın geleneklerinden dolayı çıplak ol
duğundan , canım  b u n u n  tadını çıkarm ak istedi. İsteğimi 
gerçekleştirm eye kalkıştığım da, o istem edi ve bana tırnak
larıyla öyle b ir saldırdı ki, hiç yapm am ış olmayı yeğlerdim. 
Ama bir ip alıp onu iyice dövdüm . Bu kez de kulaklarına 
inanam ayacağın kadar güçlü çığlıklar atm aya başladı. So
nunda bir anlaşm aya vardık; seni tem in ederim , sanırdın  ki 
bir fahişe okulunda yetişm iş.”

Tzvetan T odorov 'un Amerika'nın Fethi k itabının  öne
mi, ilk kâşiflerin ve conquistadorelerin kaleme alm ış o lduk
ları m etinlerin  ışığında, bize söm ürgeleştirm e tarih in in  te
mel çizgilerinin daha o zam andan var o lduğunu gösterm e
sidir. H enüz em briyon dönem inde olsalar da, gelişm ekte 
gecikmeyeceklerdi. Bu m etinlerde H ıristiyanlaştırm ayı, eşit 
olm ayan değişimi ve cinsel şiddeti buluyoruz. Ya da Hıris- 
tiyanlaştırarak asim ile etm ek istediğim iz veya köle haline 
getirdiğim iz b ir “ö tek i” imgesini.

XVI. ila XIX. yüzyıllar arasında yapılan fetihlerin ço
ğunda süreklilik  gösteren bir taktik  de göze çarpar, bu, 
Güney Amerika'da lspanyollar, O rta Asya ya da Kafkasya'da 
Ruslar, M agrip'te Fransızlar ve H indistan 'da Ingilizler için 
de geçerlidir: Ö rgütlü  b ir direniş hareketiyle karşılaştığın
da, fetihçi güç önce pazarlık eder ve sonrasında, rakipleri
n in  bir bö lüm ünü yanına çekerek direniş hareketini çöker
tir. Yanına çektiği işbirlikçi kodam anlar, daha sonra halkın
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geri kalanı üzerinde fatihin egem enliğinin sürm esini sağ
lar.

Conquistadoreler: Cortez, Pizarro, Valdivia

İspanyolların yerleşme hareketleri Santo Dom ingo, Hispa- 
niola Adası'nın işgali ile başladı. C hristophe Colom b'un 
oğlunun 1509'da başlattığı Küba'nın fethi hareketi, 1514'te 
Diego Velazquez tarafından tam am landı. Akıl almaz zen
ginliklerin saklı o lduğunun sanıldığı tierra firm e  (anakara) 
yolculuklarına bu adadan çıkılıyordu.

18 Şubat 1519 günü, H ernan Cortez 11 gemi, 100 de
nizci ve 600 asker, 10 top ve 16 atla birlikte Cozum el Ada- 
sı'na ayak bastı. Denizden çıkan ve atları üzerinde birer 
kentaura benzeyen bu adam ları gören ada kabileleri teslim 
oldular ve Cortez Rica de Vera C ruz'u kurdu; bu, altınla 
haçı yan yana getiren simgesel b ir ad idi. Diego Velazquez'in 
em irlerini bir yana bırakan Cortez, böylelikle kendi kralı 
adına bir yerleşim bölgesi kurm uş oldu. Özerklik isteğini 
belirtm ek için de, b ir daha Küba'ya dönm em ek üzere, kendi 
gem ilerini yaktı. Diego Velazquez tarafından uyarılm ış olan 
V. Carlos, savaşmak üzere C ortez'in üzerine bir filo gön
derdi. Ancak bu arada Cortez çoktan bir im paratorluğu 
yıkm ış ve fethetm işti bile.

İşe Tlazcaltec halkını kendine bağlamakla başladı ve 
onları baskı gördükleri Azteklere karşı kullandı. Aztek Kralı 
M ontezum a Cortez'i M eksika yolundan çevirm ek için, de
nizlerin ötesindeki Tanrıya Q uetzalcoatl'in  hâzinelerini 
gönderdi ve Carlos'a boyun eğip ona vergi vereceğini bil
dirdi. Bir kom plonun varlığını hisseden Cortez, yalnızca iki 
saat içinde üç binden fazla erkeği ö ldürttü . Sonunda, M on
tezum a ile karşılaştı, ondan putların ı kırm asını istedi, hapse 
kapattı ve hem en ardından zincire vurulm uş M ontezum a 
adına hükm etm eye başladı. Bu aylar boyunca, 600.000 peso
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toplanm ış, bunların  beşte biri V. Carlos'a (el Quinto) gön
derilm iş, geri kalanı ise, çılgın bir sevinçle b ü tü n  putları 
kıran askerler arasında pay edilm iştir. M ontezum a'nın attığı 
nu tuklara rağm en gerçekleşen bir ayaklanm a sonunda, Is- 
panyollar seyyar bir köprüyü kullanarak kaçm ışlar; o rd u 
dan arta kalanlar, üzerlerine yağan oklar altında Tlazcaltec 
halkına sığınm ışlardır.

İkinci fetih hareketi de bir cezalandırm a seferi o lm uş
tur. Cortez, Mexico lagününde 13 gemiyi parça parça inşa 
ederek kentin  sistem li fethini düzenlem işti. W erner Herzog 
olayları sinem a diline aktarm ış, ancak filmi başka b ir yerde 
çekmişti. Cortez kenti besleyen su kem erinin suyunu  keser, 
1500 Aztek kayığını im ha eder, kenti açlığa m ahkûm  eder 
ve, söylendiğine göre, 67.000 insanı ö ldürtür. 50.000 kadarı 
zaten açlık ya da hastalık tan  ölm üş bulunuyordu . Eline ge
çen ganim etin azlığı Cortez'i düş kırıklığına uğratm ıştı, yi
ne de İm paratorun onu Yeni Ispanya'nın Genel Kaptanı 
olarak tanım asına yetmişti. Haberi alır almaz, Cortez Aztek 
Teocalli'sini Aziz Francesco'ya adanan bir katedrale çevir
di.

Bu denli kolay bir zafer nasıl açıklanabilirdi?
Cortez bunu, Tlaxcalteque halkının şefi, Aztek halkı

nın  düşm anı Xicotencatl ile olan ittifakına borçluydu. Olay 
Cholla halkının ağzında şöyle dile getirilir: “Şu korkak, al
çak Tlaxcalteque halkına bakın, iyi b ir ceza hak ediyorlar. 
M eksikalılar (Aztek halkı) onları yendiğinde kendilerini 
savunm ak için başkalarından yardım  um dular. Bu kadar 
kısa zam anda insanlar nasıl bu kadar küçülebilir? O kadar 
barbar olan o inançsızlara, hiç kim senin tanım adığı o ya
bancılara nasıl boyun eğebildiler?” (Todorov)

Cortez, bu zaferi kısa zam anda Aztek halkına karşı 
kendisiyle ittifak yapan b ir avuç adam ın yardım ıyla kazan
mıştı. Önce Totouaclarla, M eksiko'nun düşm esinden sonra 
da savaşçı Tlaxcaltec halkıyla sıkı bir ittifak o luşturu ldu . Bu
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ittifak sayesinde, Cortez elindeki 500 adam ın yanına 6000 
savaşçı daha kazanm ıştı. C ortez'in b ir diğer şansı da Dona 
M arina olm uştur. Soylu bir Aztek olan bu kadın, kendi 
halkı tarafından M ayalara satılmıştı. Cortez'in m etresi 
olunca, o nurunu  çiğnem iş olan halkından öç alm ak istedi. 
Sevgilisine ü lkenin  siyasal durum uyla ilgili bilgiler vererek, 
onun  gerekli ittifakları kurm asına ve zafere kavuşm asına 
yardım cı oldu.

Ama, C ortez'in zaferi -daha sonra diğer conquistadore- 
lerin ve özellikle Peru'da P izarro 'nun yapacakları gibi -ay
rıca, uzun kılıcın, la espadarıın, a tın  (M eksikalılar insanlar
dan çok atları öldürm eye çalışıyorlardı) ve hepsinden evvel, 
ateşli silahların (ancak bun lar paslanıyordu, baru t da ısla
n ıyordu), zırhları delip geçen kurm alı yayların ve yerlilerin 
basit oklarının delem ediği dolgulu zırhların, escaupillerin 
sayesinde gerçekleşmişti.

Teknik ya da siyasal veriler İspanyolların, yeri geldi
ğinde yüze karşı b ir kişiyle başarı kazanm ış olm alarını 
açıklamaya yetm em ektedir. Bir başka açıklama Maya ve 
Aztek halklarının olup biten bu duyulm am ış şeyler karşı
sında Tanrılarının artık  kendileriyle konuşm adıklarını h is
setm iş olm alarıdır. “T anrılarından Ispanyollara ve diğer 
düşm anlara karşı, kendilerine yardım  etm elerini ve zafere 
ulaştırm alarım  dilediler. Ama belli ki çok geç kalm ışlardı; 
çünkü, kâhinlerden hiçbir yanıt aktarılm adı. O zam an 
Tanrılarının dilsizleştiklerini ya da ölm üş oldukların ı d ü 
şündü ler.” (T. Todorov)

Aztek kralları Tanrılarla insanların  aracılığıyla değil, 
yalnızca kâhinlerin  aracılığıyla bağlantı kurabiliyorlardı. 
M ontezum a'nın Ispanyollara gönderdiği temel mesaj her
hangi bir mesaj alışverişi istemediğiydi.

M ontezum a İspanyolların gelişlerine ilişkin anlatılan
ları duyduğunda, “Sanki b ir ölü gibi ya da dilini yu tm uş gibi 
kalakaldı, lspanyollara istedikleri her şeyi vereceğini bil-
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dirdi, ancak onların  gelip kendisini görm ekten vazgeçme
lerini istedi, çünkü krallar asla halkın önüne çıkmamalıy
dılar... Oysa, yabancının çekip gitmesi için Aztekler ne ka
dar altın  ve m ücevher verirlerse, ü lke içlerine ilerleme dü 
şüncesiyle gözleri dönm üş olan yabancıların kralı ele ge
çirm e istekleri de o kadar büyüyordu... İnsanlarla değil 
Tanrılarla görüşm eye alışkın olan kral, doğaüstü bir olay 
olarak algılanan bu  fethi, bu yıkım ı önceden görmemiş ol
maları düşünülem eyecek rahiplerin i ve büyücülerini çağır
d ı.” Bu b ir anlam da, Aztek geçmişini bugüne bağlamanın 
tek yoluydu.

Ne var ki, Ispanyollar yenilenlere karşı benzer bir giri
şim de bulunm adılar: M addi ve teknik üstün lükleri saye
sinde kendilerini dayatarak, m üttefiklerle bağlantılar kurup 
onları H ıristiyanlaştırarak, kendilerini vahşi diye adlandır
dıkları bu  insanların  dünyasıyla büünleşm ekten yoksun 
bıraktılar.

Peru 'da benzeri bir du ru m  söz konusuydu. Büyük Quechua 
Devleti, yani değişik halkların  gerçek mozaiği lnka İm pa
ratorluğu, bu heterojen  unsurları Cuzco adlı m erkezin 
çevresinde toplam ıştı. Ülke iç çekişm elerle kaynıyordu, 
özellikle iki kardeş, H uascar ve A tahualpa, hüküm darlığı 
paylaşam ıyordu. C ortez'in başarılarına öykünen Francisco 
Pizarro da kahram anının  tu ttuğu  yolu izlemiştir. İnanılmaz 
zenginliklerin bu lunduğu  söylenen bu G üney ülkelerini 
keşfetm ek için Diego de Almagro ile birlikte iki gemiyle 
Panam a'dan yola çıkar. Bir düzine adamıyla birlikte, bugün 
Guayaquil denen yere ulaşır ve lnka Devleti ile ilgili bilgiler 
edinip Panam a'ya geri döner. O rada, tasarladığı büyük sefer 
için V. C arlos'un yetki verm esini bekler.

A tahualpa'nın kardeşi Huascar'a karşı zafer kazandığı 
sıralarda, 1532'de, sefer başlatılır. Francisco Pizarro Caja- 
m arca'da lnka ordusuyla karşılaşır ve kom utanla görüşm e
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lerde bu lunur. A klından, C ortez'in M ortezuma'ya yaptığı 
gibi, kom utanı aniden tutsak etm ek geçmektedir. Plan ba
şarıya ulaşır. İşgalcilerin altın açlıklarından haberdar olan 
A tahualpa, fidye olarak, bu lunduğu hücreyi bir adam  boyu 
dolduracak  m iktarda altın ödem eyi önerir. Pizarro kabul 
eder ve fidye ödenince, kardeşi H uascar'ı ö ldürm üş olma 
suçundan  Atahualpa'yı idam  ettiririr.

Askerlerin önünde büyük bir törenle canlı canlı yakı
lan A tahualpa'nın ölüm ü belleklere kazınacaktır. Tıpkı 
M ontezum a'nın ölüm ü gibi, on u n  da ölüm ü iktidarın  İs
panyolların  eline geçişini gösterm ekteydi. Pizarro, daha 
şim diden, A vrupa'nın elli yıllık üretim ine eşdeğer m iktarda 
altın  ve güm üş ele geçirmişti. İnka Devleti'nin kendisine 
değerli m etaller vermeye devam  edeceğini düşünüyordu. 
Fakat, b u n u n  için ü lkenin  tü m ü n ü n  kontrol altına alınm ası 
gerekiyordu ki, C uzco 'nun 1533'te düşm esinden sonra bile, 
İnka İm paratorluğu, Aztek örneğindeki gibi, b ir kalem de 
yıkılm am ıştı. Pizarro devletin başına A tahualpa 'nın üvey 
kardeşi M anco Inca'yı getirir. Yeni kral, Pizarro ile Almagro 
arasındaki anlaşm azlıklardan yararlanarak, halkını ayak
landırm aya çalışır. Beri yandan, Pizarro, başkenti kıyıda 
bu lunan  Lima'ya taşıyarak, ülkenin iç bölgeleriyle doğru
dan teması yitirm işti, bu  da fetih hareketini geciktirdi.

Dağlık im paratorluk ancak 1572'de tüm üyle yenilgiye 
uğratıldı. Son İnka II. Tupac Amaru 1781'de öldü ve onun 
da anısı, tıpkı A tahualpa 'nınki gibi, Kıılderililerin bellekle
rinde kazılı kaldı.

Peru 'daki direniş hareketi yarım  yüzyıl daha sürm üş olsa 
da, m erkezi im paratorluklar, hüküm darları ele geçirilerek 
b ir anda yok edildiler; Cortez ile Pizarro her şeyi kontro l 
altına alabildiler. M eksika'da M ayaların Yucatan bölgesi 
daha uzun  bir süre direnebildi. Bunda fetih çabalarının da
ha isteksiz olm asının payı vardı; üstelik ülke de pek zengin
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sayılmazdı. Peru 'nun  güneyini ve Şili'yi fethe kalkışan Ped
ro Valdivia ile, Pizarro 'dan ayrılm ış olan Diego de Almag- 
ro 'nun  karşılaştıkları düş kırıklıkları ve zorluklar daha bü
yük olm uştu. H enüz m erkez! b ir yönetim leri bulunm a
m akla birlikte çok güçlü savaşçılar olan M apuche ve Arau- 
can halklarıyla çarpıştılar. Bu savaşçılar İspanyol atlarını 
yakalayıp kullanm ayı becererek, 1553'te Tucapel'de Valdi- 
via'nın o rdusunu  yenilgiye uğrattılar. Fatihler yine de azar 
azar yöreye yerleştiler. Ama altın pek azdı; güneş de öyle. 
B unun üzerine, U zakbatı'n ın  İngiliz söm ürgelerinde olduğu 
gibi, çiftçiliğe yöneldiler. Şili'nin stratejik  konum u onların 
şansı oldu. Cape H orn'a (Boynuz Burnu) çok yakın olduk
ları için, kral ihtiyaç duydukları her türlü  desteği kendile
rine yolladı.

İspanyol fatihlerin dem ir attıkları üçüncü  nokta Rio de 
la Plata idi. Burası, A tlantik ile Pasifik arasında var olduğu 
söylenen efsanevi geçidi arayan Juan  Diaz de Solis tarafın
dan keşfedilmişti. Bu büyük tatlı su ağzı, 1527'de Cabot ta
rafından kaynağına doğru keşfedildi ve Sancti Spiritus ka
lesi kuruldu. Cabot Paraguay'a kadar uzandı ve Kızılderili
lerin güm üşü Peru 'daki Potosi'den getirttiklerini öğrendi. 
Parana ve U ruguay'daki bu  ırm ak ağzına, Rio de la Plata adı 
verildi.

1533'te, İspanyol krallığı Pedro de M endoza kom uta
sında, bu kez bir büyük askeri fetih seferi düzenledi. M en
doza, daha önce, N uestra Señora del Buenos Aires'i kur
m uştu. Sefer sırasında, bugünkü  Bolivya ve Paraguay'ın bu 
lunduğu A sunción kıyılarındaki yüksek bölgeleri alm ak is
teyen G uaranis Kızılderilileri ile kuzeyde karşılaştı. Bu yer
liler sağlam savaşçılardı ve sapan atm akta çok ustaydılar; 
lspanpollara önem li ölçüde kayıplar verdirdiler. Doğudan 
yola çıkan G uaraniler ilerleyişleri sırasında Arawak kabile
lerini püskürtm üş ve eski İnka İm paratorluğu 'nun bir kıs
m ını ele geçirmişlerdi. D erken, lspanyollar karşı karşıya
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geldiler. Kızılderili kabileleri yabancılara karşı koyabilm ek 
için, G uaranilerin  en delişm en kolu olan C hiriguanoların 
başkanlığında bir ittifak kurdular. Ispanyollar, Birleşmiş 
Kızılderilileri yenebilm ek için, daha pek çok askeri birlik 
sevk etm ek zorunda kaldılar; ancak Paraguay üzerinden 
Buenos Aires'i Lima'ya bağlayan yolun tam  anlam ıyla kon t
rol altına alınm ası için yüz yıldan fazla zam an uğraş veril
m esi gerekm işti.

Fethedilen  bu uçsuz bucaksız toprakların  (bunlara, bir 
süre sonra, F ilipinler de eklenm işti) İspanya Krallığına 
bağlanm asını b ir avuç adam  sağlamıştı: Andalusyalı ve 
Basklı denizciler, hidalgo denen düşük  soylu sınıftan gelme, 
parasız kalm ış conquistador eler, İtalya savaşlarında tesadü
fen asker o lm uş m acerperestler vb. Şili'nin fethi buna tipik 
bir örnek  o luşturur. Pedro de Valdivia'nın em rinde 143 
adam  vardı; bunlardan  4'ü caballeros (süvari), 34 'ü  hidalgo 
(küçük  soylu), 6'sı melez, l 'i  köle, 9 'u  “h izm et” adamıydı; 
geri kalan 86 'sınının hangi koşullardan geldiği bilinm iyor. 
Adam ların çoğu Estrem adura'dan gelmeydi, diğerleri daha 
çok Kastilya'dan. Fetih hareketlerinden yüzyıl kadar sonra, 
sayıları elli ila yüz bin arası bir m iktara yükselen bu adam 
ların, bölgenin yerli nüfusunu on bir m ilyondan b ir m ilyo
na indird ikleri düşünülecek olursa, tarih in  h içbir döne
m inde bu kadar az insanın  bu kadar çok sayıda insanı bile
rek (katliam larla) ya da başka biçim lerde kurban  etm esine 
rastlanm adığı gözlem lenir.

Yine bu  koşullarda, H ıristiyan Ispanya'nın başka tipte 
b ir m aceracı ırk  daha ürettiğine tanık oluruz: M isyonerler 
ve din şehitleri.

KİLİSE SAHNEDE:
UZAKDOĞU'DAKİ MİSYONLAR

Fatihlerin  acım asızlıklarını anlatan m etinlerin  devletlerin 
ve insanların  davranışları üzerinde herhangi bir etkisi ol
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m amıştır. Ancak söm ürgeleştirm e hareketlerindeki aşırı
lıklara karşı Kilise gitgide daha etkin b ir tavır alm aya baş
lamıştı. Francisco de V itoria'nın ve Las Casas'ın ardından, 
D om iniken tarikatından  hukukçu  ilahiyatçı Dom ingo de 
Soto'dan etk ilenen Fransisken tarikatına m ensup Ju an  da 
Silva İspanya Kralı II. Felipe'ye üst üste pek çok Muhtıra 
gönderm işti. Papa VI. A leksandre'ın kararnam esi uyarınca, 
kralın Yeni D ünya'da yerine getirm esi gereken ruhan i b ir 
görevi bu lunuyordu. Ama inanç söz konusu  olunca hiçbir 
engelin çıkm am ası gerekiyordu; havarilerini “ku rtlar arası
na birer kuzu gibi” yollam ış olan İsa 'nın em irlerine uym ak 
gerekiyordu. Oysa M eksika'da, İm parator M ontezum a, da
ha Kızılderililere İncil tebliğ edilm eden öldürü lm üştü . 
Böyle davranm ak “M uham m ed'in  adil olm ayan m ezhebini 
yaymak için kullandığı kabul edilmez yöntem ini uygula
m ak” anlam ına geliyordu. Kızılderililer yanlarında asker 
bulunm ayan birkaç vaizi öldürebilirlerdi, “am a Kilise'nin 
doğması için şehit kanına ihtiyaç vardı.” F lorida'da hatta 
Peru'da olduğu gibi, daha yum uşak yöntem lerle yaklaşm ak 
gereklidir, diye eklem ekteydi Juan  Da Silva.

Bu eleştiri ve öneriler Roma'da yankı bu lm uştur. Daha 
1568'de, Papa V. Pius, ileride Dini Propaganda Grupları ha
line gelecek kom isyonlar oluşturm aya başlam ıştı. Burada 
öncelikle suça dönüşen şiddeti önlem ek am açlanıyordu. 
Ancak b unun  yanı sıra, dünyadaki Katolik m isyonların ey
lem lerinin, Kutsal Papalığın kontrolü  altında koordinasyo
nu  da söz konusuydu. 1659'da, Papa VII. A leksandre'ın 
Ferman 'ı m isyonerlerin siyasal yetkililerle her tü rden  işbir
liğini yasaklamış, yerel geleneklere saygılı olm ayı ve yerel 
dili kullanm ayı zorunlu  kılmıştır.

Bu Ferman'a, özellikle Uzakdoğu'da, Cizvitler diğer ta
rikatlara göre daha fazla uym uşlardır. François Xavier 
(1506-1552) bozulm am ış bir dünya olduğuna inandığı Ja 
ponya'ya ilk girenler arasındadır. Japon u lu su n u n  kü ltü 
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ründe yer alan onur anlayışı onu büyülem işti. M olukka 
adalarında, yerlileri kendine çekm ek için, dudaklarında 
Malezya dilinde bir şarkıyla vahşi orm anı yürüyerek kat 
etm iş, Japonya'da Kyoto'ya kadar yüzlerce kilom etrelik bir 
yolu çıplak ayakla kar altında geçmişti.

Ne var ki, ne Japonya'da ne de Ç in'de m isyonerlerin 
tüm ü aynı davranışı gösterm işlerdi.

İsa'nın Krallığını Genişletmek

Hıristiyanlığı yaymak için ilk m isyonerler Ç in'de ya da di
ğer U zakdoğu ülkelerinde hastaneler, okullar vb. yaptılar ve 
böylelikle, bir şekilde B uddhizm in zam anında kullanm ış 
olduğu yöntem i kullanarak, yalın dinsel eğitim  yerine top
lum sal eylemleriyle halkın içine girdiler. Bu yolda, yalnızca 
m atem atik ve astronom inin  öğretilm esi değil, teknik yeni
liklerin  -m ekanik saatler, op tik  araçlar ya da m üzik aletle
ri- tanıtılm ası da önem li rol oynadı ve b ü tü n  bun lar bir süre 
sonra dinsel açıdan bir karşılaştırm a eylem ine zem in hazır
ladı. Bu şekilde, H ıristiyanlığa uyum  sağlanm ası için, hem  
bilim sel hem  de popüler yöntem ler geliştirildi. Ö rneğin, 
halk ın  okuryazar kesimi için, m isyoner eğitim de erdem le ve 
öz-disiplin yöntem leri ile ilgili konulara yönelindi. Diego 
de Pantoja Yedi Zafer (başlıca yedi günaha karşılık) adlı bir 
eser yayımladı (Pekin, 1604). 1599'da N ankin 'e giden Mat- 
teo Ricci “genel yöntem , dinsel toplantılar düzenleyerek 
erdem  k o nu lannda  konferanslar verm ekti”, diye anlatır. 
Daha basit halk ortam larında ise, H ıristiyanlığın kök sal
ması için, m isyonerler sağaltım  gibi mucizevi özellikler ta
şıyan eylem lerde bulunuyorlardı.

XVII. yüzyılın ilk yarısı boyunca Cizvit hareketi en 
yüksek noktasına erişti. M ing hanedanının  son bulmasıyla 
başlayan dönem de karışıklıklar baş gösterdi ve sonunda 
yabancı kökenli m isyoner hareketlerine gitgide daha kuş
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kuyla yaklaşan yeni bir rejim  geldi. Cizvit tarikatının faali
yetine 1773'te son verildi (Y. lshizaw a, Forest, s. 17-34 v e j. 
G ernet, Forest, s. 34-46).

M isyonerlerin kovuluşlarının nedeni burun ların ı ü lke
nin içişlerine fazlaca sokm aları mıydı, ateşli Hıristiyanlaş- 
tırm a girişim lerine duyulan bir k in  miydi, yoksa M ing ha
nedanının  ardından Çin'de m eydana gelen rejim  değişikliği 
miydi?

1643 yılında, Roma'da Relazione della grande monarcha 
della Cine 'yi yayımlayan Portekizli Cizvit Alvaro Semado'ya 
göre, Matteo Ricci'nin Çin'e giriş tarihi olan 1583'ten XVII. 
yüzyılın ortasına kadar 54 kişi işkence görm üştü. Bu, XVIII. 
yüzyıl için de yaklaşık bir ölçü verm ektedir.

Ö rneğin Fu-Jian eyaletindeki işkencelerin nedeni m is
yonerlerin kendi aralarındaki bir anlaşm azlıktır. O ralara ilk 
yerleşmiş olan Cizvitlere göre, Ç inlilerin atalarının onuruna 
yaptıkları geleneksel törenler tüm üyle laik çerçevede kalı
yordu ve H ıristiyan olm uş Ç inlilerin bu tü r törenlere katıl
m alarında bir sakınca yoktu. Buna karşılık, bu törenleri 
“şam atalı” ve kanlı bulan  ve kökenlerinde boş inan gören 
Fransisken ve D om iniken tarikatların ın  m isyonerleri ya
saklam a yanlışıydılar... Böylece, H ıristiyanlığın ata kü ltünü  
yok saydığı ve Konfüçyüs'e saygı gösterm ediği söylentisi 
yayıldı. Bir süre sonra, H ıristiyan olm uş bir genç güçsüzlü
ğünü gösterm ek için b ir p u tu n  başını kırınca, galeyana 
gelmiş bir kalabalık kiliseye yürüm üş, binayı yerle b ir etm iş 
ve genci bam bu sopalarıyla dövm üştü. M isyonerler Fu- 
an 'daki kurum larm ı boşaltm ak, Hıristiyanlığa geçmiş Ç in
liler de yeni din lerinden dönm ek zorunda kalm ışlardı; ar
dından Cizvitlerin de ikam etleri yasaklandı. İşi inada b in 
diren D om iniken rahibi Diez Fuan şehir m eydanına gelerek 
herkesin içinde Hıristiyanlığı yasaklayan fermanı yırtm ıştı. 
Ancak din şehadeti ona değil, aynı tarikattan b ir başkasına, 
Capillar'a kısm et olm uştu. Yetkililer tarafından, kargaşaya



neden olm ak, ata kü ltüne karşı çıkm ak ve özellikle rahibe 
toplu lukları yaratm ak isteğiyle kızları evlenm ekten caydır
m akla suçlanan Capillar 15 Ocak 1648 günü, kafası kesile
rek idam  edildi.

Söz konusu  kavganın tem elinde Çin ibadet gelenekleri 
so runu  yatıyordu: 1704'te, Papa XI. C lem ent Çinli Hıristi- 
yanlara her tü rd en  geleneksel törene katılmayı yasaklam ış
tı. B unun üzerine Çin İm paratoru ikam et iznini (yinpiao) 
yalnızca bu yasağa uym ayan m isyonerlere vermeye karar 
verdi. Ama diğer hüküm ler yerlerinde duruyordu. H ıristi
yanlık, daha ziyade soyunu sürdürm enin  gereklerini hiçe 
saym akla suçlanıyordu; çünkü  kadınlar ve erkekler karma 
top lu luklar halinde yaşam alarına rağm en çocuk yapmayı 
reddediyorlardı. Bütün bun lar güzelim  göreneklere tersti; 
üstüne üstlük  H ıristiyan olm uş Ç inliler kilise yapm ak için 
paralarını sokağa atıyorlardı. Takibatlar artarak sürdü. 
M isyonerler yeraltına indiler; onları din değiştirm iş Çinliler 
saklıyorlardı, hem  de yakalandıklarında korkunç işkence
lere uğram a pahasına. Bu işkencelerden bir tanesi zanziydv, 
parm aklar b irbirine iple bağlı beş tahta parçası arasına alı
nıp ip sıkılarak eziliyordu. Kadınlar sık sık işkenceye tabi 
tu tu luyordu , erkeklere ise jiagun uygulanıyordu; ayak bi
lekleri genişçe bir tahta parçasıyla hareketsizleştirilip çe
kiçle kırılıyordu. Hıristiyanlığa geçenleri de, m isyonerleri 
de ihbar etm ek gerekiyordu. Bununla birlikte baskıya uğ
rayanların gösterdikleri cesaret hayranlık uyandırıyor ve 
d in  değiştirenlerin  sayılan artıyordu...

Zam an geçtikçe, devlet m isyonerlerin faaliyetlerini yal
nızca kontrol etm ekle yetinm ez olm uştu. 1746'da, misyo
nerlere yabancılarla entrika çeviren asiler gözüyle bakılı
yordu. A sılm adan önce, eğitimci rahip Guohviren 'e, “Çin'i 
ele geçirip yönetm e am acınız var m ı?” diye sorulm uştu.

Ö ngörülü  bir soru!
Japonya'da da daha baştan itibaren aynı soruyla karşı
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laşırız. Bu ü lkenin  Avrupa'yla tanışm ası 1543'te Portekizli
lerin gelişiyle oldu. Ü lke ateşli silahlarla da aynı zam anda 
tanışm ıştı. Bu durum , o dönem de d inm ek bilm eyen iktidar 
savaşlarındaki koşulları bü tünüyle değiştirdi. Bir savaş us
tası olan Oda Nobunaga bundan  çok iyi yararlandı ve ardılı 
Toyotom i Hideyoşi m ücadeleye bu yolla son verdi. Aziz 
François Xavier'nin 1549'da Japonya'ya gelişini izleyen o 
yıllarda H ıristiyanlık kendi kendine yayılmıştı. İsa Derneği 
generali ziyaretçi olarak m isyonları denetlerken, Rahip Va- 
lignano, ü lkenin  H ıristiyanlaştırılm asına ilişkin ilkeleri ele 
alan bir eser yazdı: Advertimentos e avisos acerca dos costu- 
mes y  catangues de Jappâo (XVI. yüzyıl). Eserde bazı tavsi
yeler yer alıyordu: selam laşm a usulleri, sofra adabı, aynı evi 
paylaşan kişiler arasındaki ilişkiler vb. Bu belirgin ve ay
rıntılı tavsiyelerin özünde toplum sal statüleri göz önünde 
bulundurm ak  ve hatta zen rah ip lerin in  davranışlarını örnek 
alm ak düşüncesi yatıyordu. Rahip Valignano m isyonerle
rin, bulundukları ü lkenin  yaşam biçim ine ayak uydurm a
ları gerekliğini anlam ıştı. Oysa Japon yönetim i H ıristiyan
lığın, Şintocu bir toplum da “m antığa aykırı” Japon  kimliği 
ve özellikle H ideyoşi'nin iktidarı (kogi) için tehlikeli bir din 
o lduğunu düşünüyordu . H ideyoşi'nin ölüm üyle yerine ge
çen Tokugawa Ieyasu 'nun kulağına İspanyolların sarf et
tikleri bir cüm leyle kar suyu kaçtı. 5 Ekim 1604 günü, Ma
nila yönetim inin elçileriyle yapılan bir görüşm e sırasında, 
hüküm darın  gönderdiği m ektubun bir yerinde şöyle yazı
yordu: “Ülkem iz Kastilya'da, im parator ve b ü tü n  halk 
Tanrıya tapar. Rahiplerin ülkenizi ziyaretinin ardında yersiz 
altın ya da m ücevher arayışı değil, ruhların  kurtu luşu  için 
Tanrı öğretisini yayma isteği yatm aktadır...” Aklıevvel bir 
Japon “Ü lkenin m ahvını hazırlam ak ve rejimi yıkm ak isteği 
yatıyor olm asın sak ın?” diye sorar.

1 Şubat 1614 günü, Baku/u denen şogunluk sistem inin 
emriyle, ticaret bahanesiyle gelmiş olan ama aslında Budd-
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hlal Ilım ın yıkıntıyı ve Japonya'daki siyasal hukuku  değiş- 
lln ııry! mıiıiçlııyıııı bü lün  bu m isyonerlerin sınırdışı edil- 
Itırİnlıı«* kıınıı verildi.

Ilıı olaydan yirmi yıl sonra, 1639'da, Japonya kapılarını 
Maiı'yıi kııpald.

Ilıı arada Hıristiyan grupların  yol açmış olabilecekleri 
katışıklıklar karşısında, Japon lar HollandalIlarla ittifaka gi- 
ı ip I ilipinler üzerine ceza am açlı b ir sefer düzenlediler.

FRANSA: BALIKÇILIK MI YOKSA MACERA MI?

Fransa 'n ın  Am erika kıtasında ilk söm ürgecilik girişim inin 
altında m acera duygusundan  ya da İslama karşı m ücadele
den çok m orina avcılığı vardı. Yine balıkçılık nedeniyle 
O lonya, Bask, Brötanya ve Kastilya bölgesi denizcileri ara
sında anlaşm azlıklar baş gösterm ekteydi. Daha 1497'de, 
C hristophe Colomb bu denizciler karşısında M adeira'ya sı
ğınm ak zorunda kalm ıştı. I. François'ya gelince, “Adem'in 
Vasiyeti”ni görm ek istiyordu; çünkü  Papalık m akam ına 
göre, vasiyet gereği dünyan ın  paylaşılm asında kendisi yer 
alam ıyordu. Gerçekte, büyük  bir ticari düzenek kurm ak 
için gerekli araçların eksikliği çok uzun  bir süre duyuldu; 
XVI. yüzyılda hiç kim se henüz bunları düşünm üyordu . Sa- 
int-M alo, N antes vb. m erkezlerin  harekete geçmeleri için 
korsanlık  savaşının ortaya çıkm ası gerekm işti. Ancak Por
tekiz ve Ispanya'dan on yıllarca sonra ve İngiltere'de o ldu
ğundan daha az bir kesinlikle. Burada asıl motivasyon dev
letin söm ürge sahibi olm a arzusu  duym asıydı.

Din savaşları ve İspanya ya da İngiltere'ye karşı m üca
dele dönem inde söm ürge savaşının amacı tam am en aske
riydi. Kanada'da I. F rançois tarafından finanse edilen ilk 
keşif serüvenleri, 1535'te Japonya 'ya doğru uzanan bir yol 
olduğu sanılan Saint-Laurent geçidini keşfeden Jacques 
C artier'n in  işine yaram ıştı, yöredeki şelalere “Ç in” adı ve
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rilm işti. D urum , C ham plain 'in  İngiliz karşıtı b ir anlayışla 
gerçek bir söm ürge düzenin in  tem ellerini atm asına kadar 
bu  şekilde kalmıştı. Ancak nüfusun  geçim kaynağı balıkçı
lıktı, bir süre sonra bunun  yerini kü rk  ticareti alacaktı.

Yerlilerle savaşıp dinlerini değiştirm eye kalkışm adıkla
rı zam anlar, lngilizler olsun, F ransızlar olsun, çeşitli Kızıl
derili kabilelerinin desteklerini arıyorlardı. Sömürge yerle
şim lerinin ölçüleri hakkında b ir fikir verm ek üzere, Riche
lieu dönem inde, yani savaş olduğu dönem de, Q uébec'te 60 
ila 100 kişilik ve Boston'da 2000 kişilik b ir nüfus b u lu n d u 
ğunu  belirtelim .

Fransızların ilk gelişlerine ilişkin olarak yerlilerin gös
terdikleri tepki hakkında pek bir şey bilmiyoruz. Yalnızca 
G. Trigger tarafından irdelenm iş olan, am a zam anla deği
şikliğe uğram ış bu lunan  bir sözlü geleneğe göre, M ontag- 
nais ve M iomac yerlileri Fransız gem ilerini yüzen birer ada, 
patlayan toplarını da şim şek sanm ışlar. G elenlerin beyaz 
tenleri ve kırm ızı giysileri de ilgi uyandırm ış. Ama m erak
larını asıl uyandıran metal ve cam  boncuklar, çanlar, bı
çaklar ve dem ir baltalar olm uş. Bu eşyaya karşılık Fransızlar 
yerlilerden yılan balıkları ve eşsiz b ir zenginlik olan su sa
m urları istemişler. F ransızlar hastalandıklarında, çoğun
lukla iskorbite yakalandıklarında, K ızılderililer onlara aka
ğaç şerbeti içerek iyileşm enin yolunu öğretm işler.

Jacques C artier'nin yaptığı çok sayıda yolculuk düş kı
rıklığıyla sonuçlanm ıştı, çünkü  kendisi ve yol arkadaşları 
Saint-Laurent'ı ve gölleri geçerek diğer okyanusa ulaşm ayı 
um m uşlardı. Ama Pasifik yerine iç bölgelerde kaldılar. Ü s
telik Fransa'ya götürm eye kalktıkları Iroquois kadınları 
yolda ölm üştü (1536). F ransızlar geri döndüklerinde, be
raberlerindeki kadınların  yok o lduğunu gören yerliler be
yazlara karşı kuşku  duydular; zaten bu beyazlar sürekli yeni 
hastalıklar taşıyorlardı. Ispanya'nın Bask bölgesinden ba
lıkçılar, balta ve bıçak karşılığında karaca ve kurt postu
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vermeye Belle-İsle boğazına gelen K ızılderililerden, Jacques 
Carticr'ııiıı 15'icn fazla adam ının lroquois yerlilerince Sa- 
in t-l.au ırııi'da  ö ldürü ldüğünü öğrendiler.

Olu doğm uş bu söm ürgeleştirm e girişim inin ardından, 
allın ve elmas yerine kuartz ve dem ir p iriti bu lunan  bu 
topraklarda yeni tasarıların üretilm esi için on  yıllarca bek
lenm esinin nedeni işte bu olaylar, hayal k ırıklıkları ve acı 
mirastı.

Gerek beyazların gelişiyle, gerekse diğer Kızılderili ka
bileleriyle yapılan savaşlarda bölgedeki lroquois yerlilerinin 
bir kısmı öldü.

Fransızlara gelince, rahiplerle yöneticilerin  ve tacirle
rin  tu tum ları farklılıklar gösteriyordu. Tacirler değiş tokuş 
tarzı ticareti daha iyi değerlendirebilm ek için yerli göre
neklerine yakın davranışlar ediniyorlardı. Oysa C artier'den 
C ham plain 'e kadar yöneticiler, K ızılderililere çok sert dav
ranıyorlardı; öyle ki, ilişkiler gitgide gerginleşm iş ve 
1629'da yerliler Q uebec'i alm aları için Ingilizlere yardım  
etm işlerdi.

U zun bir süre boyunca tacirler kalıcı, uzun  b ir yerleşim  
düşüncesine iyi gözle bakm am ışlardı, çünkü  bu  düşünce 
yerlileri onlardan uzaklaştırm aktaydı. Ama, sırtların ı döner 
dönm ez ya da Avrupa'ya b ir yolculuk yapar yapm az kendi 
yerlerine H ollandall ya da İngiliz tacirlerin  geçtiklerini gö
rünce, fikirlerini değiştirdiler.

Karayip A dalarında, Pierre Belain d 'Esnam bouc bir İspan
yol kalyonuyla giriştiği savaşın ard ından  1625'te Saint- 
C hristophe'a ayak bastı. Siyasal em elleri nedeniyle, Riche
lieu, Karayip yerlilerinin elinde bu lunan  ve Ispanyol ve In- 
gilizlerin çoktandır yerleşmiş oldukları toprakları alm a 
am acını güden Amerika Adaları Derneği 'n in  kurulm asına 
yardım  etm işti. 1639'da, G uadeloupe A dası'ndaki Karayip 
yerlileri yok edilm işlerdi bile. Bunu işgal edilen M artinique
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ve Dom inique'teki -14 Ada- yerlileri izledi. Santo Domin- 
go'ya yerleşim  ise daha sonra gerçekleşti.

Jean  M eyer'in de belirttiğine göre, ilk başlarda Fransız 
m onarşisinin gerçek anlam da b ir “söm ürge politikası” b u 
lunm uyordu. Zenginlikleri bulm ak için yapılan keşif yol
culukları dönem inden  sonra Kanada Fransa için bir “dini 
p restij” meselesiydi, d in  sapkınların ın  kurdukları yerle
şim lere karşı duran  saf Katolik b ir söm ürge toprağıydı. 
1609'da Lescarbot, geleceğin XIII. Louis'sine Kızılderilileri 
H ıristiyanlaştırm ayı tavsiye eder; bu, b ir Haçlı Seferine de
ğecek ve Büyük İskender'e yaraşır b ir girişim  olacaktı. 
Fransız m onarşisi m isyonerleri destekler.

Eğer b ir söm ürge politikası olacaksa bu, İspanyol İm 
paratorluğunu fethetm ek için olmalıydı; am a II. Felipe'nin 
dönem inde boş bir hayalden öteye gidemezdi. M onarşiyi 
parasal olarak ilgilendiren ve tü tü n  ve şeker üre ten  Antiller 
örneğinde olduğu gibi, tropikal ü rün lere belli b ir ilgi mev
cuttu . Ancak girişim leri engelleyen çok şey vardı: Karayip 
direnişi, korsanların  rekabeti ve her b iri b irer ada alan diğer 
rakipler; bun ların  hepsi de işi baltalıyordu. M erkantilist bir 
bakış açısıyla, bu  toprakların  pek de önem i yoktu, am a yine 
de oraları elde tu tm ak gerekiyordu; b ir avuç “vahşi”ye Bü
yük Kralın gücünü sarsm a fırsatı verilemezdi elbette.

N antes'ın  ve B ordeaux'nun gelişimiyle, M onarşi, sö
m ürge faaliyetlerini Deniz M üsteşarlığına bağlayarak tek 
m erkezden yönetm eye başladı. Bu du rum  Fransız politika
sını belirlem iş ve III. C um huriyet'e kadar devam  etm iştir. 
Pek çok yönelim in ele alınıp gerçekleştirildiği C olbert dö
nem inde yeni b ir dönem ece girildi.

Öncelikle henüz gerçekleşm em iş çıkarlar yönünden 
daha zengin olan Asya doğru ltusunda b ir girişimde bulu
nuldu. Fakat bu  öykü bir dizi başarısızlık hatta hezimetle 
son buldu. Hele 9 gem ilik b ir filonun 2500 silahlı adamla 
birlikte kaybedilm esi ve hayatta kalan 500 kişinin Hollan-
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dahlar tarafından Fransa'ya getirilm esi tam  bir u tanç kay
nağıydı (1669). Buna rağm en François M artin 'in gelecek
teki Pondichery 'n in  (G üneydoğu H indistan kıyısı, ç.n.) 
im tiyazını elde etmesiyle ilk başarı yaşandı (1674).

İkinci yöneliş tam  ters yöndedir; burada Kanada elde 
tutulm aya çalışılmıştır. Bu, ticari bir çıkardan çok, kraliyet 
söm ürgesini genişletm eyle ilgiliydi. Zirai tipteki bu söm ür
geleştirm e hareketini sağlama alm ak amacıyla çok sayıda 
kadın göçm en gönderildi. Daha çok “kürk  avcıları” tara
fından yürü tü len  yeni topraklara yolculuk hareketleri de az 
değildi. Bu avcılardan en ün lüsü , Fransız varlığını Missi- 
sippi'ye kadar götüren  Cavelier de La Salle idi. Böylece, 
başlarda ticari nitelikli olan K anada'daki Fransız varlığı, 
zam anla küçük  bir askeri im paratorluk haline gelen Katolik 
b ir Fransız toprağına dönüşm üştü . Harita üzerinde, içeri
den İngiliz söm ürgeleriyle çevrili olan Louisiana'nın önem  
kazanm ası, ancak Law dönem inde (1720) olm uştu. Son 
olarak, üçüncü yönelim le, A m illerde küçük  çaplı bir sö
m ürge emperyalizm i gelişm ekteydi. 1680'den itibaren, yö
ren in  geçim kaynağı yerleşim cilerin Fransız limanlarıyla 
bağlantılı olarak, m onarşin in  yardım  ve denetim i altında 
Seigneley'nin başkanlığında yürü ttük leri Kara Afrikalı köle 
ticareti olm uştur.

Özetle, başlangıçta, XV. ve XVI. yüzyıllarda, Fransız 
söm ürgeciliği b ir “çifte fiyasko yaşam ıştır.” XV. yüzyıldaki 
fiyaskonun nedeni büyük keşiflere b ir türlü  katılm ayan 
Fransız denizcilerin gönülsüzlüğüydü; XVI. yüzyıldaki 
bozgunun tem elinde ise, F ransa 'n ın  Asya ve Am erika'da 
deniz üslerin in  ve büyük kâr sağlayan ticaret yollarının fe
tih  girişim lerinde bir varlık gösterm em esi yatm aktaydı.

Bu bağlam da, yeni kıtadaki Fransız toprakları güçlü 
m onarşisi ve ticarete yabancı am a yetkin soylu sınıfıyla 
birlikte, A vrupa'nın batısında b ir çeşit ters ku tup  o lu ştu ru 
yordu. Faal Ticaret yolları yer değiştirm işti ve kontrol ala
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nının  uzağından geçmekteydi; denizlerde V enedik 'ten Ce- 
nova ve Barcelona'ya, A tlantik 'te Lizbon'dan Anvers ve 
Amsterdam'a. Alçak Ü lkeler ile İtalya arasında, özellikle 
Şampanya bölgesi üzerinden Fransa'yı kat eden büyük kara 
yolları artık  uykuya yatmıştı. Bütün bunlar, söm ürgeci ya
yılm anın Fransa'da esasen m onarşiden kaynaklanan bir gi
rişim  olm asına katkıda bu lunan  faktörlerdi. Flalktan pek de 
destek bulam ayan bu söm ürgeci yayılm acılık yalnızca m o
narşin in  kendi olanaklarıyla etkin olabildi; varlığını ko ru 
yabilm ek için İspanyol hegem onyasına karşı m ücadele ve
rirken, Katolik inancın temsilcisi olarak da Protestan İngi
lizlerle karşı karşıya gelmişti.

VE HOLLANDALILAR...

Fransa Kilise'nin büyük kızı olm akla övünürken , H ollan
dalIlar da O kyanusun büyük oğulları olm akla böbürlenirler 
ve elbette, söm ürge kurm uş olan tüm  halkların  da ağabeyi 
olmakla. G erçekten de HollandalIlar ve Zelandalılar denizle 
en çok bütünleşen uluslar olm uşlardır. Su üzerinde yüzen 
bir toprak parçasından ibaret bu  ülkenin  yaşam kaynağı ta
biidir ki sudan başka bir şey olamazdı: “Birleşik Eyaletler 
C um huriyeti denizden çıkmış olduğundan, gücünü de de
nizden alm ıştır” (W. Temple, ak taran  F. Braudel, Le Temps 
du Monde, s. 157). Ringa balığı avı, tuzlam a ve tütsülem e, 
vlieboot yani flüt denen orta kısmı şişkin tekneler, kaba ve 
çok azla yetinen denizciler, dönem in en ileri teknolojisi sa
yesinde kim senin rekabet edemeyeceği fiyatlarla gem ilerin 
yapıldığı Am sterdam  tersaneleri. T üm  bu tem el unsurlar, 
kısa sürede, Hollanda'ya dünyanın  tüm  denizlerinde seyre
decek bir gemi filosuna sahip olm a şansım  vermişti. Porte
kiz'in ve Ispanya'nın tersine, H ollanda filosunun vücut 
bulm asında devletin payı çok azdı; buna karşılık filonun 
oluşturulm asına yardım  eden kentler ortak bir eylem ya
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ratm ış ve o rtak  çıkarlarla birbirlerine bağlanm ışlardı.
Hollanda yayılm acılığının çarpıcı yükselişinin tem elin

de, öncelikle, 1576-1609 arasındaki krizde ve H ollanda'nın 
bağımsızlığa kavuşm asını sağlayan Guerre des Gueux (Di
lenciler Savaşı) sırasında Anvers'in harabeye dönm esi yatar. 
Bir başka neden  ise, 1580'de, Ispanya'nın Portekiz’i işgal 
etm esi ve iki tah tın  birleştirilm esidir. Daha 1595'te, Goudalı 
Van H outm an, Uzak Ü lkeler K um panyası'm  kurm uş olan 
A m sterdam lı pek çok tacirden 4 gemi, 60 top ve 250 adam  
elde etm eyi başarır. Bir tü r H indistan ve Uzakdoğu tu ru  ya
parak am barları ağzına kadar dolu halde ülkesine geri dö
ner. Sevinç büyüktür. Tekrar yola çıkar ve ard ından  bir, iki 
ve daha fazla tekne grubu M olukka adaları üzerinden dünya 
tu runa çıkar. Tıpkı filo inşasına yardım cı olan kentler gibi, 
b ir süre sonra ortaklık  kuran  bağımsız şirketler tarafından 
finanse edilen bu girişim lerin kahram anları Olivier Van 
N oort ve Van Neek'lir... Ş irketler arasındaki rekabet sonu
cu, H indistan 'da baharat fiyatları artm ış ve dönüşte  satış fi
yatları düşm üştü . Sonunda, Birleşik Eyaletler'in federe bir 
yapıda olm ası gibi, şirketler de federe bir yapıyla b ir araya 
gelerek, 1602'de, Oost Indische Kompagtıie'yi (Doğu H intler 
Kum panyası) kurdular. H ollandalılar dünyaya açıldıkları 
sırada tasarıları basittir: Para kazanm ak. Uğraşılarında 
İsa'ya yer yoktur, yeni H ıristiyanlar kazanm akla ilgilen
mezler. Portekizlilerin güçsüzlüklerinden yararlanarak on 
ların yerine geçer ya da, yine onların  yerine, daha iyi ko
şullarda ticaret yaparlar. Şirket artık  bertaraf edilm esi gere
ken rakiplere karşı top m erm isi kullanm aktan çekinm eyen 
gerçek bir güç haline gelm iştir; çünkü  1606'da kâr oranları 
%15'ten %75'e yükselm iştir. Portekizliler, Ingilizler ve 
Fransa 'nın Dieppe bölgesi denizcileri daha şim diden devre 
dışı bırakılm ıştır. Ancak Şirketin Adalar bölgesi (Endonez
ya ve Filipinler, ç.n.) yöneticisi Jan  Pieterszoon Coen, ticari 
m erkezlere dayalı bu Portekiz usu lü  ticaretin, Cava ve Am-



ilk  G irişim ler 87

b u n  adalarında bu lunan  kalelerin yanı sıra sürekli b ir n ü 
fusla güçlendirilm ediği takdirde yaşayamayacağını anla
mıştı. Söm ürgeleştirm ek gerekiyordu.

1619'da Batavia'nın kurulm asıyla HollandalIların H int 
Adaları bölgesine gerçek anlam da yerleşmeleri başlam ış ol
du. J. P. Coen C akarta 'nın k o n um unu  gözüne kestirm işti. 
H ollandalılar oradaki Banten Sultam 'nın bağım lısını kov
dular, yerel kenti ve camiyi yıkıp yeni b ir kent ku rdu lar ve 
buradan  ü lkenin  iç kısım larına giden ulaşım  ağını işlettiler. 
Cavalılara karşı direnebilm ek için Şirket kente Çinli, Ma
lezyalI, M akassarlı, Balili, Luzon bölgesinden Filipinli nüfus 
yerleştirdi. Birkaç on yıl sonra, H ollandalılar M akassar Sul
tanını yenilgiye uğratarak Selebes'in güneyini ele geçirip 
M olukka adaları ve daha ötesinin deniz ticaretinde başlıca 
rakipleri olan Bugilerin yerini aldılar. Ama asıl konu, yani 
Cava'nm  kontrol altına alınm ası, bölgedeki yerel prenslerin  
arasında entrika yaratan bir politika yoluyla ancak XVII. 
yüzyılın sonunda başarılabildi. 1681 yılında, Batavia'daki 
30.598 kişilik toplam  nüfusun  2.188'i Avrupalıydı.

Avrupalı nüfus düşüktü , am a varlığını sürdürm eye de
vam  etti. Cava ve Doğu H indistan adaları yerleşime dönük 
b ir söm ürge haline gelmedi. Gerçekten de, Portekizlilerden 
ve lspanyollardan farklı olarak, Hollandalılar, b ir kez servet 
ed indikten sonra, Hollanda'ya geri dönm ekten başka bir şey 
düşünm üyorlardı. Ayrıca, Şirket'e bağlı olmak, büyük bir 
kuru luş söz konusu olduğundan, eylem özgürlüğünün bir 
bö lüm ünü yitirm ek dem ekti. Şirket'ten ayrılınca, vrijbur- 
gerlere, yani özgür burjuvalara yalnızca düşük  düzeyli uğ
raşlar kalıyordu: M eyhane işletm ek gibi, çünkü iyi kazanç 
sağlayan her türlü  iş Şirket'in kontrolündeydi.

B unun tersine, Güney Afrika'da, Cape'i ele geçiren 
H ollandalılar oraya yerleşmişlerdi. 6 N isan 1652 günü, Jan  
Van Riebeeck kom utasındaki 200 H ollandalı Cape'e ayak 
basmıştı; bu tarih bugün ulusal bir bayram  olarak ku tlan
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maya devam etm ektedir. Bir kalenin korum ası altında, 
yüzbaşı Van Riebeeck tahıl ekip at yetiştiriyordu. Ama ana 
Şirket ticari m übadelelerde sıkı b ir tekel uyguluyordu. Yer- • 
leşim ciler ise tüm üyle Kutsal Kitaba uygun bir yaşam  sü 
rüyor, m erkantilist uygarlıktan kaçm ak için kendilerine 
köylü halk, boerler, diyorlardı. G üney Afrika, Afrika'daki 
yerleşim ci söm ürgeye ilk örnektir.

Ancak ticari alışverişlerde ve m ülkiyette aynı yasaları 
paylaşm ayan yerli H otantolar, Xhosalar ve Kafrelerle olan 
ilişkiler iyi değildi. Ö rneğin H otantolar için, toprak kimseye 
ait olam azdı, toprak etrafını çitlerle çevrilerek korunam az
dı. Ama asıl anlaşm azlıklar sürü  hayvanları yüzünden çıkı
yordu. Credo M utwa, Boerlerin bir Khosa yerlisinin, çok 
sayıda m etal parçası ya da büyük m iktarda tü tü n  söz ko
nusu  olsa dahi, canlı ineğini cansız eşyayla değiş tokuş et
m em esini anlam adıklarını söylemişti. Xhosaların gelene
ğinde, böylesi bir değiş tokuşta, inek rehin verilm iş sayılır 
ve karşılığında o ineğin doğacak bir yavrusu verilir. Xhosa- 
lardan her hayvan alışlarında, hayvanın yavruladıktan son
ra kaçırılarak yok olm asından Boerler şaşkına dönüp  öfke
leniyorlardı. Bu yerlileri “hırsız” yerine koyuyorlardı. Ö te
kini tanım am a durum u anlaşm azlıklara ve savaşlara neden 
olm uştur.

İNGİLTERE, DEVLET ELİYLE KORSANLIK

XV. yüzyıla doğru, İngiltere'de de benzer şekilde, ekonom ik 
güçlerin “u lusallaştırılm ası” hareketin i görürüz. Devlet, 
örneğin Fransız şaraplarının yalnızca İngiliz gem ileriyle it
hal edilebileceğini hükm e bağlayarak, ticareti teşvik ve 
kontro l ediyordu. Yine, VII. H enry 'nin bir ferm anı uyarın
ca, ancak lim anlarda Ingiliz gemisi bulunm am ası halinde 
m allar yabancı gemilere yüklenebiliyordu.

Kastilya ve Portekiz faaliyetlerinin yayılm asına karşı
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lık, VII. H enry tüm  gücünü Baltık denizine açılma yolunda 
kullanıyordu. Ama, bu arada, G iovanni Caboto Ingilizlerin 
d ikkatin i A tlantik 'in zenginliklerine çekti ve İngiltere am i
rali olarak atanınca, kraliyet bayrağının dalgalandığı 5 ge
misiyle, 1497'de, kuzeybatı yönünde bir yol bulm ak niye
tiyle denize açıldı. Sonuçta Cap Breton'a ve Labrador'a erişti 
ama, ne hazine ne de baharat bulabildiğinden, büyük hayal 
kırıklığı yaşadı.

Londra'da 1486'da Fellowship o f Merchant Adventu
rer s'in (M aceraperest Tüccarlar Birliği) kurulm asının  ge
rekçeleri farklıydı. Amaç yün ve dokum a pazarını genişlet
m ek üzere Anvers'de daha öncelikli b ir konum  elde et
m ekti. Söz konusu pazar Ingiltere'de kırsal bölgelerde 
m üthiş bir gelişme gösteren ve kentlere göre maliyeti düşük 
olan endüstriler sayesinde yaratılm ıştı. Im m anuel W allers- 
tein 'ın da işaret ettiği gibi, Merchant Adventurers' in kuruluş 
amacı, A da'nın dışarıya satabileceği yegâne ü rü n  olan do 
kum anın  ihracatını korum ak üzere hem  atak hem  de ih ti
yatlı olm aktı. Bu arada, kuzeydoğu yönünde bir yol bulm ak 
için Richard Chancellor yola çıkm ış ve A rkhangelsk'e ulaş
mıştı. 1555'te, İngiltere 'nin Merchant Adventurers'ına, “b i
linm eyen ve alışılmış denizyollarının dışında kalan kara 
uzantıları, kara parçaları, adalar, m ülkler ve m alikâneler” 
keşfetmesi için b ir paten t hakkı verilir. K uruluş Moskova 
Kum panyası adını alarak Rusya'nın ve Rusya'ya kom şu ül
kelerin tekelini ele geçirir. Jenkinson , 1557'de, Çar'la bir 
anlaşm a imzalayarak aşağı Volga havzasına indi, Hazar de
nizine ulaştı ve İran üzerinden  H indistan 'a doğru giden yeni 
bir yol buldu.

Ingiltere, XVI. yüzyılın sonunda dahi, yalnızca yollarla 
ve ticaretle ilgilendiyse de, Kraliçe I. Elizabeth dönem inde 
yeni bir dönem ece girdi. W alter Raleigh, b ir tü r deniz em 
peryalizm inin teorisyeni olarak: “Denize hâkim  olan tica
rete de hükm eder; ticarete hâkim  olan ise dünya zenginlik
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lerine hükm eder, yani dünyaya hâkim  olur...” diyordu.
Derken, b ir hırsıza gün doğdu: Francis Drake papacı 

Ispanya'ya karşı korsanlık  yapıyordu. Bir ara, G uillaum e le 
T estu adlı Fransız b ir korsanla birlikte Panam a'ya Peru 'dan 
altın  taşıyan b ir katır kervanını ele geçirdiler. Kraliçe Eli- 
zabeth 'in  desteğinden yararlanarak, Pasifik ve H int okya
nusları üzerinden  geri dönm eden önce, Şili ve Peru sahille
rin i talan etti. D önüş yolunda, Ternate'de Portekizlilere 
başkaldırm ış b ir su ltanı korum ası altına alır ve böylece ilk 
İngiliz denizaşırı toprağı elde edilir. Tüm  bu başarıları k u t
lam ak için, Kraliçe, Francis Drake'i şövalyelik nişanıyla 
taltif eder (1581).

Antiller, H indistan, Kuzey A tlantik bölgesi, Rusya gibi 
yörelerde kâr am açlı girişim lere, Ingilizler için yerleşim  b i
rim leri kurm a, “herhangi bir H ıristiyan prensin  ya da halkın 
eline gerçek anlam da geçmem iş durum daki ilkel dinli ya da 
barbar ülkelere İngiliz nüfus yerleştirm e” düşüncesi eklen
di. F ikrin  babası, Eton ve O xford'da yetişmiş bir gentleman 
olan H um phrey Gilbert idi. D oktrinini bir kez geliştirdikten 
sonra, N ew foundland'da ilk yerleşim  bölgesini kurdurdu: 
İngiltere buraya işsiz güçsüz takım ını gönderdi, ü rünlerin i 
sattı ve oradan yiyeceğini sağladı (1583). Bu şekilde XVI. 
yüzy ılın  sonundan itibaren, İngiliz tmparalorluğu'nun çifte 
kimliği görülmeye başlandı: Deniz üsleri veya colonların 
yerleştirilm esi. Yani bir yanda ticaret kolonileri, diğer yan
da, inancın kök salması ve hiçbir şeyi olm ayanların düzen 
kurm aları için topraklar; yani İrlanda'daki İngiliz yayılm a
sına benzer b ir tü r söm ürgecilik anlayışı. Bu yayılmayı teş
vik edenler, ister İrlanda'da ister denizaşırı yerlerde olsun, 
aynı insanlardı.

Am erika kıtasında Fransızların  iç bölgelere sızıp yer
leşm elerine karşılık, Ingilizler H udson 'dan Virginia'ya ka
dar pek çok kıyı yerleşimi kurm uşlardı. I. Jam es Am erikan 
kıyı şeridinin 34. ve 38. kuzey paralelleri arası ile 41. ve 45.



kuzey paralelleri arasını iki Şirket'e bağışlamıştı. Lim anına 
kralın o nuruna Jam estow n adı verilen Chesapeake körfezi
ne, böylelikle, 104 yerleşim ci geldi. Başlangıçta, işler zo r
luydu. Özellikle de Kızılderililerle ilişkiler: G elenlerin dörte 
biri 1622'de katledildi, öyle ki, bu  şekilde yaşamaya devam  
edilip edilemeyeceği konusunda kuşkular uyanm ıştı... Ama 
yerleşim  bölgesi bunların  üstesinden gelmeyi başardı ve 
geleceğe yönelik zengin b ir ziraat ü rü n ü  olan tü tün , yetiş
tirilerek İngiltere 'deki satışlar için b ir tekel oluşturuldu.

Bu gelişm eler olurken, V irginia'dan bir keşif kolu k u 
zeye giderek, bugün N ew England denilen yörede keşif ve 
tanım lam a çalışmaları yaptı. 1620'de Mayflower gemisiyle 
gelen Hacı Babalar önce V irginia'da inm ek istem işlerdi, ama 
şiddetli fırtına buna izin  verm edi. Toplam  200 kişi olan 
göçm enlerin yalnızca 35'ini o luştu ran  bu Püriten  rahipler 
Cod b u rnunda  karaya çıkarak P lym outh lim anını kurdular. 
Bu insanlar ve onların  torunları gelecekteki Birleşik Dev- 
letler'in kurucusu  olduklarına herkesi inandırdılar (1620). 
Gerçekte bunu  kendilerince gerçekleştirm işlerdi de. Kalvi
nist bir dem okrasin in  çekirdeği sayılabilecek bir tü r antlaş
ma olan The Compact o f Mayflower'i im zalamışlardı. Cam b
ridge H arvard Ü niversitesi'nin bu lunduğu M assachu- 
sets'deki bu yerleşim, Bostonlu bir din  adam ı tarafından 
kurulm uş, kısa sürede diğer yerleşim  birim lerince taklit 
edilecek olan bir yönetim  örneği o luşturm uştu .

O dönem e kadar yağm acılık ve denizlerde dolaşm ak 
Ingilizler için denizaşırı ü lkelerde toprak edinm ekten daha 
avantajlıydı. Üstelik İspanyolların m evcut zenginlikleri ne 
zam andır silip süpürm üş oldukları neredeyse kesindi. Ye
nilmez A rm ada'nın bozguna uğram asından ve İspanyol gü
cünün  zayıflam asından, H ollanda'nın atılım lanndan  sonra 
görüşler değişti. Kısa b ir süre sonra lngilizler H indistan 'da 
Portekizlilerin karşısında b ir deniz zaferi kazandılar ve I. 
Jam es'in elçisi Sir Thom as Moğol İm paratoru tarafından
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kabul edildi.
İki im paratorluk  arasında pek çok farklılık bu lunuyor

du: Kastilya krallığı tarafından m erkezden yönetilen İspan
yol İm parato rluğunun  denizaşırı söm ürgeleri fazlasıyla da
ğınıktı. Oysa P rotestan  Reform dönem i sonrasını yaşayan 
İngiliz İm paratorluğu inisiyatifi kişilere bırakıyordu: Mary- 
land'de K atolikken, M assachusette'de Püriten  olabiliyordu.

RUS ÇARI: VERGİ MÜKELLEFİ ARTIRMAK

Ruslara bakılırsa, kendi “söm ürgeleştirm e hareketleri” Ba
tılı güçlerinkiyle karşılaştırılam az bile. XII. yüzyıldan itiba
ren, N ovgorodlu ve Souzdallı Ruslar, Kama ırm ağı ötesine 
yerleşm ek üzere yerleşim ciler gönderiyorlardı ve oralarda, 
F in-U ygur olan (Ural-Altay dil ailesinden Ural kolu lehçe
lerini konuşanlar, ç.n .) M ordvalılarla kürk  hayvanı avı ko
nusunda ortaklık lar kuruyorlardı. G ünüm üzde sayıları Es- 
tonyalılar kadar olan M ordvalılar, eski İm paratorluk top
raklarına en fazla yayılmış olan halktır: Volga üzerinde, Sa- 
ransk çerçevesindeki özerk M ordva C um huriyetinde yaşa
yan M ordvalılar, eski İm paratorluktaki toplam  nüfuslarının 
yalnızca % 28'i kadardırlar. Bu tam b ir asim ilasyonun işa
retidir.

Rusların yayılma hareketi Moğol hâkim iyeti altında iki 
yüzyıl boyunca kesintiye uğram ış olsa da, Altın O rdu  Dev- 
leti'n in  yıkılm asının hem en ardından, Kazan'ın Ruslar ta
rafından alınm asıyla (1552) yeniden başlamıştı.

Kazan'ın fethi Tatar Devleti'ne son vermişti. Aynı za
m anda Rusların Ural dağlarının her iki yakasına yayılm ala
rının, hatta daha ileriye, bir m ilyon kilom etre kareyi aşan 
ve Pasifik'e dayanan bir bölgeye, Sibirya'ya uzanm alarının 
yolunu açmıştı. Kama üzerinde, kuzeyde yapılan ilk atılım , 
Tatar hâkim iyeti öncesi dönem de yarım  kalan ilerlem enin 
devamıydı. Ana hareket, 1558'de, Stroganov kardeşlerin
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Çar Korkunç İvan'la bir antlaşm a im zalam aları ile başladı; 
antlaşm ayla, kardeşler, topraklarını “Nogaylara ve başka 
yağmacılara karşı” savunm a göreviyle gerçek birer h üküm 
dar oluyorlardı. “Ben, İvan, vatanım ızda büyük Perm 'e akan 
Kama Irmağı üzerinde... ü lkenin  henüz kim seye tahsis 
edilm em iş o lduğunu (...) belirten  b ir dilekçeyle huzurum a 
gelen Grigori Stroganov dilekçesini tarafım a sundu. Bölge
de yeni b ir şehir kurm ak, toprakları işlemek, ziraat yapm ak, 
tuzlalarda angarya yoluyla çalıştırılmayacak insanları ça
ğırm ak istiyor. K endisine bu toprağı bağışladım ...” (akta
ranlar Laran ve Saussay, s. 208).

Yaptıkları ilk iş, Kama üzerinde Pyskor M anastırı'nı 
kurarak  buraya colonlar yerleştirm ek olm uştu. Bundan yüz 
yıl sonra, 1647'de, bölgede 2004 insan yaşıyordu ve o za
m ana kadar biçm e vergisine tabi olm ayan bu insanlar, artık 
buna tabi hale gelmişlerdi.

Birkaç yıl sonra, beraberinde 600 adamıyla Atam an Er- 
m ak çıkageldi. Stroganov onlara tüfek, top, baru t ve kurşun  
verdi. Erm ak O utka ırm ağının yukarısına doğru ilerlerken 
T ium en'i aldı. Han H uçum , Erm ak ve Kazaklarının geldiği
ni görünce: “K orkm adan yürüyelim , bu dinsizler bize hiçbir 
ölüm cül kö tü lük te bulunam azlar, çünkü T anrılar bizden 
yana...” dedi. Bu sözler üzerine H an'ın adam ları bayram a 
gider gibi savaşa koyuldular, A taman Erm ak ateş em ri ver
di. A rdından Samoyeler, O stiaklar egem enlik altına alına
rak, zam anın en aranan kürkü  olan Sibirya sam uru  kürkü  
olarak toplanan ve “yasak” denilen ayni vergiyi ödem ek 
zorunda bırakıldılar. Bölgede başka zenginlikler de vardı: 
sibirya geyiği, ren geyiği, ayı, tilki, sansar, sam ur, kunduz 
ve çok çeşitli tatlısu balıkları... Elde ettiği servet Ermak'ı 
tarihi bir efsane yapm ıştı. Ve bu m aceraperest kahram an, 
kısa bir süre sonra, çarına altı m ilyon kilom etrekarelik 
toprak gibi m ütevazı b ir arm ağan vermişti.

Rusların ilerlem esi de kendine özgü ve küçük  çaptaydı;
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bir bakım a Portekizlilerin Ü m it B urnu 'nu arayışlarına ben
zetilebilir. U zakdoğu'da bu lunan  zenginliklere ulaşabilm ek 
için, Büyük Moğol İm paratorluğum dan geriye kalan top-r 
raklara girm eden, kuzeyden geçm ek gerekiyordu. Porte
kizlilerin Gine Körfezi'ni geçtikleri 1465 yılında başlayan 
doğu yönündeki Rus ticari ilerlem esi artık  kesintiye uğra
m ayacaktı. Zaten Rus N ik itin 'in  H indistan 'a ulaşm ası da 
1466 ve 1472 yılları arasında gerçekleşmişti.

Rus ilerlemesi, çarların başlangıçta bazı tereddütlerine 
rağm en, üzerlerine kaleler inşa edilm iş b ir ırm aktan diğeri
ne sürüyordu. Ob ve İrtiş ırm aklarına 1585'te, Yenisey'e 
1628'de, A m ur ve Kolima'ya 1640'ta ulaşıldı. Yakutsk kenti 
1632'de kuru ldu  -M ontreal'den önce- ve nihayet 1649'da 
Ruslar Kamçatka'ya vardılar.

Rus ilerlem esini aradaki M ançurya İm paratorluğu 
d u rdu rdu  (Nerçinsk Antlaşm ası, 1689). Bir avuç adamla 
uçsuz bucaksız toprakların  alınm ası, Baltık D enizi'ne ve 
Karadeniz'e doğru yayılma hareketin in  hem en öncesinde- 
dir: Azak 1701'de, Livonya 1710'da işgal edildi. Dolayısıyla, 
Rusların Çin ve Japonya'yla çıkan her türlü  sın ır anlaşm az
lığı konusundaki hassasiyeti daha iyi anlaşılır.

XVI. YÜZYILDA JAPONLAR DA 
SÖMÜRGECİLİK YAPIYORLAR

Japon yayılmacılığı ve söm ürgeleştirm e hareketleri Batı 
dünyasının tarihsel geleneğinin işaret ettiğinden daha geri
lere dayanır.

Avrupa-m erkezci tarih  görüşüne göre, AvrupalIların 
Japonya'da görünm eleri -önce Portekizliler, sonra lspan- 
yollar, HollandalIlar, lngilizler- dünyanın  genişlem esinde 
yeni b ir dönem  açm ıştır, bu  bağlam da genellikle ilk “deniz 
olaylarının” m eydana geldiği 1543 yılı tem el alınır. Aynı 
görüş, H ıristiyanlığın Japonya'ya XVI. yüzyılın ortasında
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François Xavier tarafından sokulduğunu  ve ardından, ül
kede u lusun  geleceğine ve kim liğine ilişkin sorunların  dile 
getirildiğini anlatır.

Yine aynı görüşe göre, daha sonra Japonya kapılarını 
yabancılara (sakoku) kapatır. XIX. yüzyılın ortasında, yeni
den Batıkların işgaline uğrar, m odernleşir ve derken, Batı'yı 
ne denli iyi taklit edebileceğini gösterdiği gücünü kullana
rak em peryalist bir güç olmaya soyunur.

Bu Batılı görüşlerden arınm ış Japon  tarihi, Japonya 'n ın  
ilk söm ürgeleştirm e hareketin in  çok eskilere dayandığını 
gösterir. T ıpkı Batılı girişim ciler gibi, o da XVI. yüzyılda bir 
ayağının Uzakdoğu'da olm asına çalışm ıştır.

Gerçekten de, Çin boyunduruğundan  kurtu lduğu gibi, 
Japonya kendi çevresinde b ir tü r söm ürge sistemi o luştu
rur. Daha K am akura'nın (XIII. yüzyıl) dönem inde, kuzey
de, Şogun, Yeso Adası (1869'dan beri H okkaido Adası) Ay- 
nuları ile resm i ilişkiler kurar. Bir başkanlıklar düzenine 
sahip olan bu halk ın  Yukar adlı destansı şiirlerinde anlatılan 
özerk bir kü ltü rü  vardı. XIV. ve XV. yüzyıllarda, Hon- 
do 'nun  kuzeyindeki Japon aşiretleri adım  adım  Yeso Ada- 
sı'nda hâkim iyetlerini kurdular. 1604'te, leyasu, bu lunduğu 
başkentten , şoguna tabi b ir klan olan M atsum ae ailesine 
kuzey bölgesi ticaret tekelini verir ve bölgede yaşayan Japon  
tacirler ve A ynular üzerinde denetim  hakkını tan ır (A. Ber- 
que).

A ynuların kendi yaşam biçim leri üzerinde hiçbir h ü 
küm leri kalm am ıştı: Çeltik tarlası edinm eleri yasaklanm ış
tı, yalnızca geleneksel bazı işler yapabiliyorlardı, vergi 
ödüyorlardı ve b ir süre sonra başıbozuk gezgin ya da parya 
d urum una düştüler. 1669'da başkaldırdılar ve ezildiler.

Bu arada Japonlar takım adaların güney ucundaki Ryu- 
Kyu adaları krallığına elkoydular, am a gözleri daha o za
m andan Kore'deydi. XV. yüzyılın başlarına kadar, Çin'le 
olan ilişkileri bakım ından, Kore ile Japonya farklı konum 
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lardaydı. Ç in 'den ilk ayrılm a hareketi Japonya'dan geldi, 
Kore Kralına gönderilen resm i yazılarda Çin tarihi değil Ja 
pon tarihi kullanılm aya başlandı. XVI. yüzyılın ikinci yarı
sında, Japonya 'n ın  yöneticileri ülkeyi Çin tabiyetinden çı
kartıp  Kore'yi de kendi egem enlikleri altına almaya çalıştı
lar. 1592'de, bu am açla bakan Hideyoşi Kore'ye bir kuvvet 
bile gönderm iştir.

Ardılı leyasu orduyu geri çekm iştir, am a 1607'de Kore 
kralını temsil eden bir delegasyonun kabulü, tabi kon u m u 
n u n  kabulü şeklinde algılanm ıştır.

Böylece, b ir yanda Portekizliler Uzakdoğu'daki trafiği 
hareketlendiren  bir tü r ticaret üçgenini Makao, Japonya ve 
Lizbon arasında yürü tü rken , diğer yanda Japonya hem  üs
lerini denetim  -Ryu-Kyu adaları- hem  de H okkaido'da top 
raklarını genişletm e politikası güdüyordu. Üç yüz yıl son 
rasında hâlâ bunu  anım sam aktaydılar.



111. BÖLÜM 

Bir İmparatorluk İçin Mücadele

İLK OLUŞUMLAR

İlk oluşum lardan söz edebilir miyiz?
Keşiflerden çok önce, söm ürgeci im paratorluk deyimi 

henüz ortada yokken, ortaçağın sonunda, kent-cum huri- 
yetlerinde bundan  söz edebilir; üstelik  gerçek anlamıyla, 
güçlü noktaları ve m odern kapitalizm in çizgileriyle, Fer- 
nand Braudel Cenova ve V enedik 'ten bahsederken bu yep
yeni kentlerin , XII. yüzyıldan itibaren, bir “A vrupa yayıl
m acılığına” kaynaklık ettik lerin i söyleyebilm iştir. Bir bakı
ma bu küçük ve saldırgan evrenler kendi kırsal çevrelerin
den çok, dış dünyayla ticarete yönelm işlerdi.

Ekonom ik yaşam ın gelişmesiyle birlikte, bu kent- 
devlet küm eleri, kısa sürede, coğrafi olarak iki gruba ayrıl
dılar. G üney ve Kuzey, yani İtalya ve Alçak Ülkeler; bunları 
b irbirlerine bağlayan ticaret yollarının kesişme noktası ise 
Fransa'da Şampanya bölgesiydi. Bu iki küm e hem  birbirini
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tam am lıyor hem  de birbiriyle rekabet ediyordu. Ama Ku
zeyin sınırlarında orm anlar bu lunurken , Güney, Bizans'ın 
ve Arap dünyasının  zenginliklerine doğru uzanıyordu. Ku
zey küm esine göre daha büyük b ir ticari beceriye de sahip 
o ldukları için, G üney küm esi kentleri üç yüz yıl boyunca 
ü stü n lü k  kurdular. Özellikle Venedik ve Cenova, sınırları 
Bruges, Hansa Birliği, Lizbon, Fas, Şam, Azak'a kadar giden 
bu  ilk m ikro-ekonom i dünyanın  liderleri oldular. Amalfi ve 
Piza kentlerini bertaraf eden bu iki İtalyan kenti, Berberi 
kıyılarından K aradeniz'deki Kefe'ye kadar uzanan ticaret 
m erkezlerine ve ülke dışı m ülklere sahip olm uşlardı. Bu, 
Portekiz İm paratorluğunun b ir tü r öncüsüydü, yalnızca 
Akdeniz havzası içinde kalıyordu. Haçlı Seferleri dönem in
de Venedik, neredeyse Bizans lm paratorluğu 'nu  ele geçire
cekti, ama Cenevizliler Paleólogos hanedanın ın  tahta geç
m esini sağladılar. Bu iki ken tten  hangisi liderliği kazana
caktı? Hiçbiri. Ç ünkü, bölünm üş güçleriyle b ir duvara tos
ladılar: D oğu'da çok güçlü bir konum da olan İslam'a. 
1282'den itibaren, Cenevizli Vivaldi ailesi, M üslüm anlarla 
karşı karşıya gelm em ek için, bir dizi keşif seferiyle Afri
ka 'n ın  çevresinden dolaşm ak istiyordu. G irişim ler başarı
sızlığa uğradı, küçücük devletlerin altından kalkam ayacak
ları bir yüktü  bu... Ama fikir başkalarına da ilginç geldi.

Ve C iota 'nın alınm asıyla (1415) Afrika yollarına dö 
külen  Portekiz bu fikri m iras alm ıştır. Ülke, Denizci Enri- 
que'n in  (1394-1460) ve F ırtınalar B urnu 'na 1487'de ulaşan 
Bartelomeo Diaz'ın eylem lerinden teşvik bulm uştur. B unun 
dışında, Cenova ile Lizbon ve Floransa ile F landre arasında 
alışveriş yoğundu; şekerkam ışı plantasyonları transferi ve 
esasen Italyanlara ait kimi denizcilik buluşları gibi.

L izbon'un avantajı, yeni gelişmiş b ir burjuvazinin  yanı 
sıra, m üstahkem  kentlerin  yönetim i ya da denizaşırı top 
rakların  değerlendirilm esi için gerekli kadroları vermeye 
hazır toprağa bağlı bir soylu sınıfına da sahip olm aktı. Ne
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C enova'nın ne de V enedik 'in böylesi h izm etler verecek 
soylu sınıfı bulunuyordu.

Ispanya-Portekiz Rekabeti

Portekiz ile Kastilya arasındaki rekabet daha ilk keşiflerden 
başlayarak ciddi b ir anlaşm azlığa dönüşm e riski taşıyordu. 
Portekiz, Ispanya ile 1479'da imzaladığı Alcaçovas Antlaş- 
ması'yla Kara Afrika'daki ticaret tekelini almıştı. T üm  yapı 
elem anlarının L izbon'dan getirildiği Sao Jorge da Mina ka
lesinin 1481'de inşa edilm esi, bu tekelin onay bulduğunu 
gösterm işti. Ancak 1492'den sonra Kastilyalıların Am eri
ka'da elde ettikleri başarı, Portekizlilere, Papa III. Calixtus 
Borgia'nın zam anından kalm a, 1456 tarih ine kadar geriye 
giden tekelin yanında A tlantik 'te b ir tekel daha verilm esine 
yol açtı. O zamanlar, Papalık kurumu “dünya çapında” bir 
otoriteye sahip tek Devlet'ti. III. C alix tus'un  m anevi yeğeni 
ve Ispanyol asıllı olan Papa VI. A leksandre Borgia, Inter 
Caetera başlıklı Papalık fermanıyla, iki ü lken in  etki alanla
rını belirledi ve Azor A dalarının sonuncusundan  itibaren, 
batı yönünde, 100 fersah ötede bu lunan  toprakları, “H in
distan 'a ve diğer b ü tü n  yönlere doğru keşfedilm iş ve keşfe
dilecek kara parçaları ve adaları”, Ispanya'ya bıraktı. Porte
kiz'in itirazları üzerine sın ır çizgisi, 7 H aziran 1494 tarihli 
Tordesillas Antlaşması'yla, batı yönünde 170 fersah öteye 
çekildi. Antlaşm a m etnini 1506'da Papa II. Ju lius onayladı.

O tarih te ticaret yollarının kontro lü  konusundaki m ü
cadelede Portekizliler zafer kazanm ış gibi görünüyorlardı. 
Ç ünkü hem  Ü m it Burnu yoluyla H indistan 'a ulaşm ışlar 
hem  de H int O kyanusunda Arap denizcilerin  hâkim iyetine 
son vermişlerdi. A lbuquerque'nin zaferi C hristophe Co- 
lom b'unkini gölgede bırakm ıştı, çünkü  baharat da, altın da 
D oğu'da Batı'ya göre daha boldu. Portekiz tekelini kırm ak 
için, Kastilya Kralı Carlos (geleceğin V. C arlos'u) Fernao de
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M agalhaes (M agellan) ile ona H indistan 'a batıdan, yani 
H orn  B urnu ve M alukka adaları yoluyla, ulaşm a olanakla
rını veren bir antlaşm a im zaladı (1519).

Ancak bu  arada A m erika Ispanya'ya hâzinelerini sun 
maya başlam ıştı bile. Portekizliler Brezilya'ya varm ış ol
m akla birlikte, 1492'den beri siyasal birliğe kavuşm uş olan 
Ispanya'nın bu yeni topraklardaki ü stü n  konum u belirgin
di.

İsyanya ile Portekiz 'in  Am erika'daki rekabeti her iki 
im paratorluğun XVI. ve XVII. yüzyıllarda belli b ir düzene 
girm iş olmasıyla da son bulm am ıştı. Portekiz 1763'te, San 
Sacram ento'daki toprakları geri almayı başarm ıştı. 1774'te 
savaş yeniden alevlendi ve Portekiz San lldefonse (1777) ve 
Pareto (1778) antlaşm alarının ardından, Santa C aterina 
Adası'nı geri aldı, buna karşılık G ine'deki Fernando Po'yu 
yitirdi. Bölge XX. yüzyıla kadar Ispanya'nın elinde kaldı. 
Am erika'da ise, Portekiz, San Sacram ento'yu bir kez daha 
kaybetti, ancak Papalığın devletlerden aldığı toprakları 
tekrar ele geçirdi; b ir süre sonra Cizvitler U ruguay'ın bu  7 
Reducciones'inden kovuldular.

Parlak geçmişleriyle övünen, ancak İspanya ve H ollan
da'n ın  gölgesinde kalan Portekizliler Brezilya'daki, H indis
tan 'daki T im or ve Goa ve daha sonra Afrika'daki toprakla
rıyla yetinm ek zorunda kaldılar.

Hollanda-Portekiz Rekabeti

İspanya ile Portekiz arasındaki rekabet, her iki krallık tek 
bir kişinin eline geçmiş olsa da, 1580 ile 1640 yılları ara
sında kalan dönem de devam  etti. Kastilya Portekiz'in et
k inlik alanlarında uğradığı kayıplara ilgisiz kaldı. Bir Ingiliz 
filosu eşliğinde, Iran  Şahı Abbas Portekiz'in  elinden H ür
m üz Boğazı bölgesini, Arap U m m an da M askat'ı almıştır. 
Artık U m m an Körfezi'nde A lbuquerque dönem inde elde



edilm iş topraklardan geriye pek b ir şey kalm am ıştır.
Ama Portekizlilere esas ölüm cül tehd it HollandalIlar

dan gelmiştir.
Portekiz'in  yayılmacı alanı tam  da H ollanda ve Birleşik 

Eyaletler'in II. Felipe'nin ispanyasına karşı m ücadele yü
rü ttük leri bölgenin göbeğinde kalıyordu. Portekiz bağım 
sızlığını yitirdiğinden, lber Birliği Portekiz'e ait ülke dışın
daki toprakları ele geçirm ek için fırsat kolluyordu. Mala- 
ka'da ve Seylan'da H ollanda K um panyası'nın yalnızca tica
ret m erkezleri vardı, ancak Sunda Adalarında Portekiz 
aleyhine gelişen bir im paratorluk kurm uştu . A frika'nın gü
ney ucu üzerinden çizilen yolun  güvenliğini sağlamak 
amacıyla, HollandalIlar Cape'ı Portekiz'in  elinden aldılar 
(1652), bölge Boerlerin G üney Afrika'daki söm ürgeleştirm e 
hareketin in  başladığı noktadaydı.

Batıda, 1621'de kuru lan  Batı H indler Kum panyası -Wil- 
lekens, Piet Hein gibi- korsanların  Brezilya kıyılarını yağ
m alam alarını, Guyana'yı, Sergipe ve M aranhac bölgesini iş
gal etm elerini sağladı. Brezilya'nın H ollanda etkisi altında 
kaldığı en  parlak dönem , I637 'de M aurice de N assau'nun 
b ir grup şehir planlam acısı ve bilim  adam ı ile Recife'e gel
diği dönem dir. Nassau, hoşgörülü bir zihniyetle, şeker ve 
tü tü n  ticaretini düzene sokan bir grup Yahudi ile Iberya 
M arrano 'sunu da yerleşimci olarak getirm işti. Böylece, Cu- 
raçao'da A m erika'nın ilk sinagogu kuruldu.

1640'ta Ispanya'dan bağım sızlığını geri alan Portekiz, 
Hollanda garnizonlarını bu lundukları yerleri terk etmeye 
zorladıysa da, Curaçao ve Surinam  çevresinde G uyana'nın 
bir bölüm ü H ollanda'nın elinde kaldı.

Portekizliler G üneydoğu Asya'da gerçek anlam da kök 
salam amışlardı. Malaka'ya yerleşmiş olsalar da, ne Açe'de 
ne de Selebes'te tutunabilm işlerdi. Tarihsel b ir dönüm  
noktası olacak şekilde, 1596'da, Cornelis ve H outm an yö
netim indeki Hollanda filosu bölgeye VOC'u (Vereinigte
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Oost-Indische Compagnie, Doğu H indler Kum panyası) yer
leştirir. Ve yavaş yavaş Portekizlileri bölgeden kovar. Esas 
güçlükler, varlıklarına d irenen ve Surabaya bölgesi tacirle
rin in  kapitalist dinam iğini kırm ış olan Endonezya prensleri 
tarafından yaratılm ıştı. Saf dışı bırakılan Portekizlilerin 
elinde bir tek T im or kalm ıştı ki, 1613'te H ollandalılar bu 
rada Kupang yakınlarına da yerleşerek Portekizlileri adanın 
kuzeyine ve doğusuna doğru çekilm eye zorladılar. N ihayet, 
1642'de, her iki tarafın paylarını belirleyen bir antlaşm a 
yapıldı; buna rağm en paylaşım  savaşları daha iki yüzyıl ta
rafları uğraştırm aya devam  etti. 1859'da nihai b ir paylaşım  
yapıldı ve 1904'te bir antlaşm ayla resm en onaylandı. Tim or 
A dası'nın Japon lar tarafından tüm den işgalinin ardından 
bağımsız Endonezya, Adanın H ollanda payını geri aldı, batı 
bölüm ü “Portekiz m ü lkü” olm aya devam  etti, ancak bu da 
uzun  sürm edi.

İngiltere: H ollanda’ya Lanet O kuyor

Birleşik Eyaletler'in gücünün  artm ası ve varlığını yaygın bir 
şekilde gösterm esi 1625 civarında doruğuna ulaştı. Ams- 
terdam 'ın hegem onyası yaklaşık yarım  yüzyıl sürerken, bu 
kent zam anının bir tü r “W all S lreet”i konum una geldi. Im 
m anuel W allerstein 'in  işaret ettiği gibi, bu egemenliğin 
özelliği H ollandalIların ekonom ik hayatın çoğu alanında bir 
avantaj elde etmeleriydi: Başlangıçtan beri balıkların gemi 
üzerinde kuru tu lm ası ve işlenm esi, balina yağından aydın
latma yağı ve sabun yapılm ası, ku ru lan  değirm enler saye
sinde teknik açıdan m odern ve yoğun bir tarım , bahçe 
ü rünlerin i ihraç ve İsveç buğdayını ucuza alma kapasitesi 
söz konusuydu. Bu kozlara, hep ünlü  olan, F lam an gelene
ğini miras almış ve m erkezi artık  Doğu Anglia'yla rekabet 
eden Leyden'de bu lunan  bir dokum a endüstrisi eklenm ek
tedir. Öte yandan, serpilm ekte olan Baltık ticaretine, Ingil
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tere ile olan avantajlı dokum a m übadelesine tersanelerde 
sü rdü rü len  çok güçlü b ir faaliyet daha eklenm ekteydi. Bu 
tersaneler A vrupa'nın en önde gelenleriydi, ayrıca özellikle 
Doğu H indler kökenli endüstriler konusunda da H ollanda
lIlar başı çekiyordu. 1661'de A m sterdam 'da Fransa ve İn 
giltere yönünde ihracat için çalışan 60 şeker rafinerisi b u 
lunuyordu. D önem in en kalabalık filosunun gerçekleştir
diği bu şeker ve baharat ticaretin i ü lkenin  servetini sağlayan 
iki dev kum panya yönetiyordu. Bunlar, daha çok ticaretle 
uğraşan ve bilinçli olarak barışçı b ir izlenim  veren ve Doğu 
H indlerde faal olan VOC ile daha saldırgan, daha savaşçı 
olan ve New A m sterdam  ile Brezilya'daki H ollanda söm ür
gelerini ve Curaçao'yu kuran  (1634) Batı Hindistan Kum
panyası idi.

Ingilizlerin kaygısı, H ollandalIların onları kendi evle
rinde m ahvetm eleriydi, çünkü  HollandalI tacirler Baltık 
bölgesi ü rünlerin i (gemi inşasında kullanılan tahta, buğday, 
keten) İngiliz tacirlerden daha iyi fiyatlara satabiliyorlardı. 
Üstelik H ollandalılar her yerdeydiler -A tlantik Okyanusu, 
Akdeniz, H int O kyanusu, Baltık Denizi- ve tam  anlam ıyla 
yayılmacı olan Ingiliz tacir ve denizcilerin yollarını kesi
yorlardı.

Bunları bir an önce sahneden kovalam ak gerekiyordu.
İngiltere'de iç savaşın sona ermesiyle ve H ollanda'nın 

ekonom ik ve denizcilik hegem onyasına son verm ek isteyen 
bir tü r ulusal birliğin inşasıyla bu  karar som ut b ir hal aldı. 
Bu yeni tu tum un  sonucu Ingiltere ile Hollanda arasında üç 
savaş yaşandı: İlki 1652-1654 yıllarında, İkincisi 1664-1667 
yıllarında ve üçüncüsü  1672-1674 yıllarında. A rdından 
Fransa İngiltere 'nin yerini aldı ve yine aynı nedenlerle 
1674-1678 yıllarında H ollanda ile savaşa tu tuştu .

Var olan husum et, C rom w ell'in Denizcilik K anunu'nu 
yayımlamasına yol açtı (1651). Buna göre, İngiltere'ye giriş 
yapan ü rün ler ya İngiliz gemileriyle ya da malı gönderen
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ülkenin  gem ileriyle taşınabilecekti. Burada, denizlere hâ
kim iyeti ve düşük  taşım a ücretleri nedeniyle her yerde ta
şım acılık yapan HollandalIlara yönelik b ir “provokasyon” 
söz konusuydu. Birkaç yıl sonra Colbert'in Fransa'da ya
yım ladığı tarifelerin de işlevi aynıydı.

Bu savaşların ard ından  Breda'da im zalanan antlaşm a
ların  sonucunda Hollanda New Am sterdam 'ı bıraktı ve 
ken tin  yeni adı New York oldu. Buna karşılık H ollandalılar 
Surinam 'ı ellerinde tu ttu ; ancak olay yine de H ollanda'nın 
gücüne vuru lm uş bir darbe niteliğindeydi. Gerçi M oka'da, 
Basra'da ve H indistan 'ın  K orom andel kıyısında kim i etk in 
lik bölgelerini elinde tutabilm işti; Bengal'de yirm i kadar ti
caret m erkezi bu lunuyordu. Bangkok'ta ve M alaka'daki 
varlığını koruyordu. Ancak, XVI11. yüzyılda Doğu H indler 
K um panyası'nın hissedarlarına dağıttığı kâr payı oranları 
% 40 'tan % 25'lere ve daha aşağılara düştü. A tlantik'te, K u
zey Brezilya'nın Portekiz lehine kaybedilmesi; Surinam 'ın 
elde tutulm asıyla da kapanm ayacak bir yara açtı.

Serm ayenin gücü silah zoruyla yenilmişti. HollandalI
lar ekonom ik yeteneklerine ve dinam ik yapılarına rağmen, 
Ingilizler kadar iyi dövüşçü olm adıklarından, filolarının 
bayraklarını yenilgi işareti olarak indirm ek zorunda kaldı
lar. İşin doğrusu, H ollanda burjuvazisi yatırım larını başka 
alanlara kaydırdığından, artık  o kadar da “kârlı” olm ayan 
filolarına gerekli m addi olanakları sağlamaz olm uştu.

H ollanda geri dönülm ez bir düşüş sürecine girmişti.
İngiltere ile 1780-1784 yılları arasında yaptığı dör

düncü  savaştan aldığı darbeyle Seylan'ı ve Cape'ı da kay
betti. Bunda yalnızca İngiliz İm paratorluğuyla yaptığı sa
vaşın değil Fransız D evrim i'nin de payı vardı. Büyük Bri
tanya'nın avantajı öylesine büyük olm uştu  ki, Hollanda 
kendini XVIII. yüzyıldan itibaren, “Britanya M ajestelerinin 
filosuna bağlı b ir kayık” d u rum unda buluverm işti.

Denizaşırı topraklarda, İngiltere Birleşik Eyaletler'in
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yerini alm ıştı, ama yanında Fransa da bulunuyordu . 1713 
tarihli U trecht Barış A ntlaşm ası'ndan itibaren, sahnedeki 
rol değişimi böylesine anlaşm azlıklarla doluydu. Üstelik 
rakipler artık  yalnızca denizde değil söm ürge topraklarında 
da savaşıyordu; b unun  ilk örneği Kanada iken, savaşlar kısa 
sürede H indistan'a ve Afrika'ya da yayıldı.

İspanyol Sömürgelerine Yönelik Niyetler

Doğu'yla ticaret tatlı işti, am a A m erika'nın altını ve güm üşü 
korsanlar ve yükselen güç odakları için -Ingiltere ve F ran
sa- dayanılm az bir çekicilikteydi. XVI. yüzyılda Drake güzel 
bir örnek olm uştu. Yenilmez A rm ada'nm  uğradığı bozgun
dan sonra, Versailles ya da W estm inster -ve de arm atörler 
ya da işadam ları- ganim ete el koym anın yollarını arıyorlar
dı. Ganim eti yolda ele geçirm ek şansa bağlı b ir çözüm  yo
luydu.

XIV. Louis için, İspanya Im paratorluğu 'na el koym anın 
yolu, yükselen Fransız gücüyle, II. C harles'in hüküm darlı
ğından beri gerileyen Ispanya Bourbon hanedanı arasında 
yapılacak bir birleşm eden geçiyordu. Ingilizlere gelince, 
yasadışı ticari faaliyetleri M eksika kıyılarında Jam aika 'dan 
itibaren gelişmeye başlam ıştı ve bu  yasadışı faaliyetin yanı 
sıra, İspanya K rah'nın Portekizli tacirlerle yaptığı asiento 
sözleşm elerini satın  alıyorlardı. Kara Afrikalı köle ticareti
nin Iber âlem indeki tekeli büyük kârlar getiriyordu. Öyle 
ki, Ingilizler gerek kaçakçılıkla gerekse o çok önem li aisento 
sözleşmeleriyle, Ispanya'nın Am erika'daki söm ürgelerine 
sızmayı, oraları fethetmeye yeğliyorlardı, çünkü  hem  ina
nılm az kârlar elde ediyor hem  de savaş riskini en aza ind i
riyorlardı.

Ancak İspanya Kralı II. C arlos'un ö lüm ünün  ardından, 
tahta vasiyet yoluyla XIV. Louis'in to ru n u n u n  geçmesiyle 
her şey alt üst oldu. Bütün A vrupa Fransa'ya karşı birleşti
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(1701) ve savaş İtalya, Almanya, Alçak Ülkeler'de denizde 
ve söm ürgelerde başladı. Burgonya D ükünün O udenar- 
de'da yenilm esi ve Lille'in düşm esiyle, Fransa işgale bile 
uğradı (1708). V illars'ın D enain'de zafer kazanm asıyla XIV. 
Louis'nin durum u düzeldi, ancak zaten U trecht'te b ir an t
laşma zem ini o luşturu lm uştu . Buna göre, to runu  V. Felipe 
İspanya tah tın ı elinde tutacak, buna karşılık Fransız Tacı 
üzerindeki haklarından vazgeçecekti (1713).

H absburg hanedanını Fransız m onarşisiyle karşı karşı
ya bırakan hâkim iyet m ücadelesinden bağımsız b ir biçim de 
-İm parator Ispanya'nın İtalya ve H ollanda'daki topraklarını 
alm ıştı-, savaşın esas olarak A m erika'daki İspanyol söm ür
gelerinin kaderi üzerinde etkisi olm uştu. U trecht A ntlaş
m asın a  göre söm ürgeler V. Felipe'nin hâkim iyeti altında 
kalıyorlardı.

Buna karşılık İngiltere, söm ürgelerdeki etki alanlarını 
genişletiyordu.

İlk aşam ada, İngiltere özel bir şirket için asiento tekelini 
o tuz yıllığına elde etti, tekeli her iki devlet güvence altına 
alıyordu. A rdından, “izinli gem i” hakkını elde etti, yani 
A m erika'da serbestçe ticaret -ve kaçakçılık- yapacak bir ge
miye sahip olacaktı. Ingilizler gemiyi Buenos Aires'in kar
şısına dem irleyerek bu avantajlarını geliştirdiler, böylece 
diğer gem iler Bristol'le m ekik dokurken  bu gemi koyun 
ortasında b ir üs görevi görüyordu. İngiltere, Portekiz'le 
M enthuen aracılığıyla yaptığı b ir başka anlaşm ayla Brezil
ya'da Plata yoluna paralel bir ikinci yolla Paranagua, A sun
ción ve Chaco üzerinden  de ticari faaliyet olanağına kavuş
tu. Ancak Cizvit m isyonlar buna karşı çıktılar. Buna rağm en 
lngilizler, İspanya İm paratorluğu 'nun  b ir ucunda, Jam ai
ka'dan itibaren, H onduras'a yerleşiyorlardı, Mosquito top
raklarından Panama'yı kontrol altına almaya çalışıyorlardı. 
Ö ncelik ticaretteydi, lngilizler, İspanyolların tersine Hıris- 
tiyanlaştırm a hareketinde bulunm uyorlardı.
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Kısacası, Ingilizler Ispanyol im para to rluğunun  tüm  gi
riş noktalarında kaçakçılık yapm a hakkını kopartırken, 
M adrid savaş ilan etm eye cesaret edem eden, için için öfke
leniyordu. Bristollü ve Liverpoollü tacirler kendi sah te
kârlıklarından doğan anlaşm azlıkları çözerken İspanyolla
rın  kullandıkları yöntem lere itiraz edince, ipler koptu... 
Ingilizler U trecht görüşm eleri sırasında İspanyol İm para
to rluğunun bir bö lüm ünü ele geçirmeyi um arken, antlaşm a 
sonucu elde ettikleri devede kulak gibiydi. Robert W alpole 
bu öfke rüzgârına kapıldı ve savaş 1739'da ilan edildi, kar
dinal F leury Ispanya'nın yanında tavır aldı.

Bu Ingiliz-lspanyol savaşının en çarpıcı olayı, Voltai- 
re'in Le Siecle de Louis X IV  (XIV. Louis Yüzyılı) adlı eserinde 
övgüyle söz ettiği Amiral A nson'un ün lü  dünya turudur. 
Amiral Peru'ya çıkartm a yapm a görevindeyken, filosunun 
bir bölüm ü fırtına nedeniyle hasara uğrar ve elinde kalan 
tek gemiyle M anilla kalyonunun peşinden  Filipinler'e doğ
ru  yol alır, kalyonu ele geçirir ve ganim etiyle birlikte m u
zaffer b ir şekilde İngiltere'ye döner (1744). M ethuen A nt
laşm asıyla sağlanan barışla, İngiliz m alları serbestçe İspan
yol yarım adasına girm e olanağına kavuşur.

W alpole ve Newcastle dönem indeki bu savaşların ve 
anlaşm azlıkların getirdiği yenilik, eski İspanyol karşıtı 
duyguların  uyandırdıkları, yenm e ve fethetm e yanlısı “Jin
go" bir anlayışla ortaya çıkan kam uoyunun olaylara m üda
hale etm esidir. Bu şoven duygular, Kanada ve H indistan 'da 
ilerlemesi nedeniyle, Fransa'ya da yönelm işti. Oysa, aslında 
Kuzey Amerika'da ilerlem ekte olanlar İngiliz yerleşim ci
lerdi. 1745'te Cap Breton A dası'nın alınm ası, İspanya ve 
Fransa 'nın tepkisizliğinin tersine, Ingiltere'de şoven heze
yanlarla selam lanıyordu. Chesterfield “Fransa'yla yapılacak 
görüşm elerdeki en  büyük güçlüklerden biri, bence, Cap 
Breton'un alınm ası konusudur. Bu başarı halka öylesine
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mal o lm uştur ki, popülaritesi C ebelitarık 'taki başarıyı ona 
katlam ıştır” diye yazar.

Bu Fransız ve İspanyol karşıtı savaşçı anlayışa “üçgen 
ticaret”in  kavşağında bu lunan  Karayiplerde de rastlanır.

Fransız-lngiliz Rekabeti

Söm ürgelerdeki Fransız-lngiliz rekabeti, kuşkusuz, diğer 
bü tün  anlaşm azlıklardan fazla Fransızların belleklerine ka
zınm ıştır. Rekabet iki yüz yıla yayılmış ve Fransa 'n ın  aşama 
aşama “H indistan 'ı ve K anada'yı”, Fachoda ve diğer yerleri 
kaybetmesiyle yaşanmıştı. Ancak böylesi b ir yaklaşım , ala
bildiğine belirgin iki söm ürgeci politikanın  sanki başından 
beri karşı karşıya geldiği sanısını uyandırır, oysa en  azın
dan, Fransa 'n ın  Eski Rejimi basitçe olayların akışına göre 
aşama aşama belirlenen politikalar üretm işti. İki güç oda
ğının bir im paratorluk kurm a amacıyla sürekli b ir şekilde 
birbiriyle m ücadelesi ancak emperyalist dönem de ortaya 
çıkm ıştır. Daha sonra geriye yönelik bir tarih anlayışı, bu 
çatışmayı XVIII. yüzyıla kadar geri götürm üştür.

XVII. yüzyıldan N apoleon 'un  düşüşüne kadarki dö 
nem de, geçici ve dağınık anlaşm azlıklarla ve Fransa 'nın In 
giltere'yi hedef alması söz konusu olm aksızın bu rekabetin  
daha çok inşa edildiğini görürüz. 11. Felipe dönem inde, 
İm paratorluğunun b ir bö lüm ünü  ele geçirm e hayaliyle he
defe o tu rtu lan  Ispanya'ydı. Ama daha sonra, İngiltere tara
fından yutulm am ası için, F ransa İspanya ile ittifaka gitm iş
tir. XVII. yüzyılda, H indistan 'da, ilk hedef H ollanda'nın et
kinliktik  alanlarıydı, ancak askeri anlaşm azlıklar Fransız
larla Ingilizleri karşı karşıya getirm iştir. 1670'e doğru, H ol
landa'n ın  ani çöküşü başladığında, XIV. Louis her şeye 
rağm en Ingiltere'ye F ransa 'n ın  zayıf bir m üttefiki gibi bak
maktaydı. İngiliz gücüne yönelik  bu  yanlış değerlendirm e 
çok erken tarihlerde baş gösterdi.
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K onunun b ir başka yönü ise, F ransa ile İngiltere ara
sındaki anlaşm azlığın Kanada'da başka bir k ılıkta görülm e- 
siydi; husum etin  tem elinde Papa yandaşlığı, yani dinsel b ir 
yan vardı. Zaten olaylar da bir d in  savaşına dönüşm üştü . 
H indistan 'a gelince, her iki tarafın am acı ticaretti, yalnızca 
ticaret; toprak kazanm ak ikinci p landa geliyordu.

Am illerdeki Fransız-lngiliz çelişkisi her iki taraf yerle
şim cilerinin çıkar çatışm alarıyla sınırlıydı; bu  nedenle 
m etropol ülkelerde yaşananlara bağlı olm ayabiliyordu.

Bu tarihsel çatışm ayı belirleyen b ir özellik daha vardı: 
Im m anuel W allerstein’in da isabetle değerlendirdiği üzere, 
her iki ü lkede iç so run lar önem lerim  yitirdikçe yabancılarla 
yaşanan sorunları öne çıkıyordu. Kısacası, hüküm darın  fe
odallerle, soylularla çatışm asının ya da dinsel sorunların  
yerini devletin çıkarı alınca gözler ü lke dışına çevriliyor
du.

Sorunlar ulusların  arasındaki rekabete dönüşüyordu. 
Söm ürgelerde ise, söm ürü  am açlı kuru lan  şirketler h ü k ü 
m etlerin güdüm ünde çalışıyordu.

Yaşadığı gerilemeye karşın, Doğu Hindler Kumpanyast 
sayesinde, Hollanda H int O kyanusu’ndaki ticarette ü s tü n  
k onum unu  koruyordu. Ancak Kum panya Britanyalı Char
tered kum panyalarının rekabetiyle baş etm ek zorundaydı. 
Bu şirketler, genellikle devletten alacaklı ve her tü rlü  yar
dım ı talep edebilecek konum daydı, 1720-1740 tarihleri 
arasında durm aksızın geliştiler ve Güney Denizleri Kum- 
panyası'nm  mali sahtekârlığına, Evrengzeb'in 1707'de ö lü 
m ünden sonra H indistan 'ın  yaşadığı sarsıntılara ve Moğol 
İm paratorluğum un çökm esine rağm en güçlerini korudular. 
M arathe hâkim iyetinin ortaya çıkmasıyla K um panya'nın 
Bombay ve Kalküta'daki ticaret m erkezleri tehlikeye girdi. 
B unun üzerine Kum panya, D ekkan bölgesinde Evreng
zeb'in yerine geçen Sowbabtarla bazı ittifaklara gitti. Fransız 
H indler Kum panyası da hem en hem en aynı bölgede çalışı
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yordu. 1723'te Mahe'yi ve 1739'da Karikal'i kurm uştu . İn 
giliz K um panyası'nın Sir Robert W alpole'e bağlı olması gibi. 
Fransız Kum panyası da Bakan Philibert O rry 'n in  kardeşinin 
kontro lü  altındaydı. Bir süre sonra, her iki K um panya’nın 
ajanları H indistan 'da daha etkin bir politika yürütm eye 
başladılar ve ticari faaliyetin dışına taştılar. Bu konudaki ilk 
atağı F ransızlar yapmıştı.

M ahe’n in  kurucusu  olan Lenoir, Law iflası dönem inde 
K um panya'nm  hesaplarını kurtarm ayı başarm ış bir yöneti
ci, uyanık b ir tacirdi. Yerine gelen D um as'nın H intlilerle 
ilişkileri b ir tacirin değil, b ir söm ürgecinin rengini aldı. 
Nabablarla görüşm eler yaptı, aralarındaki anlaşm azlıklara 
karıştı, örneğin  M arathelerin tehdidi altındaki b ir prensin. 
Dost Ali'nin kızını ve karısını kurtardı. Böylece K um pan
ya'nm  bilgisi dışında, tüm üyle siyasal bir eylemin öncüsü 
oldu ve bakanların  desteğini istedi. D um as'nın ardılı Dup- 
leix için de du rum  aynıydı: Y ürüttükleri politika Ingiliz 
K um panyası'nın tepkisine yol açtı. 1735 ila 1741 arasında, 
D um as’n ın  fikri Cipayeslerden kuru lu  yerli b ir milis gücü 
o luşturm ak, başlarına Fransız uzm anlar getirm ek ve ticaret 
m erkezlerini kalelere dönüştü rerek  askeri gücü m üttefik 
prenslerin hizm etine vermekti. Bu şekilde edindiği güçle 
kendine Nabab unvanını verdirdi. Dupleix bir adım  daha 
ileri giderek K um panya’nm  ticaretle ve bir ya da birden 
fazla yerin askeri işgaliyle yetinm eyip kimi prensleri him a
yesi altına alarak, karşılığında prenslerden işlenecek top
raklar ya da vergi gelirleri koparm ayı düşünüyordu.

Bir bakım a, Dupleix, yüzyıl kadar sonra M ısır’da ve 
Fas'ta uygulanacak olan himayecilik kavramını« yaratıcısı 
olm uştu.

Dupleix, Ç irkar (Yanaon, M asulipatnam ) ve Koroman- 
del (Pondichery, Karikal) kıyısında K arnitik Nabab'ının 
m üttefiki oldu. Bu yayılmacı zihniyetten iyice rahatsız olan 
lngilizler Pondichery 'yi kuşatm a altına alınca, Dupleix'in
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duru m u n u  kurtaran  K arnatik Nababı'ydı. Bir yıl sonra, 
Mahe de La Bourdonnais -Paris'te ile de France'ı ve Bour- 
bon 'u  H indistan yolu üzerinde büyük birer deniz ü ssü  ha
line getirm işti- M adras'ı kuşattı ve kenti aldı. Ama liman 
kentin i K arnatik N ababı'na vereceğine, fidye karşılığında 
tngilizlere iade etti. Dupleix anlaşmayı bozarak La Bour- 
donnaıs'yi Bastille'e kapattırdı. Bu kez Amiral Boscavven'in 
saldırısına uğrayan Dupleix Pondichery kuşatm asını kal
dırm ayı başardıysa da, A ix-la-Chapelle'de yapılan antlaşm a 
sonucu, Madras'ı tngilizlere geri vermek zorunda kalm ış
tır.

Buna rağmen, aralarında anlaşam ayan Hintli prenslerin  
isteğiyle, Karnatik ve D ekkan'da taht kavgalarına yeniden 
karışmaya başlam ıştı, lngilizler de aynı oyunun içindeydi. 
Ancak İngiliz Clive, D upleix'in birbiri ard ından  gelen coıı- 
doifierilerinin (paralı asker, ç .n .) karşısında başarılı o lm uş
tur. D upleix'in kontrol altında tu ttuğu  topraklar çok geniş 
olm akla beraber, yaptığı fetihler pahalıya m al o luyordu ve 
Paris'te de Londra'da da, kum panyalar bir orta yol bulm aya 
çabalıyorlardı. Komisyon Başkanı Godeheu, D upleix 'in ih 
tiyatsız davrandığına karar vererek onu geri çağırdı (1754). 
Dupleix'in adıyla anılan antlaşm a fetihçi po litikanın  haber
cisi niteliğindedir.

Bengal Nababı Suracüddevle'nin eliyle savaş yeniden 
alevlenir; Nabab Kalküta'ya saldırır, kenti alır ve 146 Ingi- 
lizi yakalayarak hiç hava alm ayan bir yere kapattırır, bu 
“kara delikte” esirlerin üçte ikisi havasızlıktan boğularak 
ö lü r (1756). Clive, beraberindeki 900 Avrupalı ve 1900 
Cipayes sayesinde Kalküta ve C handernagor'u  alır ve Plas- 
sey Savaşı'nda Suracüddevle'yi yenilgiye uğrattr (1757). 
Yardıma gelen Büyük Moğol H am 'nın o rdusunu  da geri 
püskürterek, Bengal, Bihar ve Orissa bölgelerini kendi 
kum panyasının korum ası altına alır. Bu tarih ten  itibaren, 
lngilizler H indistan 'a yerleşmeye başlarlar.
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Fransız Lally-Tollendal ve Bussy H indistan 'da Fransız 
etkinliğini yeniden kazanm aya çabalasalar da, girişim leri 
başarısızlıkla sonuçlanır. Ve Paris A ntlaşm ası'nda, F ran
sa 'n ın  elinde, askeri anlam da kaybettik lerinden geriye yal
nızca 5 ticaret m erkezi kalır ki, bu da C hoisseul’ü n  diplo
m atik b ir başarısı olarak nitelendirilir...

F ransa’n ın  bozguna uğram asının tem elinde D upleix 'in 
kendi kum panyasından habersiz işlere kalkışm ası, bu  ne
denle yalnızca sınırlı yardım  taleplerinde bulunm ası ve ba
şarılarını şişirm ek için " b lö f  yapm ak zorunda kalm ası yat
m aktadır. Yaptığı blöflerin aslı vardı, çünkü K arnaıik üze
rinde gerçek anlam da bir him ayecilik kurm uştu , D ekkan da

Fransız-lngiliz Rekabeti D önem inde H indistan

Atğın
egemenliği

S İN  D

TAAVANC01

500 km

1700-1761

ı— I
Maral konfederasyonu 
kurulusu 1732-1736

□
Hlnctu devletleri

Delhi krallığı 
1761'de çok zayii

Avrupa varlığı

Porlekizler (P) 
ve HollandalIlar (K)

Inglllzier

Fransızlar

Kaynak: Atlas Hachette, Hísíoíre de l 'Humanité, © Hachette, 1992.



Bir imparatorluk İçin Mücadele 115

bir Fransız etk i alanı haline gelmişti. Ingilizler 1750'ye ka
dar b ü tü n  bunlara göz yum dular, D upleix’in  so n u n u n  
H intliler arasındaki kavgalarla geleceğini um uyorlardı. An
cak M uzaffer ile Bussy'nin D ekkan'ın başkenti üzerine yü
rüm eleri İngiliz valisi Thom as Saunders'in sabrını taşırm ıştı 
ve bu noktadan  itibaren, D upleix artık  D ekkan'da ve Kar- 
natik 'te gittiği her yerde Fransızlara av olam ayacak kadar 
geniş topraklarla yüz yüze kalmıştı.

Marc Vigte, Dupleix üzerine yazdığı eserde, bu kişinin 
söm ürge tipi o rd u n u n  yaratıcısı ve yepyeni bir politikanın 
öncüsü olduğunu belirtir, ancak kör b ir avcı gibi davranm ış 
ve tngilizlere karşı marazi b ir fobi geliştirmişti. Bir defasın
da, "İngiltere H indistan 'da Portekiz u lusunu  köleleştirm iş- 
tir, HollandalIlar da boyun eğmeye başladılar, boyunduruk  
altına girm eleri yakındır. İngiltere bizi de hâkim iyeti altına 
alm ak istiyor", diye yazmıştır. Paris'teki üstlerin in  ihtiyatlı 
gerçekçilikleri o n u n  gözünde bir zayıflık, vatanseverlikten 
uzak b ir ihanetti.

Bu bakım dan da Dupleix b ir ilke imzasını atm ıştır, 
çünkü  Fransa'ya geri çağırtlm asının ve yaşadığı başarısız
lıkların ardından “yitirilen H indistan”, “İngilizlerin bizden 
çaldığı H indistan” söylencesi doğm uştur. Oysa, gerçekte 
lngilizler henüz yeterince güçlü değilken, D upleix’in çevir
diği dolaplar onları kışkırtm ış ve karşı saldırıya geçm elerine 
neden olm uştu . Dupleix kim ilerinin gözünde itibar kazan
mış, Rahip Raynal gibi, kralın  söm ürge politikasına karşı 
çıkan Voltaire gibi kim ileri tarafından da eleştirilm iştir. Her 
iki durum da da, 1870'ıen sonra, F ransa yeniden im para
torluğa yöneldiğinde ve D upleix’in anısı, M ontcalm ’ın anısı 
gibi İngilizlerin nefretini yeniden ateşlediğinde kahram an 
oldu. 1881 ile 1913 arasında gerek Dupleix gerekse Fransız 
H indter Kum panyası hakkında on  beş eser yayımlandı.

Kuzey Am erika'da Fransız-lngiliz rekabeti, bu kez, bir bö



lüm  yerleşimciyi diğer b ir bölüm  yerleşimciyle karşı karşıya 
getiriyordu. Ancak iki yerleşimci topluluğu arasındaki te
m el fark, birinin, Fransız tarafının, m etropolün ilgisinden 
yoksun olm asına karşılık, L ondra’n ın  Am erika'da bu lunan  
İngilizce konuşanların  savunm asında çok etk in  olmasıydı. 
Bu farkın nedeni neydi?

Ç ünkü öncelikle, Fransız düşüncesine göre, b u  bölge
lerin değerlendirilm elerinden elde edilecek yarar çok s ın ır
lıydı. “Bu kar yığınlarının değeri ne olabilir?” diye so rar 
Voltaire, Bakan C hoiseul ise, 1758'de, H ollanda’n ın  b ir mil 
karelik toprağının bü tün  K anada'dan evlâ o lduğunu  söyle
miştir. Daha ileri bir tarihte, Kont Jean-Frédéric de M aure- 
pas şöyle yazmıştır: “Bu söm ürgede hüküm  süren hava s ı
caklığı Am erika adalarından elde edilen zenginlikleri ü re t
meye engeldir. Fransa Krallığında zaten yetişen ü rün ler 
burada da üretilm ekte, şarap hariç .” Bunlar toprak insanla
rının düşünceleridir. Yedi Yıl Savaşları sırasında, Kana- 
da’daki Frontenac kalesinin düşm esi üzerine M arki de 
M ontcalm  yardım  çağrısı yapınca, Denizcilik Bakanı N. R. 
Berryer şöyle yanıt vermişti: “Ateş evi sarm ışken ahırlarla 
uğraşam ayız.”

Fakat lngilizlerin Kuzey Amerika'ya bakışları farklıydı. 
O nlar için yerleşim ciler el em eğini tem sil ediyordu ve ken
dilerine dü şü k  fiyattan ham m adde (özellikle tah ta) ve kürk  
gönderen, karşılığında da işlenm iş ü rün ler satabilecekleri 
m üşterilerdi. “İstisnai” denilen bu sistem  İngiliz girişim ci
lerin lehine çalışmalıydı -ama A m erika’daki yerleşim cilerin 
hiçbir şeyi, “b ir çiviyi" bile imal etm em eleri ve tüm  işlenm iş 
ü rün leri Büyük Britanya'dan satın  alm aları koşuluyla.

İngiliz hüküm eti, böylece, durm adan  denizaşırı yerle
şim ciler gönderirken, Fransa'daki B ourbonlar buna kayıtsız 
kalıyorlardı -hele K anada’da yaşanan çelişkinin dinsel yönü 
rayına o turm uşken. 1740'ta, Amerika'daki İngiliz söm ür
gelerinde neredeyse bir m ilyon yerleşimci sayılırken, F ran 
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sız yerleşimci sayısı ancak 80.000'e ulaşıyordu, birkaç bini 
de Louisiana'da yaşıyordu.

XVIII. yüzyılda göç hareketlerin in  nedeni pek de dinsel 
baskılar olm am ıştır (N antes Ferm anının  kaldırılm ası üzeri
ne Fransız Protestanlar Amerika'ya gitmeye kalk ıştık ların
da, Kral buna yasak koym uştu -zaten gitm ek isteyenlerin 
sayılarının kabarık o lduğuna dair herhangi b ir kan ıt da 
yoktur), göç hareketlerin in  tem elinde ekonom ik nedenler 
bulunm aktad ır, İrlanda'daki tarım sal bunalım  nedeniyle 
Palatinat'n ın  (Almancası Pfalz; M annheim , Heidelberg gibi 
kentleri kapsayan tarihi Alman eyaleti, e.n .) savaşlarla yıkı
ma uğram ası gibi. Bu durum da, göçm en acenteleri devreye 
girm işti ki, acenteler İngiliz ya da HollandalIydı, Fransız 
değil. Acentelere başvuran göçm enler A nglosakson ve G er
m en ü lkelerinden geliyorlardı, lskoçyalılann torunları olan 
Iskoç-lrlandalılar anayurtları olarak Ulster'i seçm işlerdi ve 
Ren bölgesinden de İsviçreliler ve A lm anlar gelmekteydi.

Ohio'ya yerleşm iş çok sayıdaki Fransız batı yönünde 
yolu kestiği için, yeni yerleşim ciler onları iç bölgelere doğru 
itiyorlardı; bu da anlaşm azlığa yol açan ilk neden olm uştur. 
İkinci neden ise, çok sayıda Kanadalı Fransızın, özellikle 
Vali Beauharnais dönem inde. Büyük Göller bölgesi ya da 
H udson Körfezi üzerinden  Pasifik O kyanusu 'na kadar uza
nabilecek tüm  yolları kontrol altında tutm asıydı. Bu “batı
daki denize u laşm a” isteği La Verendrye gibi adam ların, 
kırları geçerek, Kayalık Dağlara ilk çıkanlar arasında olm a
larına yol açm ıştır, ancak bu işaretlenm iş toprakları tasarruf 
edem iyorlardı ve H udson Körfezindeki Ingiliz kum panya
sının gözü bu topraklardaydı.

H indler K um panyası'nın h ü küm  sürdüğü Louisiana'da 
ise, Carolina-Georgia'daki İngilizlerle Fransızlar arasındaki 
anlaşm azlık Kızılderililerin de karıştıkları silahlı m ücade
lelere dönüşm üştü , lngilizler Naçez ve Çikaças Kızılderili
lerini Fransızlara karşı kışkırtm ayı başarm ışlardı. K um 
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panya’nm  Louisiana'yı savunm akta gösterdiği yetersizlik, 
bölgenin 1731'de kraliyet hüküm etine iadesine neden o l
m uştu .

Londra 'nın gü llüğü politikadan çok, işte bu A nglosak
so n  baskısı Fransızlarla olan çatışm aların çekirdeğini o luş
tu rm u ştu  -ama İngiltere kendi yerleşim cilerini destekliyor, 
kam uoyu onları yüreklendiriyor ve Fransızlara karşı kışkır- 
tıyorken, Versailles olaylara kayıtsız kalıyordu. Aix-la C ha
pelle A ntlaşm ası'nm  (1748) ardından, ilk saldırı New- 
Scotland 'daki Halifax'tan Akadya yönünde yapıldı. Bu ara
da, Massac husetts'deki yerleşim ciler Saint-Laurent yönünde 
ilerliyorlardı, Saint-Laurent ile A tlantik'i b irb irinden ayıran 
hatta  ulaşm ışlardı. Aynı anda İrlandalI ve A lm an başka yer
leşim ciler de lllinois'a yayılıyor ve Pickawillany kalesini 
kuruyorlard ı, Virginialılar ise, George W ashington yöneti
m inde, Jum onville’de bu lunan Fransızlarla çarpışmaya g ir
m işlerdi, Fransızlar Necessity kalesinde k ıs iır ılm ış la rd ıju - 
m onville ise esrarengiz koşullarda ö ldürülm üştü .

Fransızlara b ir başka darbe de Vali Lawrence tarafından 
indirilm işti. Acadie’nin ele geçm esinden sonra, “büyük bir 
tem izlik  hareketi” başlatıldı, yani on bin kadar o lan Fransız 
n ü fu su n  yedi bin  kadarı New England'a ve Am erika'daki 
d iğer İngiliz söm ürgelerine gönderildi.

Yedi Yıl Savaşları dönem inde (1756-1763) operasyon
lar yeniden başladığında, Ingilizlerin deniz filosu tartışıl
m az üstünlükteydi -60’a karşı 158 gemi-, bu  yetm ezmiş gibi 
300 Fransız gem isini de ele geçirm işlerdi, Fransız deniz 
kuvvetleri 6000 adam  yitirmişti. Deniz savaşı Öylesine bü
y ük  b ir başarıyla sonuçlanm ıştı ki, Ingilizler, Amiral Bos- 
caw en’in Lagos'ta La Clue karşısında elde ettiği zaferin 
üzerine Fransa'ya çıkartma yapm a düşüncesiyle Belle-Isle'i 
işgal etm işlerdi.

Fransız kıyılarını bite savunm aktan aciz kraliyet do
nanm ası, saldırganın kalabalıklığı karşısında zaten ezilmiş
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olan Kanadalı Fransızlara en  küçük  bir yardım da dahi b u 
lunam ıyordu. Yine de, Marki de M ontcalm 'in askeri becerisi 
Ingiliz-Am erikan başarılarında gecikm elere yol açabilmişti. 
Ingilizler ve Am erikalılar, K anada'nın Lousiana ile bağlan
tısını kesm ek için, önce D uquesne ve Frontenac kalelerini 
işgal etm işler, bu  arada doğuda, Boscawen’in filosu F ran 
sa 'n ın  Kuzey Am erika'daki varlığını sim geleyen Louisbourg 
kalesini işgal etm işti (1758). Jam es W olfe'un M ontcalm 
karşısında yer akhğı son bir çarpışm ada her iki kom utan 
tngilizlerin eline geçen Québec önlerinde can vermişti. Ni
hayet M ontreal'de, Vali M arki de Vaudreuil, Ingiliz kadın 
yerleşim cilerce sarılı b ir durum da teslim  olm ak zorunda 
kaldı (1760).

Paris A ntlaşm asında (1763), gözü ülkenin  işlerinden 
başka şey görm eyen XV. Louis'nİn hüküm eti denizaşırı fa
aliyetlere son  verir; Kanada'yı İngiltere'ye verm ek zorunda 
kalır ve Louisiana'yı eski sahibine, m üttefiki olan Ispanya'ya 
geri verir. A m erika'daki uçsuz bucaksız Fransız toprakla
rından  geriye yalnızca -zaten Kanada'ya tercih ettiği- Kara- 
y ip’teki b ir avuç toprak kalm ıştır; bu tercihin üzerinde ye
n iden duracağız.

F izyokrat Bourlam aque, kendi dönem inde Fransız 
bozgununu  irdelerken şu eksiklikleri işaret eder: “Toplu
lukların  başındaki vali vekilharç ve kom utanın  yetkilerinin 
iyi düzenlenm em esi, Protestanlar lehine hoşgörünün red
dedilm esi, yabancıların yararına bir göçm en politikasının 
bulunm am ası, dinsel kom uta birim lerince idare edilen ya
yılma politikasında m eydana gelen aşırılıklar, yerlilere yö
nelik  b ir politikanın  bulunm am ası ve elbette m etropolün 
körlüğü .”

Tarihe geriye doğru bir göz attığım ızda, 1763 yılının 
F ransız söm ürge im paratorluğunun ilk biçim inin sonu  ol
duğunu  görürüz. Ancak o dönem de yaşayanların görüşleri 
farklıydı: Ö ncelikle, Fransa, Antilleri elinde tu tuyordu  ki



bu  da en önem lisiydi, ayrıca bakanlar hâlâ Kanada'ya geri 
dönm e hesaplarındaydt -Choiseul ve Vergennes bu konuda 
çalışma halindeydi.

Tam bu sırada Birleşik Devletler'in bağım sızlık savaşı 
başlar ve Versailles salt İngiltere 'den öç alm ak için bozgunu 
yaşam asına neden  olan yerleşim cilerle ittifaka girer. Bu ko
şullarda, K anada'daki Fransızların nasıl olayların dışında 
kalabildiklerini anlıyoruz.

HAYATTA KALMA ÇABALARI VE 
YENİ REKABET ZEMİNLERİ

Büyük b ir keşif olan H indistan yolunun bulunm asıyla o r
taya çıkan rekabetler ne 1776'da Amerika’daki olaylarla, ne 
Devrim'le, ne im paratorlukla ne de 1821’e kadar İspanyol 
söm ürgelerinin bağımsızlığa kavuşm alarıyla son bulm uştu  
-ancak anlam larından bazı şeyleri yitirmişlerdi.

Fransız söm ürge alanının H indistan 'ın, Kanada'nın, 
H aiti'nin yitirilm eleriyle çöküntüye uğraması kon u n u n  en 
çarpıcı yanı olm uştu. Ancak Ispanya'nın uğradığı kayıp da 
az değildi -elinde yalnızca Filipinler, Küba ve b irkaç küçük  
top rak  parçası kalm ıştı. Yine de, çelişkili b ir şekilde, Paris 
A ntlaşm ası'nın (1763), Fransız D evrim i'nin ve im para to r
luğun sonuçlarından en çok sarsılan Büyük Britanya o l
m uştu. Britanya tüm  bu bunalım lardan zaferle çıkıyordu, 
ancak Amerika Birleşik Devletleri’nin  bağımsızlığıyla, yeni 
yeni yeşeren em peryalizm inin en önem li dayanağını y itir
m işti -dünyaya yayılmış Ingiliz söm ürgeleri iddiası yok o l
m uştu, çünkü bun lar başkaldırıyordu. İngiltere 'nin kalbin
de büyük yer tu tan  şu denizaşırı topraklara İngiliz nüfusu 
yerleştirm e politikasını yeniden gözden geçirmesi gereki
yordu.

Üstelik, ikinci tipteki ve önem li ekonom ik değerleri 
olan söm ürgeler üzerinde, örneğin şeker üreten şu adalar

120 Sömürgecilik Tarihi



Bir im paratorluk için Mücadele 121

gibi, bir başka tehd it öğesi belirm işti. G etirdikleri kâr göz 
alıcıydı ve örneğin, Fransızlar açısından bakıldığında, Ka- 
nada 'n ın  ve H indistan 'ın  y itirilm elerinden sonra, 1763- 
1789 arasında hiç bu denli refah içinde olunm am ıştı. Oysa, 
1880'den sonra siyahların başkaldırıları, köleliğin ve köle 
ticaretin in  kaldırılm ası ile bu kârlı söm ürge toprakların ın  
geleceğini karartabilirdi. Paris'te ve özellikle de Londra'da 
daha şim diden bu  söm ürgelere bağım sızlıklarını verip o n 
larla kârlı ticaretler yapm anın daha iyi olup olmayacağı 
tartışılm aya başlamıştı.

1815 sonrası dönem de, tngilizlere ve Hollandalılara kâr 
getiren yalnızca H indistan ve G üneydoğu Asya adalarıydı. 
Eski söm ürgeci rekabetin artık  pek hükm ü kalm am ıştı, am a 
yine de belleklerde yaşıyordu.

Ayrıca F ransa yeniden im paratorluk kurm ak üzere fe- 
tihçi b ir politika izlemeye başladığında, girişim lerini eski 
Ingiliz rakibinin yayılma alanlarının dışında -Cezayir, An- 
nam, Senegal ve Tunus- yürütüyordu. Ingilizler de şansla
rını Avusturalya, Yeni Zelanda vb. uzak diyarlarda deni
yorlardı ve çatışm a noktası Pasifik okyanusu oluyordu.

Büyük Dönüm Noktası: Mısır ya da Cezayir

Risk peşinde koşm ak, tuzakların  çevresinden dolaşm ak, 
m antıksız davranm ak gibi kendini çevreleyen efsaneler bir 
yana bırakılacak olursa, Bonaparte'ın M ısır'a yaptığı sefer 
yeni tip bir yayılmacılığa geçişi simgeler. Konsül (Na- 
poleon 'un o sıradaki unvanı, e.n .) bir bilim  adam ı kalabalı
ğıyla çevrili olarak ve ordularıyla birlikte. E nstitü  üyesi sı
fatıyla ortaya çıkar: 21 m atem atikçi, 3 astronom , 17 m ü
hendis, 13 dogabilimcisi, 22 basım cı, vb. aralarında Monge, 
Geoffroy Saint-Hilaire, Berthollet gibi çok ünlü  şahsiyetler 
de vardı. Uygarlığı cisim leştiren bir orduyla geldiğini gös
term ek istiyordu, ııe altın ne de h a  söz konusuydu. Bona-
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parte “M em luklardan çok, Tanrı'ya, peygamberine ve Al- 
coran 'a -yani Kuran'a- saygı d u y duğunu” söylüyordu.

İkinci konu ise, bu serüvenin köklerinin daha uzun 
süreli b ir konjonk türde kök salm ış olm asıdır; geleneksel 
tarihyazım ı olayların anlatım ını kronolo jik  b ir sıralamayla 
yapar: Eski Rejim, Devrim, İm paratorluk, Restorasyon d ö 
nem i. Talleyrand 1797'de, yine E nstitü ’de, aslında Choise- 
ul'e ait o lan ve M ısır'ın Fransa'ya bağlanm asını isteyen bir 
tasarıyı yeniden ele aldı. M ısır o dönem lerde çok gözdeydi, 
za ten  Voltarie de, Savary'den sonra, Voyage en Egypte et en 
Syrie (M ısır'a ve Suriye'ye Y olculuk) adlı eserinde ülkenin  
betim lem esini yapmıştı. Böylelikle H indistan yolu tekrar 
açılacak ve 1784'te M izor Sultam  olan m üttefik Tippoo- 
Sahib'e ulaşılabilecekti (Y. Be no t).

Burada söz konusu olan yenilik, tasarının yepyeni bir 
düşünceyle birlikle ele alınm asıydı: Ö nlenem ez bir biçim de 
çöküşe giden ve II. Ekaterina ile II. Joseph 'in , yerine bir 
Yunan İm paratorluğu kurm ak istedikleri, bu arada da bir
kaç parçasına göz diktikleri şu Osm anlı im paratorluğunu 
parçalam ak. İspanya ve Fransa'ya da pay düşecekti. F ran
sa 'n ın  payı ya M ısır ya da Berberistan olacaktı. 1802'de, 
Bonaparle Cezayir kentine b ir sefer öngörür, “çünkü bu  
haydutluk lar A vrupa'nın ve m odern zam anların ayıbıdır.” 
1808’de, b ir kez daha, M ısır’ın yeniden fethini tasarlar, bu 
toprağı tngilizlere bırakm am ak için. N apelyon'un ilk  elde 
kazandığı zaferlere rağmen b ir tü rlü  ele geçirem ediği bu 
“hasta adam ”, Osm anlı im paratorluğu uğruna rekabet do
ğar böylece. Ancak N apoleon 'un o rdusunu  yenilgiye uğra
tan Ingilizler M ısır'a yerleşmeye kalkınca, M ehm et Ali on
ları gem ilerine geri binm eye zorlar ve ülkede kalan F ran
sızlarla M ısır arasında bir ittifak kurar.

Özellikle Mısır seferi ve Cezayir tasarısı söm ürgeleştir
me tarihinde bir dönüm  noktası o luşturur; çünkü  bu ko
nuda girişim de bulunanlar olayın köleliğe ve köle ticaretine
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karşı bir m ücadele o lduğunu ilan etm işlerdi. Ve böylelikle,
XIX. yüzyılda, Afrika'yı fethedenlere sağlam b ir gerekçe 
bulm uşlardı.

Bir Parantez:
Mısır Emperyalizminin Geçici İhtişamı (1820-1885)

Fransa ve İngiltere 'nin M ısır üzerinde kimi niyetler besle
dikleri sırada, bu ülke O sinanlı İm paratorluğundan kop
maya başlam ış ve Arap em peryalizm inin ve söm ürgeciliği
n in  güney yönündeki, yani Sudan yönündeki eski yollarını 
aram aya koyulm uştu. O tarihte Ruslar Kafkasya'da ilerle
dikleri için, M ısır'ın beyaz köle sağladığı ana kaynak k u ru 
maya yüz tu tm uştu . M üslüm an devletler Çerkez ve G ürcü 
kölelerinden m ahrum  kalınca, köle bulm ak um uduyla yeni 
kaynaklara yönelm işlerdi ve Nİİ Vadisi boyunca var olan 
trafikte yeni b ir atılım  yaşanmaya başlamıştı. EtiyopyalI er
kek ve kadınlar köle olarak zencilerden daha değerli ol
duklarından, M ısır yayılm acılığının ana hedefi E tiyop
ya'ydı.

M ısır Valisi M ehm et Ali, Hicaz'da işine yarayacakları 
düşüncesiyle, o rdusuna siyahları alm ak niyetindeydi, çü n 
kü Nizam-ı Cedid (Avrupa ö lçülerinde o luştu ru lm uş yeni 
o rdu ) askerleri Arabistan sıcağına dayanam ıyorlardı. Mısır, 
Kutsal T oprak lan  Vahabilerin elinden alm ak istiyordu. 
Böylece M ehm et Ali hem  K ahire'nin hem  Sudan’ın hem  de 
Kutsal Toprakların efendisi sıfatıyla büyük Arap İm para
torluğunu kurabilecekti...

Sudan'ın fethi O sm anlı egemenliği dönem inde, M eh
met Ali'nin kendi hesabına başlamıştı. H areket Darfur'a 
-N il'in kaynaklarına doğru- varıncaya kadar birkaç o n  yıl 
geçm işti,'am a ü lkenin  esas bölüm leri 1820 ile 1826 yılları 
arasında alınm ıştı. 1824'te, M ısırlılar H artum 'u  kurdular, 
pek  çok ayaklanm aya neden olacak bir vergi rejim i koydu-
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lar ve Osm anlı Türkçesini idari dil olarak zorunlu  kıldılar. 
O sm anlı im paratorluk  geleneğinde yöneticilerin farklı et
nik kökenlerden gelm eleri söm ürgelere kadar uzanırdı. 
1821‘den  1885'e kadar -önce O sm anlı egem enlik dönem i, 
sonra M ısır dönem i- M ısır'ın başına 8  Çerkez, 2 Kürt, 5 
T ürk , 2 Yunan, 1 A rnavut, 1 İngiliz (gelecekteki G ordon 
Paşa) ve b ir tek M ısırlı yönetici olarak gelmişti. V ergilen
dirm ede tem el öğe topraktı, vergiye tabi b irim  yıllık ü rü n  
m iktarına göre yılda 15-132 kuruş ödenm esi gereken bü
yük su tekeri (sagiya) sayışıydı. Susuz tarım  yapılan araziler 
ve hurm alık lar vergi kapsam ı dışında tu tu luyordu . Siyah 
askerler Sudan'ın d ışına çıkınca hastalanıp ö ldüklerinden, 
bun lar kendi toprak ların ın  söm ürgeleştirilm esinde kulla
nıldılar. Bu siyah askerler tam  bir askeri eğitim  alarak, bir 
süre sonra b ir paralı askerler kastı oluşturdular. Bunlara 
Nubî denilm eye başladı ve Mısır Hıdiv'i kendi ülkesinde 
siyahlardan kuru lu  b ir orduya sahip  olamasa da, Sudan'da 
sahipti. Herki tarihlerde, bu siyah paralı askerler Tangani- 
ka'da Alm anlara ve Kongo'da Belçikalılara hizm et verdiler, 
îdi Amin Dada işte bu  paralı askerlerin  soyundan gelen ö r
neklerden biriydi.

M ısır yayılmacılığı Beyaz Nil'in kaynaklarının keşfine 
kadar uzandı. Siyah kabilelerin zayıflıklarından yararlana
rak H artum ’dan  çıkış yaptı. Yörede çok sayıda fil vardı ve 
du rum  m aceraperestlerin ve turistlerin  ilgisini çekti, öyle ki 
1860'lı yıllarda “Sudan'a seyahat” b ir tü r edebiyatın geliş
m esine yol açtı.

Oysa, M ehm et A li'nin ardılları, Abbas ve M uham m ed 
Said, işte bu Avrupalı ak ın ına karşı çıktılar. Miras yoluyla, 
1867'de, Hıdiv unvanını alan İsmail ülkesini m odernleştir
m ek istedi ve dönem in diğer hüküm darları gibi, o da de
m iryolları ve buharlı gem iler karşısında büyülendi. Kısa bir 
süre sonra, Süveyş kanalının inşasına girişti, kanal De Les- 
seps'in eseriydi.
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Yüzyılın bu olayını İsmail M ısır’ın ih tişam ının  göster
gesi olarak kullandı, ona göre bu  ülke artık  m odern  çağın 
“büyük  güçleri”n den  biriydi. Kanalın açılışına prensler, 
yazarlar -Ibsen, F rom entin , Zola, vb.-, m üzisyenler davet 
edilm işti. 1869'da, İm paratoriçe Eugenie kanah geçen gemi 
kortejinin en başında yer aldı ve 1871’de, Kahire’de, Verdi 
tarafından o gün için  özel bestelenm iş Aida tem siliyle opera 
binası açıldı.

M ısır “Batı'nın ç e k ic iliğ in e  kapılmıştı.
A vrupa'nın em peryalist niyetlerinden bü tünüy le ha

berdar olan İsmail, Am erikalı m ühendislere ve askeri da
nışm anlara çağrıda bulunarak , Yukarı Sudan'da kolgezen 
Franstzlar ve İngilizlerle arayı açm ak istiyordu. 1878 Ev
rensel Sergisinde, M ısır Afrika İm paratorluğunun Çad gö
lüne kadar uzandığını ve A tlantik'e kadar giden b ir yol tas
lağım gösteren b ir haritayı sunacağını ilan etm iştir.

Gerçekle, yalnızca Somali kıyılarına kadar yapılan se
ferlerden o lum lu birkaç sonuç elde edilm işti, ancak 1875- 
1876 yıllarında Etiyopya birlikleri Mısır birliklerini yenil
giye uğrattı.

Köle ticaretine son  verme işini Hıdiv İngiliz G ordon 
Paşa'ya vermişti, H artum 'daki hükm et görevlisi olayı bir 
seferberliğe dönüştü rdü . Oysa köle ticareti neredeyse bin 
yıldır ü lkenin  ekm ek kapısıydı; köle taşıyamayan kervanlar 
yıkıma uğradılar. Bu arada M ısır'ın m odernleştirilm esi için 
yapılan harcam alar kısa sürede ölüm cül hale gelen borç
lanm alara neden olm uştu. M ısır alacaklıların eline düşm üş, 
ekonom isin in  can dam arları vesayet altına alınm ıştı. 1879* 
da, Hıdiv görevinden feragat etti, b ir süre sonra, Arabi Paşa 
Mısır’daki Avrupa baskısına karşı ayaklandı ve 1882'de, In- 
gilizler ülkeyi işgal ettiler.

M tsır söm ürgesi olan ve O sm anlı idari yapısı altında 
kalan Sudan'a gelince, o da Britanya toprağı olm uştu . Bu 
koşullar altındayken, M uham m ed Ahm ed adlı bir m ehdiye
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karşı H arıum 'u  savunm aya gelen G ordon Paşa ezici bir 
güçle karşılaştı ve orada ö ldürü ldü  (1885). Kahram anca 
ölüm ü İngiltere'yi çok sarstı.

Cezayir-Tunus: Bir Yayılmacılık Tipinden Diğerlerine

Cezayir'in fethi, özellikle Marsilya bölgesinin siyasal ve ti
cari am açlarına karşılık vermişti. Ü lkenin söm ürgeleştiril
mesi em peryalizm  öncesine ait eski tip bir yayılmacı anla
yışla gerçekleştirilm işti. Ancak b ir süre sonra, Cezayir 
Fransız -özel- serm ayesinin korum alı bir av alanı haline 
geldiğinde ve Fransız Devleti de gelen kârı güvence altına 
aldığında, söm ürgenin  konum u değişikliğe uğradı. Tam  da 
bu noktada, söm ürgelerin ve yayılmacılığın bütçede büyük 
delikler açtığına dair çok yaygın o lan  düşünceye bir soru 
işareti koyabiliriz, bu yargı so runun  yalnızca b ir yönünü ele 
alır. G erçekte bu  söm ürgeler devlete pahalıya mal olm akla 
birlikle, m etropolün  özel serm ayesine çok büyük kârlar da 
getirm ekteydi.

Sessizce geçiştirilen bir faktör daha vardır, o da devlet
çe yapılan m asrafların yerleşimci konum undaki (Fransız) 
yurttaşların ın  zenginleşm elerine yaradığıdır; eğer m etro
polde kalsalardı, bu yurttaşlar ne bu  avantajlardan yararla
nabilir ne de böyle zenginleşebilirlerdi. Daha ilerde, ü lke
n in  tüm üyle alınm asından yüz yıl sonra, m em urlar dahil, 
Cezayir’dek i Fransızların yaşam düzeylerinde görülen iyi
leşmeye ve b u n u n  Fransa 'daki yurttaşlarım nkiyle karşılaş
tırılm asına değineceğiz.

Ayrıca Cezayir'i sanayi-öncesi b ir konum da tutm ak, 
özellikle de Fransız "eyaletlerinde” korum acılık  egem en
ken, m etropoldeki sanayiye yatırılan sermayeye risksiz bir 
açılım sağlamaktaydı.

Fransa 'n ın  Cezayir girişim inde yabancılar saf dışı bıra
kılırken, T u n u s’ta Avrupalı güçler konsolosları aracılığıyla
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etkilerini gösterm ek için yarış halindeydiler: Maccio ile 
İtalya, Rosutan ile Fransa, W ood ile Büyük Britanya.

Benim senen yöntem , ülke için bayındırlık alanında 
im tiyazlar elde etm ek ve Bey'i ileride ödeyemeyeceği borçlar 
altına sokm aktı -bu yöntem  özellikle T u n u s 'u  ve M ısır’da 
çok işe yaram ıştı. T unus'ta, Fransız-ltalyan rekabeti kes
kindi. R ubattino şirketi Tunus-La G oulette dem iryolu im
tiyazını, F ransız Böne-Guelma dem iryolu şirketin i bertaraf 
ederek, bir Ingiliz şirketi alınca rekabet iyice su yüzüne 
çıktı. H er üç ülke de, N aiplik yönetim i üzerinde gerçek b ir 
üçlü him aye anlam ı taşıyan, Borç Mali K om isyonunda yer 
alıyordu; başkan yardım cılığında Victor Villel adlı bir 
Fransızın bulunm ası Fransa'ya öncelik veriyordu. Nihayet, 
F ransızlar bir yanaşm alarını, H ayrettin’i, başbakan olarak 
tayin ettirm eyi başardılar. Fransız çıkarları artık  90.000 
hektarlık  Enfida arazisini ele geçirebilirdi. Böylece araziler 
üzerinde spekülasyon yapanlarla T u n u s’u n  bonoları üze
rinde spekülasyon yapanlardan ku ru lu  bir tü r mali k on
sorsiyum  oluşur. K onsorsiyum un üyeleri Sömürgeci Parti
nin çekirdeğini oluşturm uşlardı, “G am betta 'nın çevresinde 
bu lunuyorlard ı”, politik  çevrelerde olan bitenle ilgileniyor 
ve işbirliği yapıyorlardı, bu  ilişkiler Jean Ganİage’ın kişili
ğinde örneğini bulm aktadır.

İngiltere’nin  Kıbrıs’ı ele geçirm eye hazırlandığı sırada 
(1878), Lord Salisbury’nin W addington 'a söylediği sözler 
yankı uyandırm ıştı: "Kartaca’yı Barbarların elinde bıraka
m azsınız.” Disraeli de buna katılm ıştı ve W ood’un T unus 
hakkında bildirdiği güçlükler bile aşılabilecekti. İtalya 
F ransa’nın  niyetlerini hissedince, bunu  protesto  ederek 
Tunus'a gönderdiği İtalyan yerleşimci sayısını artırdı. Kısa 
sürede İtalyan nüfus 10.000'e ulaştı, buna karşılık Fransız- 
lar 1000 kişi kadardı. Bu du rum  Bism arck ve Salisbury'nin 
ardılı G ladestone'u harekete geçirdi ki, on lar da bir Fran- 
sız-Italyan rekabetinin doğm asından hoşnuttu lar. Ancak
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Bismarck, Alsace-Lorraine'i y itirm esinden sonra, A lm an
ya'nın onun  yoluna çıkm asını pek de akıllıca bulm uyordu. 
Fransız Büyükelçisine “A rm ut olgunlaştı, oriu kopartm ak 
size kalm ış” dedi.

Teoride egem enliğini sü rdüren  Babıâli birkaç onyıl 
öncesinde Cezayir’in geri dönm eyecek şekilde kaybedilm e
sine asla izin vermezdi. Fakat o zam andan bu yana, T u 
nus'tan  başlam ak üzere, Cezayir'e çok sayıda yerleşim ci 
gelm işti, Fransız yerleşim ciler b ir yağ lekesi gibi yayılıyor
du... 1871'den 1881'e kadar sayıları 2379'a ulaşm ıştı, ancak 
2380'inci yerleşimciyle, Fransız o rdusu  “Krum ir tehlikesi
ne” karşı harekete geçme bahanesine kavuştu. Başarıya ko
layca ulaşılması tüm  dünyayı şaşırtm ıştı. A lm anlar Türkle- 
rın  Trablus'tan  m üdahalede bulunm a niyetlerini geçiştire
rek  yardım da bulundular. İtalya olayı protesto etti ve ülke
nin  güneyinde yeni b ir sefer düzenlenm esine neden olan 
ayaklanm alar çıktı. Ancak Bey tarafından im zalanan Bardo 
Antlaşm ası, C lèm enceau'ya rağm en, Jules Ferry 'nin saye
sinde Fransız Meclisi tarafından onaylandı.

Bu antlaşm ayı, 1883'te, T unus üzerinde Fransız him a
yesini getiren La Marsa Antlaşm ası izledi. Bu, genel valisini 
(b ir Fransız) dışişleri bakam  yapan, rakip güçleri ve Bey'i 
Fransa'ya tabi kılan yeni bir form üldü. Böylece him aye k u 
rum u , m etropolde, denizcilik bakanlığı'na değil. Q uai 
d 'Orsay'e (dışişleri bakanlığı, e.n .) bağlanm ıştı. A ntlaşm a 
m etninde T u n u s 'u n  “egem en” b ir yabancı ü lke  olduğu 
vurgulanm ıştı.

T unus olayında güçlerin  rekabeti pek de gözler önüne 
serilm em işti, çünkü  Fransız yayılmacılığı tngilizleri ya da 
Alm anları ilgilendiren bölgelerden uzak bir yerde gerçek
leştirilm işti, karşı çıkan yalnızca Italyanlardı. Büyük Bri
tanya olaya göz yum m uştu. Fransa, güçlü bir Arap m illi
yetçiliği patlam ası yaşayan M ısır'dan, rekabetin çok sıcak 
geçeceği tehlikesinin belirdiği sırada silinmişti.
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Fas'ın d u rum u  da iki farkla T unus'un  kon jonk türüne 
benziyordu. Fransa başlarda A lm anya'nın desteğini alıyor- 
ken, Kayzerin tu tum unu  değiştirdiğini hissetm işti; 1880' 
lerden yüzyılın sonuna doğru, Almanya gitgide daha fazla 
em peryalist hırslara kapılıyordu, özellikle de A frika'nın 
paylaşım ında hevesi kursağında kaldık tan  sonra. Bir yan
dan  Fransa'yı tehdit ederken, diğer yandan bu ülkeyle ara
sında bu lunan  gayri resm i işbirliği anlaşm asının sınırlarını 
deniyordu. Bu nedenle Fas'ın vesayet altına alınm ası otuz 
yılı aldı. Bir diğer fark ise, Fransa 'da ekonom ik ve mali çıkar 
çevreleri “son tahlilde, isteklerini devlete kabul ettirirken, 
T unus olayında henüz bunu  yaptıracak güçleri yok tu” (J* 
Thobie).

Yaklaşık 1906'ya kadar, başta Schneider, Paris ve Hol
landa Bankası gibi finans kuru luşları T unus’ta yapılana 
benzer şekilde hareket etm işlerdi: Sultan'a borç para veri
yorlardı, ü lkenin  mali kon tro lünü  ele geçiriyorlardı, ken
dilerine pazarlar açıyorlardı vb.; bu arada, dip lom atlar ze
m ini tem izleyerek Fransa 'nın m üdahalesini hazırlıyorlardı. 
Delcosse, Schneider varlıklarının Sultan'm  henüz gerçek
leşmemiş isteklerini yerine getirm ekle yetersiz kalacağı 
düşüncesiyle, konuların  m ali yönlerini yakından izliyordu. 
Böylece Paris ve Hollanda bankasını tercih ederek mali ser
m ayenin oyunu götürm esini sağladılar. O  sırada, Fransız 
bankaların ın  çıkarı hüküm et politikasıyla birliktelik  gös
term e eğilimindeydi, Sultan'a dayattıkları koşullar çok ka
tıydı ve hiç kimse askeri b ir işgalin verilen borçları daha iyi 
bir güvence altına alacağını düşünm üyordu . Fransız A/ri- 
kast Komitesi, O ranie'den sın ırın  ö b ü r yanındaki vahaların 
şeflerinin işbirliğini satın  alm ası için General Lyautey'e bile 
mali yardım da bulunuyordu , bu vahalar Colomb-Bechar, 
Figuig, Berguent idi... Cezayir'de Vali Jonnart tarafından 
desteklenen Lyautey “sarm aşık gibi ilerliyorum ” diyordu.

Yine de, 1844'te, Sultan 'm  m üdahalesi A bdütkadir'in
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ülkeyi Fransa'ya karşı savunm asına yardım  etm işti, hareket 
askeri bir bozgunla sonuçlanm ış olsa da, Cezayir toprakla
rında batıya doğru  yayılmayı sınırlandırm ıştı. A ncak burada 
sın ırlar henüz belirli değildi, Lalla M arnia Antlaşm ası'nda 
Fas'la Cezayir arasında bir kara sın ırından  çok, hangi kabi
lenin hangi yönetim e bağlı olacağı belirlenm işti. D urum  
sürtüşm elere neden  oluyordu. 1960'tan sonra, her iki ü l
kenin  bağımsızlığa kavuşm asından sonra bile bu sü rtü ş
m eler yaşamaya devam  etti...

İşin aslı, bu  bölgelerde kayaların altında zengin fosfat 
yatakları o lduğunun  sanılm asıydı.

1880 tarihli M adrid K onferansından beri Fransa, Fas'ın 
olanakların ın  kullanım ının  uluslararasılaşm asını kabul e t
m ek zorunda kalmıştı: Ispanya, Büyük Britanya, Almanya. 
Delcasse M ısır'ı önüne atarak Ingiltere'yi bu  niyetinden 
vazgeçirmişti, Ispanya'ya da Rio del O ro bölgesini işgal e t
me hakkı tanınm ıştı. Geriye Almanya kalıyordu.

Almanya ile anlaşm azlık 1906 tarihli El-Cezire Konfe
ransından önce alevlenmişti; 11. W ilhelm 'in  Agadir kenti 
karşısına top donanım lı bir savaş gem isini yerleştirdiği 
1911 yılında iş iyice ciddiye bindi. II. W ilhelm 'in  Tanca'ya 
geçmesi A rapların elli yıl kadar sürecek Almanya sem pati
sini yaratm ıştı. Alman Kayzeri Fransız ve Ingiliz em perya
listlerinin iştahına set çeken söm ürgesiz b ir gücü temsil 
ediyordu.

Emperyalist Çağda Sömürgeci Rekabetlerin 
Keskinleşmesi

XIX. yüzyılın sonuna doğru, b ir yanda gelişm ekte olan ve 
iç içe geçmiş mali ve endüstriyel gruplar, diğer yanda dev
letler, ü rün lerin i ya da serm ayelerine m ahreç bulm ak iste
yen endüstrici ulusları arasındaki rekabeti körüklüyorlardı. 
Söm ürgeleştirm e işlemi bu yayılm anın biçim lerinden biri
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haline geliyordu, am a aynı zam anda, loprak elde etm enin 
en  güvenli yöntem iydi de. Yine de, uygulanabilir yöntem 
lerin en avantajlısı sayılmazdı. Ö rneğin Fransa'da, 1870 ila 
1914 yılları arasındaki ekonom ik ve mali genişlem e esas 
olarak söm ürge im paratorluğunun dışında kalan yerlerde 
gerçekleşm işti: 1882'den önce daha çok O sm anlı İm para
torluğunda, 1891’den  sonra ise özellikle Rusya'da. Ancak 
bu durum da bile, uzun  vadede ya da fırsat doğduğunda, 
yarı-söm ürgeci n itelik te b ir düşünceyi dışarıda b ırakm a
m aktadır. Buna 1881-1882 M ısır bunalım ı, 1882‘deki T u
nus mali bunalım ı, 1918’de Osm anlı İm paratorluğunun 
paylaşımı ve Rus iç savaşı ve yabancı m üdahalesi sırasında 
(1918-1920) Rusya'nın “etki bölgelerine” bölünm esi tasa
rısı örnektir.

Fransa 'n ın  denizaşırı topraklara politik olarak yerleş
mesi ile Fransız ticaret eğrisi arasında m utlak  b ir korelas
yon bulunm asa da, en  azından, İm paratorluk içi ihracat 
payı ile toplam  ihracatta görülen  gerileme arasında ters 
yönde bir korelasyon gözlenm iştir.

Açıkçası, d iğer her şey gibi, F ransa 'n ın  söm ürgelere 
doğru yayılması 1871 tarih inden  sonra yaşadığı başarısız
lıkları telafi etm e anlam ı taşım aktadır, bu yayılma aynı za
m anda, ekonom ik anlam da b ir güvencedir ve bu haliyle de 
telafi ro lünü  üstlenm iştir.

Kara Afrika’nın Paylaşılması

K ongo'nun b ir tü rlü  paylaşılam am ası üzerine, uluslararası 
anlaşm azlıklarda hakem  rolüne soyunarak bunu  kabul e t
tirm ek isteyen ve bu  arada nihayet pastadan pay almayı 
düşünen Bismarck, Berlin'de b ir konferans düzenleyerek 
tarafları masaya oturtur: Özel statüde katılan Belçika Kralı 
11. Leopold, ajanı Stanley ve Fransa adına Brazza.

Leopold ile ajan ın ın  isteklerinden vazgeçme olasılığına
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karşılık Fransa, Kongo üzerinde öncelik ya da tercih hakkı 
elde etti. Ancak Büyük Britanya ile Portekiz, F ransa tari
hinde ilk kez büyük bir törenle Parlam entoda onaylanan 
M akoko A ntlaşm ası'nın im zalanm asıyla yazıya dökülm üş 
olan Fransız iddialarının böylesine genişlem esine karşı 
p rotestoda bulundular. Portekiz “tarihsel” haklarından dem  
vuruyordu. G erçekten de, Brezilya'nın kaybedilm esinden 
beri, kim i Portekiz çevrelerinin aşırı milliyetçi bilinci, sü 
rekli kan  kaybeden söm ürge im paratorluğunun artık  bir 
rönesans yaşaması gerektiği görüşündeydi. Ayrıca, 1873 ile 
1896 tarihleri arasında, Sao Tom e'de ve Angola'da ekono
m inin yeniden canlanm ası, tüm  Avrupa'da o lduğu gibi 
Portekiz'de de büyük bir çöküşle noktalanm ış ve bu durum  
yeniden Afrika'ya yönelm e hareketiyle birlikte b ir m ikro- 
em peryalizm  eğilim inin de doğm asına neden olm uştu. 
Portekiz'in  bu yeni konum u Berlin K onferansında şiddetle 
ifadesini bu lm uş ve eskiye dayalı edinim leri sayesinde, ü l
kenin  esas gücünden beklenm eyecek büyüklükte b ir pay 
alm ıştır. Gerek Ingilizler gerekse Almanlar, F ransa 'n ın  
sonsuza dek genişlem esini görm ektense Portekiz söm ürge
lerinin kıta içlerine doğru büyüm esini yeğlemişlerdi. An
gola ve M ozam bik'te olan tam  da buydu.

Temelde bir gentleman's agreement (centilm enlik  an
laşması) olan Berlin K onferansı’na (1884-1885) on dört 
devlet katılm ıştı. Avrupalı güçlerin her biri b ir diğerine ha
ber verm eksizin vahşiler gibi toprak elde etm eye kalkışm a
yacak ve itirazda bulunulabilm esine zam an tanıyacaktı. Res 
nulîius (yok sayılan) kategorisinde tu tu lan  Afrikalı halklar 
ya da krallar tartışm alarda ne konu olm uş ne de bundan 
haberdar edilm işlerdi.

Konferans'tan esas kârlı çıkan, Kongo üzerinde maî 
sahibi hüküm dar unvanı herkesçe kabul edilen ve böylece 
egem enlik alanına Katanga'yı da ekleyen Leopold olm uştu. 
Tercih hakkını elde bulundurm ası nedeniyle, F ransa bu işe
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göz yum arken ileride ganim eti elde etm eyi um uyordu. Oysa 
1908'de, Belçika Devleti bu toprakları m iras hakkı olarak 
devraldı.

K onferansın ard ından , toprak elde etm e am acındaki 
başlıca Avrupalı güçler, aralarında stn tr anlaşm aları yaparak 
Afrika topraklarına hücum  ettiler. Yapılan sın ır anlaşm aları, 
yüz yıl sonra, Afrika devletlerinin bağım sızlıklarından son
ra dahi geçerli sayıldı. Büyük Britanya bu sın ır anlaşm ala
rından  o tu zu n u  Portekiz'le, 25'ini Almanya'yla ve 149'unu 
Fransa’yla imzaladı... Afrikalılar ile yapılan anlaşm alara ge
lince, F ransa 118 tanesini yalnızca 1819 ile 1880 tarihleri 
arasında yaptı, 1914'e kadar ise 126 anlaşm a daha imzaladı, 
Stanley, benzeri 257 anlaşm a yaptı vb.

Almanya daha o zam andan etki alanlarını belirlemişti: 
Bremenli bir tacir olan Luderitz'in 1882'de ayak bastığı ve 
bir süre sonra bir Alm an filosunun m isyonerler getirdiği 
Güneybatı Afrika, sonra Kam erun (ülkenin  ad ın ın  yazılış 
şekli o tarih te saptanm ıştı), 1884'te H achtingal adlı b ir 
kâşifin tanım ladığı Togo ve nihayet, Zanzibar'dan bir avuç 
adam la yola çıkan Cari Peters sayesinde işgal elliği Doğu 
Afrika. Daha batıda, Deutsche Ostafrikanische Gesselschaft'm  
(Alman Doğu Afrika Kum panyası) A lmanları Imperial Bri- 
tisfı East Africa'nın Ingilizleri ile karşılaştılar ve paylaşım 
Tanganika ile N yassa land arasında yapıldı, Ingilizler Ugan
da'ya tek başlarına yerleşerek daha sonra Zanzibar'ı da ele 
geçirdiler (1888-1890).

Senegal'den yola çıkan Fransızlar Çad gölü ile N ijer 
yönünde (Borgnis-Desbordes 1882'de Bamako'yu kurdu) 
ilerliyorlardı. Royal Niger Company'nin  lngilizleri aşağı Ni- 
jer'e  yerleştiklerinden, Fransızlar “kara kıtanın kavşağı” 
Çad'a yöneldiler. Fransa tüm  söm ürgeleriyle bağlantısını bu 
gölün çevresinde gerçekleştirm eyi düşünüyordu: Kuzey 
Afrika, Senegal ve Nijer, Gabon ve K ongo'nun diğer Fransız 
söm ürgeleriyle zaten b ir bağlantısı bulunuyordu.



Berlin Konferansı, daha önce belirttiğim izin aksine, 
Kara Afrika'nın gerçek anlam da paylaşılm asına yaram am ış
tı, h in terlandın  içinde yer alan etki alanların ın  karşılıklı ta
nım lanm alarını da sağlayamamıştı. Konferans yalnızca 
“oyunun  kuralların ı” koym uştu ki, böylece, “bayrak yarışı” 
denilen bir operasyonlar ve ilhaklar zinciri başlam ıştı, katı
lan Avrupalı güçlerden her biri en büyük toprak parçasına 
bayrağım dikm eye bakıyordu... Ama, Berlin'de güçler Afri
ka’ya tam anlam ıyla el koydular.

Berlin'de “paylaşım" b ir söylence düzeyindeyken, Afri
ka’da fetih hayalleri gerçek olm uştu.

D enizler hâkim i İngiltere her şeyden önce kıyıları 
kontro lü  altına alm ak istiyordu, G am biya'daki Freetow n' 
dan, C ape’t geçerek, Zanzibar'm  ötesine kadar. Daha sonra, 
Cecil R hodes'un G üney Afrika'daki eylem inden ve Mısır'ı 
işgal etm ekten kaynaklanan b ir cesaretle, Büyük G öller 
bölgesi üzerinden  geçerek Cape ile Kahire arasında bir 
bağlantı yapm ayı hayal eder olm uştu.

Senegal ile N ijer arasında kalan Fransa Çad gölü çev
resinde Büyük Sahra’yı, Kuzey Afrika'yı ve Batı Afrika'yı 
birbirine bağlam ak istiyordu. Ayrıca, Leopold 'ün Kon
go'suyla büyüyeceğini um duğu G abon yoluyla, Yukarı Nil 
üzerinden C ibuti'ye ulaşm ayı düşünüyordu . İşte bu yol ile 
İngiliz Cape-Kahire tasarısının çakışmasıyla K itchener ile 
Yüzbaşı M archand arasında Fachoda olayı m eydana geldi 
(1898).

A lm anya'nın niyeti K am erun'dan başlayıp Tangani- 
ka'ya kadar uzanan b ir Mitte 1 Afrika  İm paratorluğu yarat
maktı. Ancak, bu iki yer arasında Leopold 'ün Kongo'su bir 
set gibi duruyordu . Portekiz'in hayali ise Angola ve Mo- 
zam bik'e konm aktı ancak Boer C um huriyetlerin in  ve Ingi- 
lizlerin kuzey yönündeki atılından  ona engel oluyordu.

Bu rekabet anlaşm azlıklarını düzene sokan çok  sayıda 
anlaşma yapıldı -kendilerince tepki gösteren ilgili Afrikalı
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halklardan bağım sız bir biçimde.
İlk anlaşm alar, 1886'da, Kilimanjaro bölgesiyle Zanzi- 

bar‘ın hâkim iyeti konularında Almanya ile Büyük Britanya 
arasında yapıldı. Tanganika'da Kral Abuşiri, Em in Paşa'nın 
(gerçek adı Edward Schnitzer) A lınanlarına karşı ayakla
nınca, A lm anlar ile lngilizler arasında bu  adama yapılacak 
yardım  konusunda anlaşm azlık çıktı ve Almanya Deutsche 
Ostafrikanische Geselleschafi'a ait topraklan  İngiltere 'nin 
yetkisine veren b ir anlaşm ayı im zaladı (1890). O  tarihlerde, 
Uganda'ya doğru yolların bu lunduğu bu  bölgenin tüm ü 
dervişlerin  egem enliğindeydi, bölgenin sınırları, Sudan'dan 
Kenya'ya uzanm ayı düşünen  İngiliz tasarılarının Cari Pe- 
ters 'in  yaptığı anlaşm alarla tehlikeye girm eyecekleri şekilde 
çizildi.

Henri Brunschwig'e göre, 1890 yılında imzalanan bu 
anlaşm a, bu söm ürgeci em peryalizm  dönem inde im zalanan 
anlaşm alara tipik bir örnekti. A nlaşm anın birinci m adde
sinde, Stanley'in de onaylam asıyla, M foumbiro dağlan 
(Rwanda) İngiltere'ye bırakılıyordu, daha sonra bu dağların 
var olm adıkları anlaşıldı. Yine, Nijerya'yla Kam erun ara
sında sın ır olm ası düşünülen  Rio del Rey'in kıyıda kalan bir 
engebe dizisinden başka b ir şey olm adığı da sonradan  an 
laşılmıştı... E tki alanları belli belirsiz çizilmişti ve A lm an
ya’nın U ganda ve Zanzibar'da vazgeçtiği topraklara karşılık 
Kuzey denizi açıklarındaki küçük Heligoland Adası veril
m işti, “üç krallığa karşılık bir banyo küveti” (Carl Peters). 
Oysa, Bism arck için önem li olan Avrupa'ydı ve 1890 yılında 
Büyük Britanya ile anlaşm ak istiyordu. Üstelik, ardılı Cap- 
riv i'n in  de  düşündüğü  gibi, “krallıklar fethetm ek için vardı, 
banyo küvetine gelince, o nu  banyo odasına kaldırm ak ye- 
terliydi.” Fakat, Alm an m illiyetçileri bunu hazm edem edi
ler.

1890'da Ç ad’a İlişkin olarak Fransa ile İngiltere arasın
da yapılan ilk anlaşm ada da aynı arazlar vardı, sınırların



belirsizliği, yerli otoritelerin  yok sayılması: “H er iki h ü k ü 
m et de, ileride, halihazırdaki arazinin  doğal yapısına uyarak 
çizilen sınırları kesinleştirecek karşılıklı anlaşm alarla, yavaş 
yavaş ideal hale getirilm elerini gerekli görm ektedir.”

Bahr el-Gazal ve Yukarı Nil bölgesi civarında meydana 
gelen, M archand olayı nedeniyle Fransa ile Ingiltere ara
sında doğan bir krize son veren olay, yeni yüzyıla girildiği 
sıralarda, Almanya ile İngiltere arasında yaşanan deniz gücü 
rekabeti o lm uştu  -dünya egem enliğini elde etm eye yönelik 
çatışm aların bir başka yüzü. O perasyonun başında C ibu
ti'deki Fransız temsilci Léonce Lagarde ve 1896 Adoua çar
pışm asında Etiyopya'yı işgale gelen İtalyanları yenilgiye 
uğratm ış olan Etiyopya İm paratoru M enelik bulunuyordu. 
Yüzbaşı M archand Kongo'dan yola çıkıyordu, kâşif Bonc- 
ham p ise daha doğudaki C ibuti’den  onunla buluşm aya ge
lecekti. Ancak M archand'ın Fachoda'ya ulaştığı sırada 
(1898), Boncham p da çok uzakta değilken, m uhtem elen 
çok yorulduğundan, geri dönm üştü . Fakat, “Sudan’dan Ci
buti'ye” tasarısı çevresinde kopartılan gürü ltüden  dolayı 
zaten rahatsız olan Ingilizler buna engel olacaklarını ilan 
ettiler ve Kitchener, beraberinde 25.000 adam la önce Yu- 
karı N il'de m ehdicilerin ayaklanm asını bastırdı, sonra da 
3.200 adam la, “Mısır ad ına” Fachoda’yı ele geçirdi. İngilte
re'de de Fransa'da da kam uoyları birden alevlendi ve durum  
II. W ilhelm  için “ilginç” olm aya başladı. Ancak, Délcassé 
“askerlerin karşısında elinde yalnızca bazı nedenleri” oldu
ğunu kabul etti, Ingilizler de bir çarpışm adan yana değildi
ler, tersine, m adem ki Almanya’ya karşı b ir cephe o luştu r
mak gerekiyordu, o tu rup  anlaştılar. M archand'a geri çekil
me em ri verildi ve Fransa aşağılandığı duygusuna kapıldı. 
Gerçekten de, 1904 anlaşm asına göre, Fransa Bahr el* 
Gazal'i kaybetti, buna karşılık, kom utan  Laperrine d'Haut- 
poul'u yatıştıracak olan, O ubangui-Chari'yi ve Büyük Sah- 
ra’yı elde etti.
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Afrika artık  bölüşülm üştü, geriye onu fethetm ek kalı
yordu.

Yeni Fatihler

Bunlar eli kılıçlı zorbalar olm aktan çok, içlerinden pek çoğu 
büyük  b ir hayalin taşıyıcısı durum undaydı. Çok önceleri, 
insanları kılıçtan geçirm iş -G allieni’n in  görevinin başların
da yaptığı gibi-, ya da d iri diri yakm ışlardı -Bugeaud'nun 
C ezayir'de yaptığı gibi-, onların  gözünde tüm  bu  eylem ler 
söm ürgeci tasarının gerçekleşm esi yolunda kullanılm ası 
gerekli araçlardı, XVI. yüzyıl fatihlerinin tu tkusu  olan Hı- 
ristiyanlaştırm a m isyonunun yerini uygarlaştırm a m isyonu 
alıyordu.

O nlar, m etropolde sürdürecekleri orta karar hayattan 
kendilerini farklılaştıracak olan bu büyük eserin yalnız 
kahram anları olm ak istem işlerdi. İhtiyaç ya da benzeri ne
denlerden kaynaklanm adığım  gördükçe, b u  hırsın  profilini 
daha iyi çizebiliriz. Çoğu hali vakti yerinde çevrelerden 
gelm işti -yoksul bir subay olan Faidherbe ve posta m em uru 
olan Pavie istisnadır-. Fakat diğerleri soylu ve yüksek kü l
tü rlü  insanlardı. Bugeaud, Brazza, Laperrine Selkirk, Serpa 
P in to  unvan sahibi ailelerden geliyorlardı. Gallieni subay 
çocuğuydu, Cari Peters Protestan b ir rahibin oğluydu, Lya- 
u tey 'n in  babası m ühendis, W akefield 'in babası avukat, Mil- 
n e r’inki dok tordu . O nlara rehberlik eden ihtiyaç değildi.

Tıpkı Rus devrim ciler gibi, top lum un eğitimli kesi
m inden  geliyorlardı. Son olarak, hepsi de toplum  bilim leri 
üzerinde yazı yazmış ya da araştırm a yapmıştı. Pavie bir e t
nologdu, Bugeaud polem ist, George Grey bir kitap ku r
duydu. Cecil R hodes'un sefere çıkarken hazırladığı bavulda 
Aristoteles'in ve M arcus Aurelius'un eserleri vardı, Saint- 
Arnaud L'Imitation de Jésus-Christ'i okurdu , Lyautey nere
deyse broşür ve m etin  öğütücüsü Lenin kadar okurdu , ama



askeri yazılardan çok Baudelaire'i, Barres'i ve Bourget'yi 
okurdu , bayıldığı söz Shelley'ye ait bir dizeydi: “Yaşama 
sevinci eylem dedir.”

Voyage au Congo (Kongo’ya Yolculuk) adlı eserinde 
André G ide, söm ürgedeki yerleşim cilerin yerlilere karşı 
küçüm seyici sert tu tum larından  hayrete düştüğünü  ifade 
ediyordu: Bu tu tum u anlam landırm ak için, yerleşim cilerin 
kendi aralarında ırklarının rengi tem elinde dayanışm a ha
linde oldukların ı, kendilerini çokça bûyüksedikterini ve 
diğer her tü rden  insanla eşitlikçi olabilecek her tü rden  iliş
kiye girm ekten kaçındıklarını bilm ek gerek.

Bunu sorun  haline dönüştü ren , yerleşim cilerin bay
raklarını söm ürge topraklarına dikerken insan haklarından, 
eşitlikten, Habeas Corpus'tan (yaşama hakkı) ve özgürlük
ten dem  vururken , bu ilkeleri ihlal ettiklerini görm ezden 
gelmeleriydi.

Ama bu gözlem ler herkes için geçerli değildi.
B ugeaud buna çok iyi bir örnekti. Yaşamı boyunca her 

tü rlü  toplum sal yenilikten ve düşünceyi ifade özgürlüğün
den, taşralı soylu kimliğiyle, nefret etm iştir. Eylemci bir 
kralcı olarak, söm ürgelerdeki yerli halka eğitim  verilm esine 
şiddetle karşı çıkıyordu. T iers’e bunu  şöyle açıklamıştı: 
“U lusun yaşaması ancak tarladaki ve fabrikadaki insanların, 
eğitime zaman ve güç ay lam ayacakları ölçüde ağır koşu l
larda çalıştırılm alarıyla m ü m kündür...” Bir başka yerde ise 
“Şu ideologları Afrika'da kaldığım  yere yollayın, hepsini 
öldürteyim . Ülkeye verilecek en  iyi hizm et bu o lu rdu", diye 
yazıyordu. Bugeaud'ya göre, toplum  dört temel direk üze
rinde yükseliyordu: çalışm a, aile, vatan ve din. Farklı d ü 
şünen herkes yok edilmeliydi.

Cezayir'de, A bdülkadir'i Tafna Savaşı'nda yenm işti. 
K endinden o kadar em indi ki, savaşın sonunda yapılan an 
laşm anın Arapça m etnini kontro l etm edi. Arapça m etinde 
Emir'e Cezayir'in tüm ü üzerinde egem enlik tanınıyordu.
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Emir, ü lkenin tam am ının işgal edilm esine karşı olan Gene- 
ral'e, Fransa'daki Dordogne bölgesi köy yolları ve kendi 
subayları için, bahşiş olarak istediği 100.000 bucus'u 
(180.000 frank) iyi niyetle verdi... Patlak veren skandal 
G enera lin  adam ları nezdindeki popülaritesini artırm ıştı. 
Adamlarıyla tek tek ilgilenirdi ve yegâne endişesi on ların  
rahatlarıydı. D em ir gibi bir disiplin altında tu tm asın ın  kar
şılığında, askerlerini yağma, tecavüz, eğlence için serbest 
bırakırdı. Ve o n lan  asla terk etm ezdi, bu  davranışı b ir şar
k ın ın  nakaratına şöyle yansımıştı: “G ördün m ü kasketini, 
kasketini? G ördün mü Bugeaud babanın kasketini?" “G e
neral Bugeaud kadar hiçbir o rdu kom utanı, iyi tu tum  ve 
m oral otoriteyle, askerlerinden bu ölçüde yararlanm am ış
tır. Onları dünyanın  öbür ucuna götürebilirdi, adam ları da 
o n u n  uğruna kendilerini ateşe atabilirlerdi” (C.-A. Julien).

Askeri yönden, sırtım  büyük kalelere dayamaya ve ha
raç kesmeye karar verm işti, böylece düşm an ayağına gelip 
aman diliyordu.

“Avrupa'da, yalnızca ordular aracılığıyla savaşmıyoruz, 
çıkarlara karşı da savaşıyoruz... G üm rüklerdeki ticarete el 
koyuyoruz ve bu çıkar kaynakları ele geçirilm elidir... Afri
ka'da ele geçirilecek yegâne çıkar tarım sal çıkardır. Başka 
yerlere oranla, Afrika'da b u n u  elde etm ek daha zordur, 
çünkü  ne köy var ne de çiftlik. Yatarken, kalkarken uzun  
uzu n  düşündüm . Sonuçta bu  çıkar kaynağını ele geçir
m ektense, ülkeye boyun egdirtm ekten başka çözüm  bula
m adım .”

Bugeaud böylece ülkeyi ateşe ve kana boğdu, örneğin 
1842'de, Miliana ile Cherchell arasında ne varsa ateşe verdi. 
“Savaşmıyoruz, yakıyoruz", diye yazıyor Saint-Arnaud. 
“T üm  çadır topluluklarını, tüm  köyleri, tüm  kulübeleri ya
kıyoruz... Atlas Dağları'nın karm a sığınan ne kadar çok ka
d ın  ve çocuk soğuktan ve sefaletten öldü... Evlere giriyor, 
yağmalıyor, yıkıyoruz... Yürüyüş ko lunun nereden geçtiği
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ni hâlâ yanan alevlerden an lıyorum ...” 1845'te, General 
Pelissier Dahra m ağaralarında b in  kadar Arabi dum anla 
boğunca, Bugeaud yetkisini kullanarak ona kalkan olm uş
tu.

A bdülkadir’i yenilgiye uğratm ıştı, yardım a gelen Fas 
Suhanı'nm  oğlu karşısında da zafer kazanm ıştı (1844 Isly 
m uharebesi) ve o lup  b iten in  yol açtığı yankılardan dehşete 
düşm üş olan Paris'ten gelen görevden alm a em irlerine de 
kulak asm ıyordu.

Bugeaud şöylesi bir geleneğin yerleşm esine yol açmıştı: 
Denizaşırı görevde bu lunan  bir general, hüküm etinden  ya
na herhangi bir endişeye kapılm aksızm , kend i bildiğince 
davranm alıdır. Bununla birlikte, “Cezayir'i Fransa'ya ka
zandırm ış olm asından dolayı”, kendisine Isly D ükü unvanı 
verilmişti.

Yine b ir subay olan Faidherbe, Bugeaud'dan farklı ola
rak, kendini b ir savaşçı olarak görm üyordu. Senegal'e Sa- 
int-Louisli tacirlere yardım  etm esi amacıyla yollanmıştı. 
1818'de İngilizlerden geri alınan bu söm ürgede faaliyet 
gösteren tacirler, m etropolün varlığının yaygınlaşm asını ve 
özellikle, söm ürgenin  genişletilm iş b ir Afrika çerçevesinde 
ro lünü  daha iyi oynayabilm esi için, m etropolün u zu n  bir 
süre için -on sekiz ay- b ir vali atayarak köklerini sağlam 
laştırm asını diliyorlardı.

Faidherbe işte bu ilk valiydi.
Politeknik okulu  m ezunu, yoksul b ir subay ve siyahları 

özgürlüğe kavuşturan Schoelcher'in dostu olarak, kraliyet 
dönem inde de, im paratorluk dönem inde de cum huriyetçi 
yanını korum uştu . G örevinin özgürlüğü yerleştirm ek ol
duğuna inanıyordu, kısaca Senegallileri, M artinikliler gibi, 
renkli F ransızlar haline getirm ek istiyordu.

Karşısına iki engel çıktı. İlk olarak, M uham m ed el- 
H abib’e bağlı Berberileri yenm esine de yardım cı olan bir 
stratejiyle, çok sayıda kale inşa ettirerek  tacirlerin  güvenli
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ğini sağladıktan sonra, yine yayılmacı bir rakiple baş etm ek 
zo runda kaldı, El Hacı Ö m er ile. Bu adam, içinde her renk- 
ten insanın bu lunduğu  geniş bir aileye m ensuptu, Ticani 
tarikatından yetişm işti, M ekke'de ve Sudan'da kâfirlere 
karşı m ücadele etm ek üzere, kutsal savaş ru h u n u  uyandır
mıştı. El Hacı Ö m er'in  kişiliğinde hem  dinsizlere hem  de 
H ıristiyanlara karşı m ücadele veren M üslüm an Afrika vücut 
buluyordu. Sonunda, 1864’te, yenilgiye uğratılıp ö ldü rü l
dü; ancak, Sam ory ve Rabah gibi onun  bayrağını devralan 
diğer Afrikalı şeflere örnek  olm aya devam etti.

Faidherbe'in karşısına çıkan ikinci engel Fransız sö
m ürge yerleşim cilerinin kendileriydi, bunlar Senegal’i tarı
ma hasredilecek b ir söm ürge d u rum una getirm eyi d ü şü n ü 
yorlardı. Kendi zam anlarının geldiği, çünkü  köle ticaretinin 
sona ermesiyle A m illerin harabeye döneceği düşüncesin- 
deydiler. A kıllarında siyahları tarım  alanlarında çalıştırm ak 
vardı, ağaç fıstığı, ağaç sakızı ve b ir süre sonra Senegal'dı 
başlıca üretim i olarak yerfıstığı yetiştireceklerdi.

Tacirler, Berberilerin yaptıkları güm rük kaçakçılıkları
na son verdiği ya da El Hacı Ö m er'in  ailesine karşı savaştığı 
sürece Faidherbe'i takdir etm işlerdi. Ancak, aynı yerleşim 
ciler on u n  uygulam aya kalkıştığı asim ilasyon politikasına 
karşı direnç gösterdiler. M edeni H ukuk 'un  gerçek anlam da 
uygulanm ası sonucu , siyahların ve beyazların yasa önünde 
eşit olacakları görüşüne pek sıcak bakm ıyorlardı. Faidherbe 
Senegallilere üretici olm aları için yardım  etm ek istedi, si
yahları eğitmeyi de tasarladı, daha da önem lisi, siyahların 
çıkarlarını beyazlarm kilerin ardına koymadı. “Temel dav
ranış kuralın ın  yerlilerin çıkarlarını gözetm ek” o lduğunu 
ilan ederek bakanlığı da karşısına aldı. Bakanlık o nu  vahşi 
diye nitelerken, yerleşim ciler ona “m um ya” adını yakıştır
m ışlardı, yaşadığı dönem i izleyen on  yıllar boyunca, Sene- 
galli m illiyetçiler onu  paternalizm  yanlısı olm akla suçla
mışlardır.
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D önem in b ü tü n  fatihleri ele alınacak olursa, zam anın
da geçerli düşünceleri gerçekleştirm eye çalışan tek kişi 
kuşkusuz D akar’ın kurucusu  olan Faidherbe idi, o labildi
ğince d ü rü st bir biçim de, C um huriyet fikirleriyle uyum lu 
bir politika izlemeye çalışmıştı.

Sömürge im paratorluğu inşa edenler arasında en deva
sa tasarıyı geliştiren C ecil R hodes'tu . “Tüm  savaşlara son  
verm ek için dünyanın  olabildiğince en  büyük  bölüm ünü 
kendi yasalarımız altına alm alıyız”, diyordu, yani Britan
ya'nın yasaları altına, tik  elde, Afrika'nın A nglosakson uy
garlığına tabi kılınm ası gerekiyordu, sonra G üney Amerika, 
Kutsal T opraklar vb. işgal edilm eliydi, derken  Birleşik 
Devletler Britanya tm paratorluğu 'na yeniden tüm den bağ
lanarak im paratorluk  Parlam entosu 'nda temsil edilm e hak
kı almalıydı...

P rotestan bir rahibin  oğluydu, kalabalık b ir aileden 
geliyordu, bir pam uk üreıicisiydi ve elm as yatakları keşfe
dildiği haberi üzerine, on  yedi yaşındayken Kimbertey'e 
gitm işti. Kimberley'de yeterince para kazandıktan sonra, bu 
kez altın aram ak için yola çıkm ış ve servetini o luşturunca, 
eğitim  için Ingiltere'ye gitmişti. O  sıralar yirm i yaşındadır 
ve O xford’da Darwin teorileriyle ve R uskin'in eğitimiyle 
tanışm ıştır. Ü lkesine geri dönüşünde servetini daha da a r
tırm ış ve kısa sürede dünya elm as m adenlerinin % 90 'ına 
patron  olm uştur, işte bu m üth iş servetle toprak kazanm a 
program ını yürürlüğe koyar, çü n k ü  kendisi için pek para 
harcam am aktadır, paraya da kendine güç sağlam ası ö lçü
sünde önem  verm ektedir. Daha çok bir k in ik  olarak, her 
şeyin satın alınabileceğini düşünürdü , özellikle de vicdan
ların, bu nedenle en çok  kullandığı yöntem  rüşvet vermekti. 
Ç ıkarın  her şeyden önce geldiğine inanıyordu, hatta Katolik 
rahiplerle sorunları bu lunan  ve beğendiği bir lider olan İr
landa Home Rulc lideri Parnell'e belki de “Papa'yı satın  ala
bileceklerini" bile önerir.
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Cecil R hodes'un yığm ak istediği şey topraktı, Cape'ın 
ihtiyaç duyduğu şey topraktı, yerli değil. “Ü stün bir ırk ço
ğalırken Afrika'yı Pigmelere bırakacak değiliz ya... Betchu- 
analand 'dan  ta M ankoarane' a kadar o lan toprakları alm akta 
bence h içb ir sakınca yok...”; “bu yerliler bizim  hâkim i
yetim iz altına girm eye m ahkûm lar... Yerliye b ir çocuk  gibi 
davranm alıyız ve ona alkolü yasakladığım ız gibi seçme ve 
seçilm e hakkın ı da yasaklam alıyız.” Aynı nedenle. Strop 
Bill’in resm i görevlilere yerlileri kırbaçlam a hakkını tanıyan 
tasarısını desteklem işti... Doğal olarak, keyfi tutuklam alar, 
savaş çıkartm aya yönelik kışkırtm alar, haberci ve ulakların 
katledilm eleri "Chartered Gang"m  (Berattı Çete) kullandığı 
yöntem ler arasında bu lunuyordu , kısaca Chartered denen  
British South Africa Company 'ye bu ad takılmıştı.

Rhodes’un planına göre, işe ü lken in  “Süveyş Kanalı” 
konum undak i B echuanaland’ın ilhak edilm esiyle başlana
caktı, bu şekilde, O range'ın ve Transvaal'in batısından ge
çerek M atabele’ye ulaşılacaktı. Aynı zam anda, Güneybatı 
Afrika'ya çıkartm a yapan A lm anların da önü kesilecekti. 
Cape m illetvekili olarak seçildikten sonra, Rhodes, H ollan
dalIlar ile ittifak yapm ayı başararak, Bechuanaland'a kom i
ser olarak atanm ış olan, “insancıl” yüksek m em urlar grubu 
içinde yer alan ve, göreceli de olsa, Boerlerin ırkçı tutum ları 
altında ezilen yerlilere karşı koruyucu b ir im paratorluk 
politikası yürütm eye çalışan John  M ackenzie'ye karşı üs
tün lük  kurdu . Böylece gücünü artırarak dilediği gibi hare
ket etme serbestliğine kavuşan Cecil Rhodes, Bechuana- 
land 'in  yerlilerinin etinden topraklannı alm ak için alışıla
gelm iş yöntem leri kullanabildi ve C ape'ta bu  yerlilere sı
nırlı, satılam az, devredilem ez, ipotek edilem ez birer hisse 
tahsis ederek, m irasçıları m adenlerde çalışm ak zorunda b ı
raktı. Bu çifte b ir darbeydi.

HollandalIlar ile yaptığı ittifakın b ir am acı da  Boer 
Devletlerinin yöneticilerinin güvenlerini kazanarak onlara
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M atabele bölgesini “fısıldam aktı” , bu  stratejiyi Londra olsa 
olsa onaylardı. Ancak, Ingilizler böyleşine riskli b ir eyleme 
doğrudan  atılm ak istemediler. Cecil Rhodes C ape’teki Sir 
H ercoles R obinson 'un ve arkadaşı Bechuanaland kom iseri 
Sydney Shippard 'm  işbirliğini kullanarak, Kral Lobengue- 
la’dan  toprakları üzerinde b ir tü r m aden aram a tekeli edin
m eyi başardı (1888). Söz konusu toprak parçası, daha sonra 
Rhodesia adını alacak olan Lim popo ile Zambezi arasında 
b ir yerdi, başkenti Bulawayo olacaktı. Yabancılar kitleler 
halinde akın ediyorlardı ve bir süre sonra tekel anlaşm ası
nın içeriği hakkında anlaşm azlıklar baş gösterdi. Cecil 
R hodes'un adam ları, yalnızca araştırm a yapma hakları ol
duğu  halde, kendilerini artık  bu toprakların  sahipleri gibi 
görüyorlardı. Lobenguela, Kraliçe Victoria'ya bir protesto 
mesajı gönderdi, ancak m esajını taşıyan u laklar yolda kat
ledildiler. Az bir çabayla birkaç olay daha çıkartıldıktan 
sonra savaş patlak verdi ve K um panya’nın  tem silcisi Jam e
son, Lobenguela'nın fıraaf'ini (m üstahkem  köy) yakarak 
kolay bir zafer kazandı.

Londra'da, G ladstone'un ardılı Lord Roseberry, Kon- 
sey’in  1894 tarihli em riyle, Chartered şirketine Lobengue- 
la'ntn tüm  topraklarını tahsis etti. İşlem  H azine’ye ucuza 
mal olm uştu...

“Cape'ın N apoleon’u ” adı yakıştırılan Cecil Rhodes, 
Londra'ya şaşaalı b ir dönüş yaptı. Ancak, kazandığı başarı
lar Cape'taki HollandalIları, Boer yöneticilerini ve özellikle, 
M aıabele'nin fethinden hoşlanm am ış olan Başkan Kruger'i 
endişelendirm işti... Aslında Matabele'yi alm ak isteyen ken- 
disiydi. Gerçekte, Rhodes'un politikasındaki nihai amaç 
Boer C um huriyetleri ile birleşerek, İngiliz bayrağı altında 
bir Güney Afrika Federasyonu kurm aktı, Boerleri düşm an 
olarak görm üyordu; çünkü, özellikle yerliler konusunda, 
onlarla aynı görüşleri paylaşıyordu. Oysa, elmas ve altın 
Transvaal'deki yaşamı değiştirdiğinden beri, yabancılar, ya
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da Uitlander'ler, sayıca artm ışlardı, bu da Boerlerle olaylara 
neden oluyordu. l/itlanderler Johannesburg 'da b ir tü r  Tru- 
va aıı du rum una düşm üşlerdi, Cecil Rhodes’u n  kardeşle
rin d en  biri olan Frankie, Goldfields'ın yöneticisi olarak 
onların  şeflerinden biri konum undaydı. K ruger'in b ir an  
önce kendileriyle aynı hırsları paylaşm ası özlemiyle, Rho- 
des kardeşler ve Jam eson acıklı b ir şekilde b iten  b ir oyun 
hazırladılar: Bu Cecil R hodes'un sonu  oldu.

Bu seyirlik başarısızlık bile o n u n  cesaretini kırmadı: 
C ape'ten Kahire'ye kadar uzanacak dem iryolu tasarısını 
başlattı, ama hattın  ancak Cape-Bulavayo kısm ı tam am la
nabildi. Daha önem lisi, tu tu m u n u  tüm üyle değiştirerek, 
Boerlerden öcünü  alm ak için, siyahların  haklarının ko ru 
yuculuğuna soyundu. Söylediğine göre, M atabelelerin bü
yük isyanından sonra, siyahların  düştükleri acıklı durum  
onu buna itmişti...

“Zam bezi'nin güneyinde bulunan tüm  beyaz insanların  
haklarının eşitliği" form ülü yerine, “Yeterince eğitim  atmış 
olm aları, toprak ya da m eslek sahibi olm aları, yani kısaca, 
tem bel olm am aları koşuluyla, beyaz ya da siyah, tüm  uygar 
insanlara haklarda eşitlik..." ilkesini ilan etti.

“Söm ürgeleştirm e hareketin in  am acı, daha zayıf başka 
halklara rağm en, kendi halkım ızın sakm ım sızca ve kararlı
lıkla zenginleştirilm esidir.” Cari Peters Deutsche Ostafrika- 
nische Geseüschaft’m  program ını kam uya ilan ederken uy
garlık götürm e iddiası ik iyüzlülüğünü gösterm em işti. Ku
rucu su n u n  ateşli destanı kötü  bir sonla noktalandı. Yine de, 
Almanya'ya en  güzel söm ürgesini kazandırm ıştı, d ü n ü n  
Tanganika'sı, günüm üzün  Tanzanya’sı... Cari Peters, İngiliz 
gücüyle büyülenm iş olarak, on ların  başarılarını da kıska
narak, B ism arck'ın 1848'de F rankfurt Meclisi için söylediği 
sözleri kullanarak, Alm an Sömürgeci G rubu Deutsche Ko- 
lonialverein'm  “gevezeler m eclisinden başka b ir şey olm a
d ığın ı” söylemişti. Cari Peters, kendi payına, tek başına da
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olsa, b ir söm ürge kurm ak istiyordu. E linin altındaki atlasta 
Doğu Afrika üzerinde görünen  beyaz lekeler onu  kışkırtı
yordu. Bir bilardo partisi sırasında, I. W ilhelm 'in  em ir su 
bayı Felix Behr-Baudelin'e b ir kam panya düzenleyerek, 24 
katılım cıyla Gesellschaft fü r  Deutsche Kolonizazion'u  k u r
mayı d ü şü n düğünü  söyledi (1884).

Saplantısı, Zanzibar'ın karşısında yer alan bu  geniş 
toprakları gözüne kestirm iş olabilecek diğer devletlerden - 
Belçika, İngiltere vb.- önce buralara yerleşm ekti. Bu bölge
lerde, “Yerliler A lm anya'nın adını bile bilm iyorlar... Eğer 
Ingilizler buralara hâlâ yerleşm em işlerse, kendilerini çok
tan  yerleşmiş addettik leri içindi: Süveyş Kanalı tngilizlerin 
elinde gibiydi, Kızıldeniz b ir İngiliz gölü o lm uştu , Zanzibar 
S ultanının ordu ların tn  başında b ir İngiliz kom utan  vardı, 
Sultan İngiliz kruvazörlerinin top  tehdidi altındaydı” (M. 
Baum ont, Les Techniciens de la Colonİsation).

Fakat, İngiltere bu tarafta ana kıtaya geçmemişti.
K endini A lm anya'nın Zanzibar konsolosu olarak tayin 

ettiren  Carl Peters, b ir gece vakti, 4  beyaz, 5 siyah, bir çe
virm en, b ir aşçı ve 36 ham alla karşı kıyıya çıkm ıştı. Yanın
da, süslü  ıvır zıvırlar, kum aşlar ve eski süvari ceketleri ge
tirm işti.

Ö nem li olan, Sultanın gözüne çarpm am ak, içerilere 
sokulm ak, birkaç süvari ceketi karşılığında arazi almaktı. 
Yerli şefleriyle o n  iki anlaşm a yapıldı: Böylece Peters İm pa
ratoruna 150.000 km 2'lik bir alan hediye etti. “Yapılan bu 
anlaşm aların hayali o lduğunun  farkındayım , am a diğerleri 
başka türlü  mü davrandılar?” Zanzibar Sultan'ı bunu öğre
nip, num aradan  protestoya kalkışınca, bu kez askeri olan 
ikinci b ir sefer düzenlendi. Bismarck A lm an yurttaşların ın  
korunm asın ın  kutsal b ir görev o lduğunu bildirmişti: Ami
ral K norr'un  em ri altındaki 8  savaş gemisi, bu sözlere fiili 
destek  vererek, Dar-üs-Selam 'm  kurallara uygun b ir şekilde 
ele geçmesini sağladı.
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Bism arck'ın konu ettiği A lm anlar dört kişiyken üçe, 
derken ikiye düşm üştü , biri ateşli hastalıktan ölm üş, diğeri 
kuzeyde öldürü lm üştü .

Kısa b ir zam an sonra, Carl Peters b ir başka Alm anın 
yardım ına koştu , kendine Em in Paşa unvanım  verm iş olan 
ve V ictoria gölüne doğru ilerleyen Edward Schnitzler'in 
yardım ına... Ancak, 1890’da, lngilizler Kayzer’le b ir anlaş
ma yaparak, H eligoland Adası karşılığında Zanzibar'ı ve 
Uganda'yı aldılar. Devlet Deutsche Ostajrikanische Geselh- 
chaft'ın elinden  tüm  yönetim  ve güm rük  haklarını geri alı
yordu.

Bu arada, lngilizler sayesinde, fatihin aşırılıkları hak
kında bilgi edinilm işti: Yargısız idam lar, yolsuzluklar, kan 
çıkartacak ölçüde kırbaç ve sopa dayakları... Cari Peters'in 
bitkin düşen  ham alları yırtıcı hayvanlara terk ettiği söyle
niyordu. Katolik ve sosyalist basın suçluyu açıklayınca re
zalet koptu  ve 1897'de Carl Peters geri çağırıldı.

Yirmi yıl sonra, nasyonal-sosyalistler onun  şahsında bir 
öncüyü selam lıyorlardı. Sonuçta, Birinci Dünya Savaşı sı
rasında, W ilhelm  SolPün m uhtırası O rta  Afrika üzerinde 
Alman varlığının perspektiflerini genişletiyordu. General 
von EPP ise “Peters Sancağı”nı benim seyerek A lm anya'nın 
söm ürgeci şirketlerin in  am blem i olarak kullanıyordu. 
1936'da, beş beyaz yıldızın serpili durduğu  kırm ızı b ir fo
nun  üzerindeki kara haçın yanına bir de gam alı haç eklen
miştir.

Diğer söm ürgeleştirm e hareketlerinden farklı olarak, 
K ongo'nun söm ürge haline getirilm esi -Senegal’de olduğu 
gibi- askerlerin  eliyle, ya da  -Cecil Rhodes veya Carl Peters 
gibi- her an  silahlı güçleri işin içine sokabilecek işadam la
rın ın  eliyle gerçekleşm em iştir. Kongo, keşif ruhuyla ve uy
garlık götürm e dürtüsüyle yola çıkm ış olan sivillerin eliyle 
söm ürgeleştirilm iştir. Daha sonraları so runun  uluslararası 
b ir n itelik  kazanm ası ile, Kongo çok sayıda insan tarafından
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baştan başa incelenen ve diğerleri gibi söm ürülen bir toprak 
parçası haline gelmiş olsa da, özgün kalm ış b ir örnektir.

Eyleme katılan kişiler Brazza gibi kâşifler, Stanley gibi 
gazeteciler, Banning gibi Belçika Kralı Leopold'e işi ele ge
çirm esi için  yardım cı olan hüküm et adam larıydı. Coğrafya 
m eraklısı da o lan Banning aynı zam anda b ir girişimciydi.

O layın başında, o zam ana kadar O gooue'den ötesine 
gidilem eyen Kongo Irm ağı'nm  keşfi yer alıyordu. Keşfin 
öncesine kadar kim senin ilgisini çekmeyen ülke üzerinde 
birden  vesayet elde etm e çabası patlak verdi. H üküm etleri
ne az çok bağlılık gösteren kâşiflerin tüm  ilgisi, hekim  ve 
m isyoner olan L ivingstone'un -bir başka kâşif o lan Came- 
ron, 1873'te onun  ö ldüğünü  öğrenm iştir- ulaşm aya çalıştı
ğı, N il'in  kaynaklarına yönelikti. Bu “Loualaba” ülkesi üze
rinde b ir sır perdesi vardı. Büyük basın kuruluşları, eskiden 
L ivingstone'la tanışm ış olan Am erikan yurttaşı Ingiliz H. 
M. Stanley'e Livingstone'u bulm a görevini verirler. Zanzi- 
bar’dan yola çık tık tan  sonra kayıplara karışan Stanley'in, 
Ekim 1877'de doğudan Kongo'ya ulaştığı haberi gelir. Bel
çika Kralı Leopold 'ün yardımcısı, keşif m eraklısı ve ateşli 
kölecilik karşıtı biri olm anın yanı sıra, ülkesine ve Kralı'na 
b ir söm ürge hediye etm e kaygısı da taşıyan Banning'in de 
varsayımı bu  yöndeydi zaten. Fakat Kral Leopold kendi 
adına hareket etmeye karar vermişti. Bismarck, acı bir 
alaycılıkla, “Bu hüküm darın  boş zam anlarını değerlendir
me olanağı gerçekten var” demişti.

Aynı anda, Savorgnan de Brazza adında İtalyan asıllı 
genç bir Fransız deniz subayı, G abon'da Ogooue'ye doğru 
b ir keşif görevinin kendisine verilm esini talep etti. Ve şid 
dete başvurm aksızın, yerel kabilelerle anlaşm ayı, Kongo ır
m ağının bir kolu  olan Alima'ya kadar Badeke platosunu 
geçmeyi başardı. Bu da, A tlantik O kyanusu 'ndan  Stanley 
Pool'e doğru b ir geçiş yo lunun  var o lduğunu  gösteriyordu. 
Brazza’nın  olanakları zayıftı, 2 Avrupalı ve 16 Afrikalı ada
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m ı vardı ve Stanley'in dediğine göre, “Bagajlarım tıka basa 
do lduran  üç renkli bayraklardan başka hiçbir şeyi yok tu .” 
Ama, sadeliği ve iyiliğiyle, aralarında Prens M akoko’n un  da 
bu lunduğu  yerli prenslerle antlaşm alar im zaladı ve yaptığı 
ikinci b ir seferle, F ransa’dan daha geniş b ir toprak  parçası 
üzerine 26 kale kurdu . Bu arada, yaptığı “fetihler” II. 
Leopold 'ün girişimleriyle çakıştı.

II. LÇopold, I876 'da, Brüksel’de coğrafyacıları ve bilim  
adam larım  b ir araya getiren bir konferans düzenlem işti, 
konu  şuydu: “Uygarlığın hiç uğram adığı yerküren in  bu 
bö lüm ünü  uygarlığa açmak." H er u lu s kendi politik  ve sö
m ürgeci çıkarlarına uygun düşen alanda hareket edecekti 
ve ulusların  b irbirlerine destek  olm aları ve kendi yolcuları
n ın  ve ajanlarının bu ülkeye girişini kolaylaştırm ası için bir 
Birlik kurulacaktı. H er ulusun içinde yarış halinde b u luna
cağı bir kom itenin oluşturulm ası gerekiyordu. Kral, ülke 
kam uoyunun söm ürgeci yayılmacılığa karşı düşm anca bir 
tavır içerisinde olduğunu bildiğinden, am aç toprak elde e t
m ek olarak değil de, “m isyonlar” gönderm ek olarak dile 
getirilm işti. Birliğin kölecilik karşıtı ve insancıl propagan
dasından etkilenen Birleşik Devletler, kendi adına hareket 
eden ve pek fazla da olanağa sahip olm ayan bu  hüküm dara 
yardım  elini uzatm ıştı.

Birliğin kon tro l altında tu ttuğu  topraklarla Brazza’nın  
üzerlerine bayraklar diktiği topraklar iç içe geçmiş o lduk
larından, F ransa’ya öncelik hakkı tanınm asına karar verildi, 
ancak Fransa da Birliğin girişim lerine engel olm ayacaktı 
(1884). H em en ardından, hâkim  güçler endişeye kapıldılar 
ve Birliğe K ongo'nun işlerini yönetecek uluslarüstü  b ir tü r 
devlet statüsü  verilm esi kararlaştırıldı. Daha şim diden, 
Stanley, kendi adına, Brazza'nın toprak  kazanım lannı p ro
testo ediyordu, çünkü  Senegalli onbaşı M alam ine'in garni
zonu Birliğin tem silcisine itaat etmeyi reddetm işti. A vru
pa'ya dönüşünde, Stanley konu hakkındaki hoşnu tsuzlu 
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ğunu gizlem em işti, Leopold ise, bir adım  daha ileri giderek, 
icra kom itesi uluslararası n itelikte olan Birliğin Başkanı ol
m ak sıfatıyla, Yukarı Kongo için bir incelem e kom itesi 
kurdu. Yukarı Kongo tüm üyle Belçika’ya aitti.

Bu arada, ü lkenin  iç kesim lerinde zengin ve gelişmeye 
açık bölgeler keşfedilmişti. Büyük Britanya, Alm anya, Por
tekiz m üdahale hakkını kendilerinde görüyorlardı. K on
go 'nun  çapraşık du ru m u  Kara Afrika'nın de facto  paylaşı
mıyla son  bulacaktı. Kongo'da bile, girişim lerin zam anı 
geçmişti.

O ldukça ilginç b ir biçimde, simgesel hareketleri ile ki
m ilerinin hayranlığını, kim ilerinin acım asız eleştirilerini 
çeken “kâşif” Stanley, b ir çeşit anonim emperyalizmin  ru 
h u n u  tem sil eder o lm uştu  -D. J. Nicoll, b ir karika tü ründe, 
onu asılm ış bir siyah için dua ederken gösterir. Stanley'in 
başının üzerinde Sermaye Meleği onu kutsam aktadır-, 
Stanley h izm etlerini Doğu Afrika'da ve Sudan'da Ingilizlere, 
Kongo’da Belçikalılara, hatta Zanzibar'da Am erikalılara su 
nuyordu...

Yaptığı işlere bakılacak olursa, fetihçi em peryalizm  
kuşkusuz kazanıyordu, inanılm az bir enerjisi vardı. A ncak, 
Pall Mail Gazette 'te soru lan  şuydu: “Peki, ya uygarlık?”

Tüm  bu fatihler arasında, Lyautey, Cecil Rhodes ile b irlik le , 
zafere en  düşkün  kişi olm uştu. Yalnızca o n u n  adı sö m ü r
gecilikle birlikte anılıyordu. Ö ncülleri Faidherbe ve Gallie- 
ni, biri 1870'te, diğeri 1914'te olm ak üzere, Fransa top rak 
larını da savunm uşlarken, Lyautey'nin 1916'da savaş ba
kanlığına girm esi kim senin dikkatin i çekm em işti. İlk d e
neyim lerini M adagaskar'da ve Ç in-H indi'nde yapm ış o lm a
sına rağm en, özellikle Fas'ta olm uştu.

H er şeyden önce b ir eylem adam ı olan Lyautey gösteriş 
ve lüks düşkünü  rom antik  kişiliğiyle, hayat felsefesini 
Shelley'den alıyordu: “Kendimi yaratm ak için doğm uş h is
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sediyordum  ve yaratıyorum , em retm ek için doğduğum u 
hissediyordum  ve em rediyorum .” İliklerine kadar m onar
şisi ve dindardı. D üşk ınkhklarından  biri Papa XIII. L eon 'un 
aslında cum huriyetçi o lduğunu  keşfetm ekti, oysa kendisi 
cum huriyeti, Fransa'yı bir söm ürge im paratorluğuna d ö 
nüştürdüğü ölçüde kabul edebiliyordu.

Ustası Gallieni gibi, olabildiğince az savaşılması ve güç 
kullanılm asına gerek kalm adan gösterilm esi gerektiği ka
nısındaydı. Daha çok M adagaskar'da yaşadığı “m ızrak dar
besi” tekniğinin acı sonuçlarından  beri, güvenliği sağlam ak 
onda b ir saplantı haline gelm işti, köyleri yakarak ve halka 
kitlesel sertlik uygulam aları yaparak... “Yağ lekesi” tekn i
ğini ona mal etm ek gerekir.., Yine, (hâlâ yaşayıp yaşam a
dıklarını anlam ak için) “kalplerine kulak vererek” şu yerli
lere “b ir sevgi k ırın tısı” sunm ak sözleri de ona aittir. Ç in- 
H indi'nde Tonkin köylülerinin kendisine ifade ettikleri 
şükran  duygularından etk ilenm iştir, “haydutların  elinden 
kurtu lunca, ona yirm i yıldan beri ilk kez güvenlik içinde 
hasatlarını yaptıklarını söylem işlerdi.”

Fas'a gitm esini bildiren em ir, ülkesi F ransa dışında 
-Fransa 'nın kırtasiyeciliğinden ve gevezelik etm e, “boş ko
nuşm a” zevkinden hiç mi hiç hoşlanm ıyordu-, m acera ya
şam a ve bir parça Rom a İm paratoru  tarzında inşaat yapm a 
isteğine çok uygundu. Bir şair ve yazar olarak ü lken in  gü
zelliğine vuru lur, am a esas Kazablanka’yı kurm a düşünce
siyle heyecanlanır: “Bir eser yaratm a heyecanı beni öylesine 
sardı ki, yalnızca yollarım da, köylerim de, tarlalarım da, sü 
rülerim de, fidanlıklarım da yaşıyorum ...”

Lyautey'nin durum undaki özgün yan, kendi Katolik ve 
gelenekçi fikirleriyle gü ttüğü  politikanın  gereklerini birleş
tirerek bir tü r siyasal bileşime gitm iş olm asıdır. Bu m uha
fazakâr adam, bu şekilde, ü lkenin  vurdum duym az yaşam ı
nın  kargaşasına karşı Sultan'ın, Mahzen denen  Fas Devleti
nin, gücünün  artırılm asına karar verir: “Kargaşaya ve dev



rim e karşı yüreğim de m üth iş b ir nefret taşıyorum .” Böylece, 
Fas kurum ların ı ve Kamboçya'dayken B uddhist tö ren lerden  
etkilendiği gibi, kendisini büyüleyen Islamı korum aya ahr. 
Ö ldüğünde, ü lkenin evliyaları gibi, yeşil kirem itli beyaz b ir 
kubbede göm ülm ek istediğini, am a ülkenin geleneklerine 
saygı duyduğu halde, tam  bir Katolik olduğundan, m ezarı
na iki dilde bir yazıt konulm asını istemişti. Yerleşimcilere, 
antlaşm alar dolayısıyla, rejim in yıkılamayacağını, zaten 
buna da gerek olm adığını söylem iştir: Tersine, kendi p res
tijini, daha çok da Sultanınkini yükseltm ek istiyordu. 
F ransa 'da yapabilmeyi tercih ettiği bu restorasyon hareke
tinde hem  Sultana hem  de İslama yardım  ederken, Berberi 
kabilelere de geleneklerinin korunacağı sözünü verm ekten 
geri durm uyordu.

Bu m uhafazakâr politika m odernleştirm e girişim leriyle 
daha da anlam  kazanıyordu: Lyautey Fas'ta tıbbı ve eğitim i 
geliştirm ek istiyordu v e  bu  yenilenm e Fransız yönetim inin  
eseri olm alıydı, am a yalnızca yönetim in, yerleşimci tem sil
cilerinin değil, çünkü parlam entoya ilişkin her şeyden nef
ret ediyordu. Lyautey, ayrıca b u  şekilde program lanan re
fahın gelişiyle birlikte, halkın him aye altına girm e ilkesine 
daha yakınlaşacağını, b u n u n  da kesin b ir çözüm  olacağını 
düşünüyordu.

Fakat, bu paralı askerin  lüks düşkün lüğünden  ve ho 
m oseksüelliğinden dehşete düşen Paris'teki bürolar işleri 
frenlemeye başlar... Lyautey, “Paris'te b ir yıl öncesinden 
büyük m asraflara yol açan b ir şekilde incelenip, kontro l 
edilip, ayarlanm adan, (Fas'ta) b ir tuğlayı diğerinin üzerine 
koyam ıyoruz” diye şikâyete başlamıştı. Fas'ın, Fransa'daki 
iller gibi, “Belediye başkanları tarafından sakat edilm iş, ya
şam dan soyutlanm ış“ olm asını istem iyordu. M etropolde, 
sol kesim  Zorba'dan hoşlanm ıyordu, sağ kesim  ise, Lyau- 
tey'nin Sultanı koruyarak, Cezayir tipi b ir entegrasyona 
engel olm akla yerleşim cileri rencide ettiği görüşündeydi.
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Ç ünkü Lyautey'nin niyeti, ileride birbiriyle işbirliğine gi
deceği düşüncesiyle, ülkeyi Faslı kimliği ve Fransız kimliği 
o larak ikiye bölm ekti.

Fas'ta ise m onarşik güç, yetkisini artırm ak yolunda ya
p ılan  yardım ı ve Faslı kimliğine gösterilen saygıyı beğeniyle 
karşılıyordu, ancak bu güçlenm e, günün  birinde, işgalciden 
yakayı kurtarm aya yaratmalıydı... Fakat Sultanın da, Lyau
tey 'n in  de  hayalleri, A bdülkerim 'in Ispanya'ya başkaldır
masıyla suya düştü , ayaklanm a Rif savaşına ve başka isyan
lara yol açtı. Lyautey Ispanya'ya karşı gerçekleşen ayaklan
m ayı yü rü ttüğü  politikanın  b ir başarısı olarak görürken, 
olaylar tam  tersini kanıtlayacak şekilde gelişti ve yarattığı 
eserin  yıkılıp gitm esine neden oldu.

R uslar ve Ingilizler:
Kafkasya ve O rta Asya G özetim  A ltında

Ingilizler için önem li olan, “doğal” savunm a hatlarına kadar 
kon tro l altında tu ttuk ları H indistan 'dı. Ancak Himalayala- 
rın  diğer tarafında, kuzeybatıda, Rusların baskısı güneye 
yönelm eye başlamıştı. 1854 Kırım  savaşından sonra, bu 
yönelm e İngiltere için tehlikeli olm aya başlam ıştı. Ingiliz- 
lerin  Rus yayılm asını izledikleri kadar Ruslar da İngiliz ya
yılm asını gözlüyorlardı, o zam anlar verilen adıyla “balina 
ile filin” m ücadelesi, 1829'dan 1907'ye, neredeyse yüz yıl 
sürm üştü . İşin  öncesi de vardı -Ballık'taki anlaşm azlıklar, 
Ingiliz M oskova K um panyasın ın  başına gelenler-, b ü tü n  
bunlar, İran 'ın  Rus ve İngiliz etki alanları o larak paylaşıldığı 
an tlaşm anın  tarihi olan 1907'den sonra da kendilerini h is
settirdiler. Rusya ile İngiltere arasında Almanya'ya karşı 
yapılan ittifaklar -1 9 14'te ve 1941'de- İran ve Afganistan'da 
birbirlerine karşı olan konum larında değişikliğe yol aça
m adılar. 1950 ve 1990 yıllarında eski çekişm eler tekrar su 
yüzüne çıktı.
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D oğrusu, çarların toprağa olan iştah lan  asla istenen 
ölçüde doyurulm am ış gibidir: Tüm  Sibirya ve Alaska elle
rinde olm asına rağm en, bunlardan  biri 1821'de “Pasifik 
O kyanusunun  kuzeydoğu sahilinde, 51. kuzey enlem ine 
yani Kaliforniya'ya kadar, ticaret ve deniz taşımacılığı teke
lin i Rus gem ilerine tahsis etm ek için" b ir ukaz  (ferm an) 
yayımladı. Endişeye kapılan Birleşik Devletler Başkanı, 
1823'te, “M onroe D oktrin i” adıyla anılan b ir mesaj yayım 
ladı ve A vrupalı güçlerin Am erika k ıtasının h içbir yerinde 
etki alanlarını genişletm eye kalkışm am alarını belirtti... 
“Ö zerkliklerine ve bağım sızlıklarına kavuşm uş bu lunan  ve 
bunu sü rdürm e iddiasında olan kıtalarım ız (Kuzey ve G ü 
ney Am erika) gelecekte herhangi b ir Avrupalı gücün  sö
m ürgesi d u rum una düşm e olasılığını asla yaşam am alıdır.”

Aynı sıralarda G ürcistan  Kralı, ü lkesin in  M üslüm an 
tranh tarın  eline düşm em esi için, Çar’ın lehine tah tından  
feragat edince, Kafkasya da kendiliğinden Ruslara açılmış 
oklu, lran lılar bu durum a iki kez karşı çıktılarsa da, Gene
ral Paskiyeviç Tukm ançay Barış A ntlaşm ası'nı dayatarak 
(1828) İran  E rm enistanının b ir bö lüm ünü de Çar'ın top
raklarına kattı. Türklerle girdiği savaşlarda da, yine General 
Paskiyeviç’in sayesinde, Ç ar büyük başarılar elde etti ve 
Edirne Barış Antlaşması çerçevesinde T ürk  Erm enistanı 
çarların im patorluğuna bağlandı (1829).

Bu olaylar cereyan ederken, Batılı güçler, O sm anlı İm 
paratorluğunun Y unanistan’ı ve bir süre sonra M ısır'ı kay
betm esiyle, olan bitenin  D oğu 'nun büyük bölüm ünde den
geleri değiştirdiğini görem em işlerdi. Ancak, F ransa 'n ın  
T rabzon K onsolosu 'nun gözlem lerine göre, Ç ar tü rlü  do 
laplarla fetih tasarılarını örtbas ediyordu. Ö rneğin, Edirne 
A ntlaşm ası'nda A bhazya'nın adı m etinde şöyle b ir geçiyor
du, çünkü  Rusya bu  ulusu sekiz yıldan beri kendine bağla
maya çalışıyordu, nitekim , Rusya Abhazya'yı da, Çerkezis- 
tan'm  b ir bö lüm ünü  de ilhak etti. 1830'dan itibaren, Ruslar
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Şeyh ŞamiPin direnişiyle karşılaştılar ve direniş 1859'a ka
dar sürdü.

Le National gazetesinin 1844'te, coğrafyacı W oeikov’un  
1914’te ve tarihçi G am m er'in 1991‘de kurdukları paralelliğe 
uygun b ir şekilde. Şeyh ŞamiPin Dağıstan’da yü rü ttüğü  
m ücadele A bdülkadir’in Cezayir'de yü rü ttüğü  m ücadeleyle 
benzerlikler gösteriyordu. G erçekten de, her iki du ru m  
birbirine çok benzem ektedir: Saldırganlar ovalardan gelir
ken, dağlık b ir coğrafyayla yüz yüze kalırlar, işe nereden 
başlayacaklarım  bilemezler. Cezayir'de D esm ichels’in  yap
tığı gibi, Von K lugenau da Ç ar adına pazarlık yapm ayı d ü 
şünür. Şeyh ŞamiPle anlaşm aya vararak, elinden hiç değilse 
ovayı alır, ancak bu arada onun  dağlardaki konum unu  da 
sağlam laştırır ve rakiplerine karşı destekler. Üstelik, tam bir 
fetih çok fazla cana mal olabilir -zaten pek gereği de yoktur. 
Böylece, Kafkasyada im zalanan “m ertler barışı”m bozm a
dan önce, Rusların ve Şeyh ŞamiPin biraz so luk  alma fırsat
ları o lm uştu  -aynı sırada Cezayir'de olduğu gibi. G üçlükle 
elde edilen Rus zaferi, Şeyh ŞamiPin şerefine çıkartılan 
pem be bir efsaneyle, Saint-Pelersbourg'un otokrasisi tara
fından kutlanm ıştı, tıpkı A bdülkadir'in  cesaretinin Paris’te 
kutlandığı gibi.

“Çevre bölgelerde oturan  insanların  üzerinde bir 
elektrik  akım ı etkisi yaralan” (ak taran  M. Lesure, CMRS 
XIX, 1 ve 2) ŞamiPin bu zaferi Batı'yı Rusya’n ın  fetihleri 
konusunda alarm a geçirdi: “Avrupa hüküm darları özgürlük 
düşm anı b ir gücün enerjisini Kafkasya'yı yıkm aya yönelt
m esine m üdahale etm eli ve engel olm alıdır.” Ç ünkü , Paris 
ve L ondra’n ın  liberallerini m ahkûm  eden bu o tokrat Ç ar'dır 
-Fransa ve Ingiltere, aynı tarihte, Cezayir'i ve Belucistan'ı 
işgal ediyordu. “Saint-Petersbourg, Yunanlara yaptığı gibi, 
liberalizm in Çerkezlerin davasına karışm asından kork
m aktadır” (aynı eser). Kırım  Savaşı sırasında, Şamil ve 
Çerkezler üzerine oynanır, ancak bulundukları bölge hak
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kında öylesine az bilgi vard ır ki, Şamil'le Ruslara karşı o r
taklaşa bir sa ld ın  düzenlem ek için o n u n  yanm a nasıl ulaşı
lacağı bilinm em ektedir. E n iyisi, Bâb-ı Âli'ye başvurulur, 
T ürk ler de önceden O sm anlı himayesi altında bu lunan  
Kuzey Kafkasya'yı ve Rus ilhakındaki Abhazya’yı yeniden 
ele geçirm ek istem ektedirler.

Kafkasya böylelikle ilk kez “uluslararası arenaya" giri
yordu: 1830 yılma doğru, İngiliz bir diplom at, David Ur- 
quhart, kendi adını belirtm eksizin, Fransızca ve İngilizce 
bir b roşü r yayımlamıştt, İngiltere, Fransa, Rusya ve Türkiye 
(İngiltere'de üç kez basılm ıştı). U rquhart, b roşüründe, 
“Karadeniz kıyılarının tedricen işgalinden” söz ediyor ve şu 
düşünceye d ikkat çekiyordu: Rusya Boğazlardan sonra, tüm  
Akdeniz'i kontrol altına almaya çalışacaktır, böylece deniz
lerdeki özgürlük sona erecektir. “T üm  Kafkasya'nın patla
m asını sağlam ak için birleşm ek gerekir... M oskova'nın bo
yunduruğundan  kurtu lm ak için G ürcistan 'ın  tüm  bölgele
rinin bir işaret bekledikleri ve Kafkasya'da, cesur ve her 
daim  silahlı yüz binlerce insanın benzeri bir boyunduruğu 
yaşadığı (...) ve çok  yakınlarındaki Rusların üzerlerine git
meye hazır o ldukları düşünü lecek  o lursa”, (aktaran Lesure, 
aynı eser) birleşm ek gerekiyor.

Paradoksal b ir biçim de, Kırım Savaşt bu am açlara ters 
düşecek etk iler yaratm ıştı. Savaş bu  endişelerin ürünüydü , 
ancak nedenlerin  içinde bundan  fazlası vardı. Özellikle, 
H ıristiyan O rtodoks dini adına hareket eden Rusya'nın 
O sm anlı İm paratorluğunu parçalam aya ve Slav uluslarını 
özgürleştirm eye yönelik iradesi önem li rol oynuyordu. Ne 
İngiltere ne de Fransa Rusya'nın bu n u  yapm asına göz yu 
macak değildi ve H ıristiyan dayanışm ası ve halkların  öz
gürlüğe kavuşm a hakların ın  savunusu b ir yana bırakılarak, 
her iki ülke O sm anlı im para to rluğunun  yanında yer aldı 
-onu korum ak ve belki de  daha iyi bölüşm ek düşüncesiyle. 
Savaştan m uzaffer çıkan Batılı uluslar, Rus ilerlem esi d u r
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duru lunca, T ürk  gücünün Balkanlarda zayıflamasına seyir
ci kaldılar, oysa O sm anlıya destek amacı ile savaşa katıl
m ışlardı. En azından, Boğazların Rusya’n ın  eline geçmesi 
tehlikesi bertaraf edilm iş gibi görünüyordu...

Fakat Büyük Britanya ile Rusya’yı karşı karşıya getiren 
daha tem el bir anlaşm azlık vardı artık: O rta Asya ile H in
d istan’ın  sın ır bölgelerinde hâkim iyet. H er iki taraf da iler
liyordu ve sü rtüşm e kaçınılm azdı.

Rusya’yı O rta Asya'ya doğru iten am açlar neydi?
M arksist gelenek em peryalizm in bu birinci evresinin 

(1865-1885) yarı askeri yarı feodal n itelikte o lduğunu  söy
ler. Daha sonraları, ekonom ik faktörler gitgide daha önem li 
bir rol oynam ışlardır.

G erçekten de, ilk yayılma girişim lerinde ekonom ik 
faktörler pek de işin içine girm em iştir. Bunlar, Rus ticare
tine H anlıklarda uygun koşullar yaratm ak niyetiyle Çarlık 
Devleti'nin dikle ettirdiği b ir eylem in sonucu olm uşlardır, 
ancak ard ından  özel çıkarlar gelişm em iştir. H anlıklarla va
rılan anlaşm alar 1867 (H ocent) ve 1873 (Hive) yıllarında 
im zalanm ışken, pam uk ekim inin  Ruslor tarafmdan gelişti
rilm esi ancak 1890 yılına doğru gerçekleşm iştir. İş çevrele
rin in  baskısından çok, Çarlığın bu H anlıkların  bağım sız bi
rer devlet olarak çok zayıf kalm alarından ve bölgenin bir 
yabancı gücün  etkisine girm esinden -örneğin, O sm anlılann 
etkisine- korkm asından dolayı bu toprakların  en kısa süre
de ele geçirilm elerine gidilm işti. İşte, yabancıların uzak tu 
tulm ası ve bu bölgelerin dış dünyadan yalıtılm ış durum da 
bırakılm ası isteği ilhaka giden yolun  başlangıcını o luştu r
m uştur. Ç ünkü  bakan  Giers ve bakan  Çerniayev b u  işgalin 
bilançosunun ekonom ik olarak üretkenliğe karşı o lduğunu 
hem en anlam ışlardı.

Uzak tutm ak: 1910 yılına kadar, bir İngiliz tasarısı olan 
Fars dem iryolu inşaatının Saint-Petersbourg tarafından ve
to edilm esi de bu şekilde açıklanabilir. Yine bir İngiliz ta
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sarısı olan Bağdat dem iryolu ile Kafkasya arasında bir bağ
lantı hattın ın  oluşturulm ası da reddedilm işti. 1899'daki 
Scoıı-M uraviev Anlaşması ile Rusya İngiltere'den dem iryo
lu inşa etm em e ve başka hiçbir tasarıda Kafkasya'ya yardım  
etm em e sözünü alm ıştır.

Rusya tam pon bölgelere ekonom ik olarak yerleşmeye 
çalışıyordu, öncelikle İran’a, daha sonra M ançurya'ya, an
cak İran’da İngilizlerle, M ançurya'da Japonlarla karşılaştı
rıldığında, Rus ticareti yavaş bir gelişme gösteriyordu, çün
kü Rus iş âlemi gelişm eleri iyi izlem iyordu. O sm anlı İm pa
ratorluğum da (A nadolu), özellikle Sinkiang'da (Ç in 'in  k u 
zeybatısında özerk Sincan U ygur eyaleti, e.n .) ve Alman
ya'nın da işe giriştiği İran'da du ru m u  biraz daha parlak 
sayılabilirdi. Afganistan'da Rus ticaret hacmi üç katına çı
karken, Kabil'in yaptığı dışalım ın % 38'i Rusya'dan, % 62'si 
İngiltere 'dendi (1914'te). İngiltere ile Rusya arasında büyük 
çaplı anlaşm azlıkların doğduğu ülke Afganistan oldu...

Çar, 1872'de ve 1873'te Afganistan’ın “Rus etki alanı” 
dışında kaldığını kabul ediyordu. Fakal, lngilizler H indis
tan ’dan yola çıkarak, “Rusları uzak tu tm ak am acıyla“, Be- 
lucistan 'ı işgal edince, ard ından Kabil rejim ini kontro l altı
na alm ak iddiasında bulununca ve tüm  İngiliz misyon ekibi 
öldürü lünce (1879), Lord Roberts'ın yönetim indeki b ir se
ferle Kabil lngilizlerin eline geçti. B unun üzerine Ruslar 
bugünkü  Özbekistan ve Tacikistan'da bulunan  Merv'i ve 
Penceh'i, ayrıca Afganistan'a açılan Zülfikâr Geçidi'ni işgal 
ettiler. Kriz patlak vermişti, lngilizler Vladivostok'a tehdit 
amaçlı b ir savaş filosu gönderdiler ve 1885'te yapılan bir 
protokolle, Pencah kenti Ruslara bırakılırken, Zülfikâr G e
çidi Afganistan'a kaldı. Daha sonra, Siınla Antlaşması sıra
sında, Rus İm paratorluğu ile H indistan arasında ortak bir 
sınır çizgisi bulunm am ası için, bir toprak şeridi de Afga
nistan’a verildi (1895). Yüz yıl sonra, bu Afgan “eldiven 
parm ağı” Tacikistan, Özbekistan, Afganistan ve Pakistan
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arasında ortaya çıkan anlaşm azlıkların kaynağını o lu ştu ru 
yordu.

Ç ar III. A leksandr ö lüm ünden  önce, oğlu II. N ikola'ya 
“Hep H indistan 'ı düşünm eli, ama ondan  hiç söz etm em eli", 
d iyordu  (1894). Ancak Ç ar bir Ingiliz-Rus anlaşm azlığının, 
yayılmacılığı O rtadoğu’da, hatta daha ötesinde hissedilm e
ye başlayan A lm anya'nın işine yarayacağının farkındaydı.

Ingiltere 'nin de siyasal am açlarından birisi “Rusları sı
cak denizlerden, özellikle de, Basra Körfezi’nden uzak tu t
m aktı.’’ Lord C urzon 1892'de ne Ingilizlerin ne de lranlıla- 
rın  Buhara ve Hive'nin bu lundukları durum a düşm esinin  
işlerine gelm ediğini gösterm ek üzere Iran hakkında b ir ki
tap yazmıştı. Çarlık yönetim i ü lken in  kuzey bölüm ünde 
birtakım  avantajlar elde etm işti, geri kalan kısm ına ise Rus 
devrim ci hareketi giriyordu, lngilizler de İran 'ın güneyinde, 
H indistan dolaylarında, benzeri bir etki alanı yaratm ak is
tiyorlardı... 1904‘te im zalanan Entente Cordtale gereğince, 
Fransa “balina ile fili” uzlaştırm ak için devreye girdi. So
nuç, 1907'de im zalanan ve Iran ülkesinin iki etk in lik  ala
nına bölünm esine yol açan bir anlaşmaydı.

1907 ile 1918 yılları arasında dünya tarih inde pek çok 
değişiklik yaşanmış olm asına ve Fars ülkesinin İran adını 
alarak resm en bağımsız olm asına karşın, ü lkenin  ikiye bö
lünm üşlüğü sürdü. 1942'de, lngilizler ve Ruslar, hem en 
hem en aynı anda ülkeyi işgal ediyor ve yeniden bu luştuk 
ları ittifakla bu ilk Oder-Neisse hattı üzerinde kardeşlik  
konum una geçiyorlardı...

1907 Antlaşm ası karşılıklı saldırgan bir anlaşmazlığa 
son veriyordu, anlaşm azlığın göstergelerinden biri de 
1902'de Ingiltere 'nin Japonya'yla imzaladığı ve Japonya'ya 
M ançurya’da ve Çin’de Rus im para to rluğuna  karşı sald ır
gan bir politika yürütm esi yönünde serbestlik veren bir 
antlaşm aydı ki, bu  da 1904-1905 yıllarında savaşa yol aç
mıştı.



The Break-up o f China  (Ç in 'in  Parçalanm ası)
1: F ransa Ç in-H indi'nde

XIX. yüzyılın ortalarında, Afyon savaşı sırasında İngiltere 
kendine Ç in pazarını açar. 1842'de, Hong-K ong’u kendine 
üs edinir, ardından Ç in lim anlarını kendine açtırır, Fransa 
da tngiltere’yi izler. Aym yüzyılın ortalarında, Çar adına 
Kaptan Nevelskoj, Pekin'i o ldubittiye getirerek, A raur Ir- 
m ağı’nın denize döküldüğü havzayı sahiplenir. Bu, Aygun 
A ntlaşm asında da tanınan, Rusya'nın U zakdoğu'daki ilk 
yayılma hareketid ir (1858). Bu arada, 1758 tarihli Kolca 
Antlaşm ası Sincan bölgesini Rus ticaretine açıyordu ki, 
Rusya'nın Çin'e dayattığı eşit olm ayan anlaşm aların  ilkiydi.

Aynı anda, H indistan 'ın  kaybını henüz hazm edem em iş 
olan Fransız donanm ası, “var olan anlaşm alara rağm en” 
bazı m isyonerlerin katledildiği Ç in-H indi ile ilgileniyordu.

Eski hikâye. XVII. yüzyılın ortalarında, G oa’n ın  Porte
kiz piskoposuna değil de, doğrudan Papa'ya bağlı olması 
için Papa temsilcileri A leksandre de Rhodes, François Pallu 
ve Piskopos Lam bert yola çıkm ışlardı. F ransa yabancı mis
yonları T onkin 'de halkı H ıristiyanlığa kazandırm a amacıyla 
b ir acente açmışlardı. Bu yaşanan ilk başarısızlık olm uştu, 
tam  bir tacir o lan H ollandaltlar oynanan oyunu açığa çı
kartm ışlardı. XVIII. yüzyılda yeni bir girişimde bu lunuldu , 
Charles Thom as de Saint-Phalle “ticaretin  m isyona çok 
yardım ı olacağını... ve din  değiştirm e işlem lerini frenleyen 
ferm anların sertliğini yum uşatacağını” düşünüyordu.

Annam Kralı Nguyen-Ahn'a tahtına yeniden kavuşm a
sında yardımcı olan Papalık temsilcisi Pigneau de Behaine, 
Fransa 'nın bu ülkeyi him ayesi altına alabileceğini sanıyor
du (1787). Ancak, Avrupa'da m eydana gelen olaylar F ran
sa'yı bu işten alıkoym uştu ve N guyen-A hn'ın ardılları 
“İsa'nın d inine karşı” vahşi bir nefret besliyorlardı... “Bu 
dinin  bü tün  Avrupah  rahiplerini denize dökm eliyiz.”
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Bununla birlikte, yine dini korum ak adına, Ingilizler ve 
Fransızlar Çin'e m üdahale etm işken, III. Napoléon Amiral 
Rigault de Genouilly'ye Ç in-H indi'ne geçmesini em retti: 
Amiral, Tourane'ı top atışına tu ttu , C ochinchine'in  bir bö
lüm üne yerleşti ve Şubat 1859'da Saygon'u işgal etti. Ancak, 
Saygon'da Fransız denizcileri uzun b ir kuşatm a bekliyordu. 
Amiral C harner'in  daha büyük bir güçle geri gelm esinden 
sonra, im parato r Tu Duc, 1863'te imzaladığı antlaşm ayla 
ülkesinin üç eyaletini Fransa'ya bırakıyordu: Saygon, My 
Tho ve Bien Hoa. Denizcilik bakam  Chasseloup-Laubat 
“C ochinchine'i A ntiller ya da Réunion gibi bir söm ürge 
yapma niyetimiz asla yok tu r”, diye belirtiyordu. Batıda bu 
lunan üç eyalet Fransa'ya karşı d ireniş hareketlerinde bu 
lununca, Amiral de La G randière onları da ele geçirdi ve 
im parator Tu Duc bu üç eyaleti de Fransa'ya bırakm ak zo
runda kaldı. Aynı sırada Fransa, Kamboç Kralı N orodom 'a, 
Annam 'a ve Siyam'a karşı him ayesine girme önerisinde bu 
lunuyordu; Kral, tereddütle de olsa, teklifi kabul etti...

Gerçekte Fransa 'n ın  Ç in-H indi'ne m üdahalesini hare
kete geçiren üç güç vardı: Kronolojik olarak ilk olan, am a 
XIX. yüzyıl boyunca etkinliğini sü rdüren  H ıristiyanlaştırm a 
tu tkusu; B irm anya'dan Siyam'a kadar uzanan ve Fransa'yı 
Büyük Britanya'nınkine eşdeğer b ir Uzakdoğu söm ürge 
im paratorluğuna kavuşturm ak isteyen deniz subayı Francis 
G arnier'n in  kişiliğinde som utlaşan donanm anın  İngiliz fo
bisi; ve son olarak, Jean D upuis adlı b ir işadam ının ve Uly
sse Pila gibi Lyonlu ipekçilerin başı çektiği tekstil ve silah 
ticareti çevrelerinin iş kapm a telaşı. Bu insanlar T onkin 'in  
işgalini ve hatta, XIX. yüzyılın büyük özlemi Ç in pazarına 
götüren  yol o lan Kırmızı Irm ağın kontrol altına alinm asm i 
istiyorlardı, işte bu bağlam lar çerçevesinde, pek çok olayın 
ardından, Francis G arnier Hanoi'yu alır (1873). Siyah San- 
caklar’a karşı verdiği b ir savaşta ölür. Ardılı Philastre'ın, Tu 
Duc'la yaptığı son b ir antlaşm ayla, Fransa C ochinchine'i,
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A nnam 'ın him ayesini, H aiphong'da üç kaleyi ve Kırmızı Ir- 
m ağın kendisine açılm asını kazanır.

Saygon'un tüccar çevreleri ve am iraller, “Tonkin 'e g ir
mem iz Uzakdoğu'daki hâkim iyetim izin geleceği için bir 
ölüm  kalım  m eselesidir” diye düşünm ekleydiler. Ve 1872' 
de, G am betta Kırmızı İrmağa bir başka Süveyş Kanalı olarak 
bakm aktaydı, “Genel dünya ticareti için bir yol.”

Sömürgeci yayılmacılığa, "bu ihanete”, karşı duran 
m uhalefetin etkisindeki III. C um huriyet, aslında, hâlâ An- 
nam 'ın “ham isi” ve hâkim i d u rum unda olan Ç in'le bir an 
laşm azlıktan kaçınm ak istiyordu, ancak am iraller ve m is
yonerler Fransa'yı eyleme itiyorlardı, özellikle “T onkin 'in  
Fransa 'nın kucağına atlam aya hazır o lduğunu” söyleyen 
M onsenyör Puginier. Fransızlar Annam Devleti'nin çeşitli 
konum ları, durum u, ordusu , Siyah Sancaklar, yani bu, hem  
özerk hem  de Çin'e bağlı bir tü r ek ordu hakkındaki bilgi
leri m isyonerlerden ve sayıları artm ış olan sadık V ietnam 
lIlardan ediniyorlardı. C ochinchine valisi La Myre de Vilers 
“Çekim ser kalm ak ihtiyatsızlık o lu r” diyordu. O layların 
tırm anm ası sonucu, kom utan Riviere'e Tonkin 'in  tüm den 
işgali görevi verilir. T onkin 'in  zenginlik kaynaklarını gös
teren b ir harita, Tortkm Madenleri Şirketini kurm uş olan Je- 
an  D upuis'nin arkadaşları tarafından m illetvekillerine d a 
ğıtılmıştı. Kom utan Riviere, G arnier'n in  birkaç yıl öncesi 
hayatını yitirdiği yerde ölür, daha sonra da başı kesilir. 
Charles Fourn iau 'nun  yazdığı gibi, “Riviere'in ö lüm ü D u
puis'n in  iri altın  külçelerini vatansever bir tepkiyle telafi 
etm iştir.”

O zam anlar hüküm etin  başında bulunan Jules Ferry 
“Çinlilerle gerçek pazarlıkçılar o güzel ve iyi top lard ır” diye 
yazmıştı. Ancak hüküm et düşm anı küçüm süyordu. “Küçük 
paketler halinde” güçler gönderiyordu. Sonuç olarak,
25.000 adamıyla Amiral C ourbet pek çok başarı kazandı ve 
Çin ikinci bir T 'ien-tsin Antlaşması'yla (1885) Tonkiıı'den
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güçlerini geri çekmeye söz verdi.
Ancak Lang-sön'ü işgal etm ek islerken, Fransız b irlik

leri geri çekilm ek zorunda kaldılar. Tam b ir başarısızlık, 
panik  ve dehşet yaşanmıştı, Paris'te ise kriz vardı ve Cle- 
m enceau herkese Jules Ferry'yi hedef gösteriyordu. Aslında, 
Çin b ir kısım  toprağını Fransa'ya verm işti, ancak yapılan 
antlaşm a henüz gizli olduğundan Ju les Ferry istifa etm ek 
zorunda kalm ıştı (1885). Bu arada, Ç in-H indi Konfederas
yonu ku ru lm uştu  bile, söm ürge olarak C ochinchine'i ve 
Kamboç ve Laos gibi himaye altına alm an 4  ülkeyi içeri
yordu.

V ietnam lılar için d irenişin  zam anı gelmiş olsa da, bunu  
açıkça gösterm eleri için daha birkaç onyıl beklem eleri ge
rekiyordu.

Fransa 'n ın  Tonkin 'i ilhakına karşılık, Ingilizler, h ü 
küm darı Bombay Bıırma Company 'nin m allarına el koyduğu 
için, Yukarı Birmanya'yı ilhak etliler. 1886'da, 10.000 
adam la ü lkenin fethi tam am landı ve îngilizlcr, Fransızların 
Laos'a girm elerine karşı çıkan Siyam'a yaklaştılar. Oysa 
Fransızların Laos'a girişi, bir posta m em uru olan ve Khm er 
uygarlığını keşfeden Auguste Pavis sayesinde, barışçıl o l
m uştu. Bir kez daha, Fransız-lngiliz rekabeti baş gösteri
yordu, ancak 1896'da yapılan bir antlaşm a ile Siyam, Ang- 
kor eyaletini Kamboç’a bıraktı, rekabet de son buldu.

The Break-up o f China (Çin’in Parçalanması)
2: Rus-Japon R ekabeti

Çin Avrupa'ya bazı topraklarının kullanım  hakkını (Hong- 
Kong, 11 lim an vb.) ve kendine bağımlı devletlerin hâk i
m iyetini (Annam, Birmanya, Siyam) verirken, 1894'ten iti
baren Kore'de Ç in 'in yerini alma iddiasında bu lunan  Ja 
ponya'yla sürtüşm eye girdi. Askeri b ir yenilgiye uğramış 
olan Çin, Kore üzerinde her tür nüfuzundan vazgeçerek
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ülkeyi Japon  him ayesine veriyordu. Ayrıca Form oza'm n, 
Lia-Toung Yarımadası'nın ve M ançurya'nın dışarıya açılan 
kapısı P ort-A rthur'un  kullanım  hakkını da Japonya'ya veri
yordu (Şim onoseki Barışı, 1895). Bu barış antlaşm ası, Pekin 
sarayının iltim aslı m uhatabı ve yalnızca ticari üsler söz ko
nusu  olduğu sürece, lngilizlerin bölgede cirit atm asına izin 
verm iş olan Rus hüküm etin i kaygılandırm ıştı. Ancak Ja 
ponya'nın ilhak ettiği topraklar, dört ay boyunca buzlarla 
kaplı olan Vladivostok'ta değil, tam  Port-A rthur'da son 
bulm ası gereken Trans-Sibirya dem iryolu tasarısını tehli
keye sokuyordu. Ç ar harekete geçmeye hazırdı, çünkü  Ja 
ponları, “şu şebekleri” , sevm iyordu, hem  onlara karşı ha
rekete geçmek Çar için savaş anlam ı taşım ıyordu... Ancak, 
bakanı W itte m üdahale bölgesinde yeterince askeri birliği 
olmadığı -Trans-Sibirya hattı henüz tam am lanm am ıştı- ve 
tüm  Avrupalı güçlerin  ortaklaşa yapacakları b ir m üdahale
nin  daha çok göz dolduracağı konusunda kendisini ikna 
etti. Japonya teslim  oldu ve Port-A rthur’u  elden çıkardı; 
bunu  unutm ayacaktı (1895).

Ç in 'in güçsüzlüğünü gördükçe, diğer güçler toprak 
avantajları elde etm ek ve etki alanları kurm ak için bundan 
yararlandılar: İngiltere W ei-H ai-W ei'nin, Alm anya Kiao- 
Ç eu 'nun, F ransa K uang-Çeu-W an'ın kullanım  hakkın ı elde 
ederken, Rusya M ançurya’da bir dem iryolu inşası izni alıyor 
ve Çin'i Japonya'ya karşı savunm a sözü veriyordu. Çinliler 
A vrupahların ü lkelerine girm elerine karşı tepki gösteriyor
lardı, Boxer'lerin silahlı ayaklanm aları sonucu  (1900), 
uluslararası b ir  askeri birlik onları "cezalandırm aya” gel
mişti. Rus Çarı 11. Nicolas, Pekin 'deki bakanı katledilm iş 
olan kuzeni Kayzer 11. W ilhelm ’i frenlem ek ve kontrol et
mek amacıyla, askeri birliği izlemek zorunda kalmıştı... Se
fer sona erince Çar, General K uropatkin 'in  anlattığı, “büyük 
hayalini” gerçekleştirm eyi düşünüyordu: M ançurya'yı, Ko
re'yi ve Tibet'i ele geçirm ek, daha sonra, İran 'ı, İstanbul
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Boğazı'nı ve Çanakkale Boğazı'nı alm ak ve nihayet, “Pasifik 
O kyanusu 'nun  İm paratoru” olm ak. Fakat, bakanlarının, 
daha çok da W itte 'in , “Kutsal Rusya'nın kaderine” karşı 
çıktıklarını düşünüyordu , o nedenle de, işadamı ve Uzak
doğu'ya yayılmacılığın havariliğini yapan “sıradan b ir Be- 
zobrazov'a” içini açmayı yeğliyordu.

Boxer'ler savaşının sonunda, d iğer katılım cı ülkeler gi
bi, Rusya da donanm asını geri çekti. Ancak M ançurya'daki 
birliklerini yerlerinde bıraktı... Fransız büyükelçisi “Bu 
du rum  b ir him aye politikasına çok benziyor” diye yorum - 
luyordu.

1902'de, Ingiliz-Japon ittifakı gerçekleşince Çar, hiç 
değilse geçici olarak, tüm  M ançurya'yı elde tutm a fikrini b ir 
kenara bırakm ası gerektiğini anladı. M ançurya’da bir ilk 
bölge boşaltıldı. Bakanları Çar'ın “hâkim iyet tasarısını” 
tehlikeli ve masraflı buluyorlardı. Ama, sanıldığının aksine 
son  derece kararlı olan II. N ikola h ırsın ı tatm in etm ek isti
yordu ve bu tü r m aceralara karşı düşm anca bir tu tum  se r
gileyen bakanı Kont Lam sdorPun elinden Uzakdoğu işlerini 
aldı. Japonya zam anın kendi aleyhine çalıştığını hem en an
lam ıştı, ikinci b ir bölgenin boşaltılm ası hakkındaki b ir ta
lebe doyurucu b ir yanıl gelmemesi üzerine, savaş ilan e t
m eden, Port-A rthur'da bekleyen Rus donanm asına ani bir 
saldırı düzenleyerek tahrip  etti (1904). Çar'ın generalleri, 
am iralleri Japon askeri gücünü küçük görm üşlerdi. Üst üste 
gelen pek çok  bozgunun ard ından , Birleşik Devletler'in 
araya girmesiyle taraflar Portsm outh  Barış Antlaşm ası'nı 
imzaladılar. Buna göre, Rusya Japonya 'n ın  Kore üzerindeki 
hâkim iyetini tanıyordu, Port-A rthur yeniden b ir Japon  üssü 
oluyordu. Japonya, nihayet, Sahalin Adası'nın güney bö lü 
m ünü ilhak etm işti, SSCB burayı 1945’te geri alacaktı.

Tarihte ilk kez, beyaz ırktan bir büyük ülke renkli bir 
halk tarafından yenilgiye uğratılıyordu. Olay söm ürge 
dünyasında büyük yankılar uyandırm ıştı.



Daha önce değindiğim iz gibi, parçalam a fikri XVIII. yüzyıla 
dayanıyordu... Fakat Rusya'nın Sırbistan'a ve Bulgarlara 
verdiği desteğe rağmen, güçler arasında var olan rekabet 
im paratorluğun yaşamını sürdürm esine yardım  etm işti, 
Fransa Mısır'a, Ingiltere Yunanistan'a destek  verm işti vb. 
Bunlara, Ingiltere 'nin Kıbrıs'ı ilhakı -Sultan'ın İstanbul'u 
savunm asına daha iyi yardım  etm ek için-, F ransa 'n ın  Ce
zayir ve T unus'u  ilhakı, İtalya'nın L91I'de Libya'yı ilhakı 
eklenm işti...

Francesco C rispi'nin zam anından beri, Italyan em per
yalizm inin gözü, Tunus'u  ya da Etiyopya'yı alam adığı için, 
Libya'daydı. Ülke İtalya'ya çok yakındı. T rablusgarp (Tri
polis), başkentin in  taşıdığı ada rağmen tarihte Kartaca'ya 
bağlıydı, doğuda katan Bingazi (Cyrenaique) ise, önce Ro
ma, sonra Arap fethine rağm en Helenik. özelliklerini ko ru 
m uştu. Hâlâ Roma im paratorluğunu anım satan bu bölge
lerde Banco di Roma'nın yatırım ları bu lunuyordu  ve T u 
nus'ta olduğu gibi, bu zeytinlikler ülkesinde, halihazırda 
var olan ya da ileride gelecek olan yerleşim ciler için 
Toscanalı ve sonrasında Sicilyalı- banka bazı toprakları ele 
geçiriyordu. F ransa'nın Fas'a el koym asının ve 191 l'dek i 
Agadir olayının ardından, Italyan hüküm eti nihayet hare
kete geçme fırsatını yakalamıştı. İtalya O sm anlı im parato r
luğuna savaş açtı ve Rodos Adası ile Libya kıyılarını işgal 
etti. Fakat Kufra vahasına iyice yerleşmiş olan ve ulaşılmaz 
bulunan Senusilerin iç bölgelerde gösterdikleri d ireniş so
nucu fetih hareketi daha ötelere ulaşamadı. Savaşa ancak I. 
Dünya Savaşı'ııdan sonra, M ussolini dönem inde tekrar kal
kışıldı, çölde zorluklarla ilctlenebildiğinclen, zorlu ve pa
halıya mal olan bir savaştı bu. Trablusgarp'taki Italyan yer
leşimci sayısı T unus'un  güneyindeki Fransız yerleşim ciler 
kadardı -Fransa hüküm etleri büyük ekonom ik söm ürge

O sm anlı lm para to rlu ğ u 'n u n  Parçalanm ası
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leştirm e hareketlerine yönelirken, italyanlar nüfus so ru n 
larını çözm ek için, insanların  yeni yerlere yerleşm elerini 
teşvik ediyorlardı.

1911'de İtalyanlar Trablusgarp 'ta niyetlerini açığa vu
runca, Jö n  T ürk  hareketi buna bir lepki gösterm ek istem iş
ti: Libya'nın kaybedilmesiyle, d u ru m u n  im paratorluğun 
diğer eyaletlerine sıçram asından endişeliydiler Arapların 
İstanbul'un  M üslüm anları Batı'ya karşı artık  koruyam adığı 
izlenim ine kapılm alarını istem iyorlardı. Zaten, 1908’de, 
Bosna-Hersek'in Avusturya-M acaristan im paratorluğuna, 
daha sonra, G irit'in  Yunanistan'a kaptırıl m asının ardından, 
Batı ü rünlerine karşı boykot eylem leri düzenlenm işti. 
1911'den sonra, aynı eylemler daha yoğun bir şekilde Ital- 
yanlara karşı düzenlendi, bu arada, Arap m illiyetçiliğinin de 
ö nünü  kesm ek istiyorlardı, ancak başarılı olamadılar. G er
çekten de, 1914-1918 savaş yılları boyunca, O sm anlı im 
paratorluğum u “sırtından bıçaklayan” Arap isyanları o l
m uştur.

Osm anlı İm paratorluğu, içerde Erm eni, Arap, Kürt 
m illiyetçiliğinin, dışarda büyük güçlerin iştahlarının ke
mirdiği b ir güç durum una gelmişti. Fakat, “em peryalist” 
kontro l içerden de çalışmaya başlamıştı. Bir Alman girişimi 
olan Bağdat dem iryollarının inşa tasarısıyla, Kayzer, Sulta
n ın  o rdusunu  yenileştirm e işini elde etm işti, Ingilizler iyi 
kötü güm rükleri kontrol altına alm ışlardı, Fransızlar ise 
mali işlerin yürütülm esine “yardım cı” oluyorlardı...

G üçler arasında bir lü r denge kuru lm uştu , ancak bu 
sağlam  bir denge değildi ve I. Dünya Savaşı bu dengeye son 
verdi.

Bunun üzerine M üttefik Güçler, Araplara Batı kontro lü  
altında bir tü r özerklik  sağlaması öngörülen, açık bir pay
laşım planı geliştirdiler. 1916 Sykes-Picot ve 1917 Sainı- 
Jean-de-M aurieııne antlaşm alarında İtalya'ya verilecek bir 
“pay” öngörülm üştü. Ayrıca, 2 Kasım 1917 tarihli Balfour



Kaynak: Jacques Thobie, Ali et les 40 volettes, Paris,
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deklarasyonuyla Yahudilere Filistin'de b ir yer verilm esi sö
zü veriliyordu ki, Mekke Şeriri Hüseyin bunu  onaylamıştı.

Başkan W ilson 'un danışm anı Albay House “Hepimiz 
Türkiye’yi hevesle paylaştık” diyordu. Yunanistan, İtalya, 
vb. dışında, bu işlen esas kârlı çıkanlar, Fransa ve Büyük 
Britanya'nın yardım larıyla Araplar olacaktı.

Arap uyanışının ruhani lideri, 1916 silahlı ayaklanm a
sını başlatan ve Peygamber soyundan gelen Hüseyin Bin 
Ali'ydi. Ancak Fransa ve Ingiltere 'nin kontrol edecekleri sı
n ırlar üzerinde ve Filistin 'deki Yahudi bölgesi üzerinde bir 
çifte yanlış anlam a baş gösterdi. O tarih te, ne Şerif H üse
yin 'in  ne de Kral Faysal'ın akıllarına Filistin 'in gelecekteki 
Arap Krallığının bir parçası olacağı gelmişti. Hatta, Kral 
Faysal ile siyonist örgütün temsilcisi Dr. W eizm ann ara
sında, M üslüm anların kutsal yerlerinin M üslüm anların 
kontrolü  altında kalacağı yolunda bir antlaşm a bile im za
lanmıştı.

Ancak, T ürk  İm paratorluğunun parçalanm a işlemi, 
yapılan Lozan Antlaşması'yla, Sevres A ntlaşm asının  m ad
delerin in  ortadan  kalkınası sonucunda değişikliğe uğradı. 
Y ürüttükleri savaş sonucunda, A tatürk 'ün  Türkleri İzmir'i 
geri aldılar, artık  Erm enistan 'ın  da bağımsızlığı söz konusu  
değildi. “A rap” topraklarına gelince -Suriye, Lübnan, İrak-, 
tem elde Fransız ve İngiliz hâkim iyeti altındaydılar. Araplar, 
1920'den itibaren, yabancı işgaline karşı ayaklandılar. Suu
di Arabistan’da olduğu gibi, petro lün  bulunm ası iştahları 
daha da kabartıyordu.

Fransızlar ve tngilizler Ortadoğu’da

Şurası kesindir ki, Fransız diplom asisini kör eden ve Arap 
m illiyetçiliğini hafife alm asına yol açan Büyük Britanya ile 
rekabeti olm uştur.

II. Dünya Savaşı sırasında, O rtadoğu Araplarm ın göz
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leri doğal olarak, II. W illhelm 'in 1905'te Tanca'ya yaptığı 
ziyaretten beri, A rapların özgürlük havariliğini yapan Al* 
m anlara çevrilm işti. 1941'de, H itler'in orduları başarı üze
rine başarı kazanırken, Berlin’deki rejim in doğası kimseyi 
rahatsız etm iyordu, tersine K udüs'ün Baş M üftüsü Seyid 
Amil El-Hüseyin “Alm anların ve bizim  düşm anlarım ız o r
taktır: Ingilizler, Yahudiler ve kom ünistler” diyebiliyordu. 
Ç ünkü  o tarihte, Fransızlar sahneden silinm işlerdi. Fran- 
sızlar artık  ayıplanm ıyor ama hor görülüyorlardı, çünkü  
1936'da Leon Blum başkanlığındaki Fransız hüküm eti, ge
lecekteki üç yıl içinde Suriye ve Lübnan üzerindeki m an
dayı kaldırm aya ve bağım sızlıklarına kavuşm alarına söz 
veren bir antlaşm a im zalamış, fakat bu asla onaylanm am ış
tı. Fransa yenildiğinden, Londra hüküm eti Suriye ve Lüb
nan için Arap taleplerinin sorum lu luğunu  üstlenm e meye, 
ama m ihverin de oralara yerleşmesine izin vermemeye ka
rar vermişti. Fransız yüksek kom iseri Gabriel Puaux, başta 
bu çizgiyi o lum lu bularak izlemişti. Ancak bir süre sonra, 
Vichy hüküm etin in  talimatıyla, Ingilizleri Şam'la yapılan 
ekonom ik değişim leri engellem ek ve daha önem lisi, Suriye 
ve Lübnan'ı h ü r F ransa’nın  yanına çekm ek için, Catroux 
hiçbir şey yapam ıyordu ve P uaux 'nun yerine gelen General 
Dentz tngilizlere karşı o lan düşm anlığını açıkça gösteri
yordu. Ingilizler, Vichy hüküm eti yanlısı o lsun, De Gaulle 
yanlısı olsun, Suriye ve Lübnan'daki Fransızlarla uzlaşma 
düşüncesindeydiler, böylece Arap milliyetçi çevrelerini ha
rekete geçirip, bölgeyi, özellikle kom şu Irak'ı alevlendir
meyi tasarlıyorlardı.

G erçekten de A lm anlar ve Italyanlar Yunanistan'ı işgal 
ettiklerinde ayaklanan İrak olm uştu , özgürlük saatinin 
yaklaştığını görüyorlardı... Yapılan bir hüküm et darbesiyle, 
iktidara Raşid Ali geldi, Baş M üftüyle işbirliği halinde, tn 
gilizlere beslediği düşm anca duygularını saklam ıyordu. İn 
giltere, hüküm et darbesinden önce bile, Bağdat hüküm e-
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titıden İtalya'yla diplom atik bağlarını kesm e kararım  bir 
tü rlü  elde edem em işti. Almanya artık  doğrudan m üdahale 
etm eye çalışıyordu, Türkiye’ye yakın  o lan H alep'e uçak  ve 
askeri danışm anlar gönderirken, Paris protokollerin i im za
layan Darlan'ın da onayını alıyordu (Mayıs 1941). O sırada. 
G eneral Dentz Suriye'de lngilizlerin  destekledikleri De Ga- 
ullecü Legentilhom m e'un güçlerine karşı direniyordu. 
V ichy h üküm etin in  verdiği b ir “o n u r savaşından” sonra, 
M üttefikler Şam'ı aldı. Bu “iyi davranışın” karşılığında, tn - 
gilizler G eneral Dentz'e iyi m uam ele elliler, Akka görüş
m elerinden De Gaulle'ü uzak tutarak Suriye'ye Fransız 
hâki-m iyeti yerine İngiliz hâkim iyetini getirdiler. Bu olayın 
ard ından , C lıurchill ile De Gaulle arasındaki ilişkiler nere
deyse kopm uştu. Ağustos 1941’de, Kahire'deki İngiliz Dev
leti bakanı Lord Lyttleton’a yazdığı m ektupta da belirttiği 
gibi. De Gaulle bazı garantiler elde etm işti: “Büyük Britan
ya'nın Suriye ve Lübnan'la ilgilenmeyeceği ve, hür F ran 
sa'nın taahhüt ettiği üzere, bu ülkelerin bağım sızlıkları 
gerçekleştiğinde, Büyük Britanya'nın F ransa'nın ayrıcalıklı 
öncelik  gösteren konum unu tanıyacağı hakkındaki garan
tileri bana verm iş olm anızdan dolayı m em nuniyetim i be
lirtirim .”

Irak'taki kararsızlıkların ardından gelen El-Alameyn 
zaferi ile birlikte, O rtadoğu'da du rum  tüm üyle değişmişti. 
Raşid Ali iktidarına son verilm iş, Baş M üftü de H itler'in 
yanm a sürgüne gönderilm işti. Ocak 1943'te, h ü r F ransa’nın  
yüksek kom iseri General C atroux Suriye ve Lübnan 'da 
cum huriyet ilan e tti ve seçim leri başlattı. Seçimlerde zafer 
m illiyetçilerin olm uştu  ve Beyrut'la, m addelerinin “bağım 
sızlığa uym adığı” gerekçesiyle Aıtayasa’yı değiştirm eye kal
kışmışlardı. Fransa temsilcisi Yves Helleu buna karşı çıktı, 
Beyrut Meclisi daha da ileri giderek Fransız m andasını lağv 
etti. B unun üzerine, Büyükelçi Helleu C um hurbaşkanı Bi- 
şara H uri'yi ve Başbakan Riyad Sulh'ü tutuklattı.
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H em en ardından, dağlarda bir “milli" Lübnan h ü k ü 
meti kuru ldu  ve Suriye'nin başkanı Şükrü Kuvvetli tarafın- 
dan  desteklendi, tngilizler özellikle Arapları destekleyerek 
askeri anlam da tepki gösterdiler. Bir kriz daha yaşanıyor
du.

Sürtüşm enin kaynağında olduklarına inandıklarından, 
F ransızlar Spears't ve Ingiltere’yi suçladılar. Aslında, ne 
C atroux ve Massigli ne de De Gaulle, “bağım sızlık" ile 
Fransa'ya tahsis edilm iş o lan özel hakların birbirleriyle 
uyuşm adıklarını ve b u n u n  yeni anayasada belirtilm esini 
kabul etm ek istiyorlardı. Arap taleplerinin gerektiği gibi 
değerlendirilm em eleri hatasına aynı kişiler T unus, Fas ve 
Cezayir'de de düşeceklerdi -ancak oralarda, aslında pek de 
m asum  olm ayan Ingiltere yerine, SSCB ve ABD'yi karşıla
rında bulacaklardı.

“Üstün Halk" Japonya Batı'ya Karşı

Japon söm ürgeci yayılmacılığı, başlangıçta, yerleşim cilerin 
kuzeye doğru Hokkaido-Yeso'ya, sonra da Sakalin 'in güney 
bölüm ü Karafuto'ya yerleşm eleri şeklinde basit toprak ge
nişlem eleri düzeyindeydi. Ancak 1880'den itibaren, b u  ha
reket anlayışında b ir değişiklik oldu. Askeri teorisyen Ya- 
magata Aritomo, geliştirdiği b ir teoriyle, Japonya'yı çepe
çevre kuşatan iç içe halkaların her birinin sağlam laştırılarak 
dışarıya karşı korunm ası gerektiğini savunm uştu.

Bu değişikliğin b ir başka kaynağı ise, olasılıkla, Meiji 
dönem inden itibaren Japonya 'n ın  edindiği yeni yönelim ler 
ve Çin merkezli eski düzeninden kopm asıydı. Ancak, daha 
çok, söm ürgeci hareketlerine kadar, Avrupa gelişim  m ode
lini taklit etm e gereksinim iydi. Başlangıçta pek de  ekono
m ik gereklere cevap verm eyen b ir söm ürge im paratorluğu
na hâkim  olm a hırsı bir hedef haline gelmişti. Japonya ön 
celeri nerede bir zayıflık, b ir olanak görürse orayı vuruyor
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du. Ryu-Kyu, Bonin Adaları, Kore, Çin... E konom ik çıkar 
ilk kez Kore’de gündem e gelmişti. Ülkeyi m uhtem el tehd it
lere karşı korum a ve Japon  “m isyonu” (Şim onoseki A ntlaş
ması, 1895) bahanesiyle gelen dışarıda hâkim  olm a hırsı.

Kimileri için bu Tanrıdan gelen bir uygarlaştırm a mis
yonuydu... ve söm ürgelere, paternalist b ir anlayışla yakla
şılan d ış toprak lar gözüyle bakılıyordu. Kim ilerine göre ise, 
Japonya 'n ın  Asyalı doğası nedeniyle, söz konusu olan 
halkların asim ilasyonuydu, Japonlaştırılm asıydı. Komşu 
ırklardan gelm eleri nedeniyle ve K onfüçyüs'ün eşitliğin ay
nı hâkim iyet altında bulunm aktan  geçtiği yolundaki öğre
tisi nedeniyle -bu hâkim iyet Japon Im paratoru 'nunkiyle 
çakışıyordu- bu m üm kündü.

Ancak U. Dünya Savaşı’nın  eşiğinde, üçüncü bir anlayış 
d iğerlerinin yerini alacaktı. Zaten işgal edilm iş o lan Ko
re'nin, Form oza’nın vb. ötesindeki söm ürgeci fetihler yal
nızca ve yalnızca Japon halkının  üstünlüğüyle açıklanmaya 
başlamtştı. Ağır ırkçılık kokan bir görüş.

Sömürgeci ya da yayılmacı bir politikayı belirleyen 
m anifestolar içinde -XIX. yüzyılda Jules Ferry 'nin ya d a jo -  
seph C ham berlain 'ın  attıkları nu tuk lar gibi- en  anlam lısı, 
1942-1943 tarihleri arasında kaleme alınan “Yamato ırkının 
çekirdeğinde yer alacağı global bir politika taslağı” başlıklı 
devasa b ir Japon  raporudur. N üfus ve Sağltk Bakanlığına 
bağlı k ırk  kadar araştırm acı tarafından kaleme alınan bu 
rapor, kısm en gerçekleşm ekte olan bir tasarının dile geti
rilmesiydi; ve çekm ecelerde kapalı kalm ayacak«.

Bu taslak, Japonya 'n ın  bu “ortak  refah çem berinde” 
yenileyeceği bir Asya düşüncesi adtna, Asya'nın ve Pasifik 
O kyanusunun  büyük b ir bö lüm ünün  Japonya tarafından 
söm ürgeleştirilm esini m eşru kılmayı hedefliyordu. Irk söz
cüğü, N azilerin kullandıkları gibi, biyolojik anlam ıyla (jin- 
şu) kullanılm ıyordu. Daha geniş anlam lı bir terim  kullanıl
mıştı, minzoku, yani bir halk tarafından vücuda getirilen bir
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kültür. Japonya, Doğu ile Batı arasında gerçekleştirdiği 
sentez dolayısıyla, bu kültürel m erdivenin tepesinde yer 
alıyordu ve kaderi diğerlerini yönetm ekti. Yüksek dereceli 
m em urların  hazırladıkları söm ürgeleştirm e taslağında, Ja
p on  yerleşim ciler hem en hem en her yerde kuru lacak  olan 
“Japon  kentlerinde” küm eleneceklerdi, karm a evlilikler en 
alt düzeyde tutulacaktı. “Karma evlilikler karışık kanın  d ü 
zeyinin genellikle düşük  olm ası nedeniyle değil, am a Ya- 
m ato ırk ın ın  ruhsal dayanışm asını zedeleyeceği için .” O n 
iki m ilyon Japonun  on m ilyonu Kore, Ç in-H indi, F ilipinler 
vb. yerlere gönderilirken, iki m ilyonu Avustralya ve Yeni 
Zelanda'ya gönderildi. Yerleştikleri toprak larda herkes 
“kendi yerinde kalm alıydı”, tabii ki Japon lar en üst konum u 
ellerinde tutuyorlardı. “Bu ülkelerde kendi aralarında ço
ğalacaklardı”, bu durum  Japon yöneticilerinin başlıca kay
gısı olan nüfus so rununa bir çözüm  olacaktı, çünkü  1942- 
1943 yıllarında, dünya karalarının % l 'in e  sahip  olan Ja 
ponya, dünya nüfusunun  % 5 'ini barındırıyordu.

“Tek çatı için sekiz yön” sloganı söm ürgeleştirm e ha
reketinde Japon  anlayışını çok güzel belirtm ektedir: O rtak 
refah çemberi, büyük ağabeyin -Japonya’dan- yöneteceği 
büyük  b ir aileye benzetilm ekledir, ailevi hak ların  ve güçle
rin bu hiyerarşisi toplum sal ilişkilerin en katı tem ellerinden 
biridir. Sonuçta, her Japonun  okulda öğrendiği gibi, büyük 
ağabeyin rolü diğer halklara göre üstünlüğüyle doğrulan- 
m aktadtr: Rapora göre “Çinliler üşengeç ya da sahtekârdır. 
M alezyalılar tem beldir, Filipinliler belki on lardan  ü stü n d ü r 
ama doğru d ü rü st b ir uygarlıkları yoktur, Koreliler en ağır 
işlere bile gelebilirler, Yeni Gine'ye gönderilebilirler.”

Ancak, tarihsel olarak, bu büyük ailenin  üyeleri, yüz
yılın başından itibaren, büyük ağabeyin tavırlarını öğren
mişlerdi. Bu tavırlar, kim ilerine göre, Japon  eğitim inin ü s
tünlüğünden kaynaklanıyordu, kim ilerine göre ise, bir ta
kım adalar dizisinde yalıtılm ış olm alarından geliyordu -Av-
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rupa'da da Ingilizlerm  üstünlüğü  başka bir şekilde açık lan
m amıştı.

Büyük bir günlük  gazete olan Asafıi'de, 3 Ağustos 
1941’de, şöyle yazıyordu: “Japon  saflığı nihayet kanıtlandı: 
Birleşik Devletler, Almanya ve Büyük Britanya'da nüfusun  
% 20'si ruhsal ya da zihinsel rahatsızlıklar gösterirken, Ja 
ponya’da bu oran ancak % 6 'd ır.”

İşte her şeye rağmen ırkçı olan bu üstün lük  duygusu 
Japonya’nın, Batı hâkim iyetine son vererek, Asya'ya hâkim  
olm asını sağlamalıydı. G erçekle tasarı daha da ilerilere g it
mekteydi. A vrupa'nın tarihe ve coğrafyaya bakışını değiş
tirm enin zam anı gelm işti, Japonya'yı dünya haritalarında 
m erkeze koyarak U zakdoğu sözcüğü ortadan kaldırılm a
lıydı. 1911 yılından beri, Greenvvich'in O dereceli boylamı, 
simgesel olarak, İngiltere'yi dünyanın  m erkezinde gösteri- 
yorken, Kyotolu profesör Komaki Tsunekiçi Afrika ve Av
rupa'yı Asya kıtasının batı bö lüm ü, Amerika kıtasını As
ya'nın doğu bölüm ü ve Avustralya'yı güney bölüm ü biçi
m inde adlandırm ayı öneriyordu, aralarındaki okyanuslara 
ise toptan “Büyük Japonya O kyanusu” denilm eliydi. Ja- 
ponlaştırm a hareketi başka görünüm lere de bürünecekti. 
O rtak  refah çem berinin içinde, 1942 yılı tıpkı Japonya'da 
olduğu gibi, 2602 yılı o ldu  (bu  tarih lendirm enin  tem elinde, 
MÖ 660 yılında kuru lduğu varsayılan İm paratorluk hane
danı vardı). İm parator'un  doğum  günü  bir Asya bayram ı 
haline getirilm işti (29 N isan), İm paratorluk soyunun  ku 
ru luş günü de öyle (11 Şubat).

Yaşayan Bir Sorun: Kuril Adatan

Rus-Japon rekabetinin son  aşaması, XX. yüzyılın sonunda 
hâlâ var olan ve başlangıcı XIX. yüzyıla dayanan Kuril 
Adaları so runudur. Olaylar, H okkaido 'dan gelen Japon ba
lıkçılarla, Kamçatka’dan gelen Rus balıkçılar, Rusça Kuril,
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Japonca Çişima Rettao (Bin Adalar) denilen bu adaları b ir 
tü rlü  paylaşam ayınca patlak vermişti. Aslında bu  adalar 
1643’te HollandalIlar tarafından keşfedilm işti ve rekabet 
sorunları, ilk elde, 1855'te im zalanan Şimoda Antlaşm a- 
sı'yla çözülm üştü. Büyük Sakalin (Karafuto) Adası iki ülke 
arasında bölünem ez ilan edilm işti ve Rus-Japon sınırı Kuril 
Adaları'nda U rup  (Rusya) ve Etorofu (Japonya) arasından 
geçiyordu ki, Japon  söm ürge toprağı H okkaido’ya çok  ya
kındı.

Bir tespit konusunda anlaşm azlık baş gösterm işti: Ye- 
so 'nun  (H okkaido) grubunda ele alm an Habom ai ve Şiko- 
tan Adaları Yeso'ya mı dahildi, yoksa G üney K urillerin son 
iki adası mıydı? Bu Adaların idari olarak Kurillere bağlan
masıyla Tokyo yönetim i b ir anlaşm azlık çıkartacaktı... So
run, 1875'te, Saint-Petersbourg Antlaşması'yla çözüldü: Sa- 
kalin'in tüm üne karşılık, Rusya K urillerden vazgeçm işti, II. 
A leksandre için avantajlı b ir antlaşm aydı.

1904-1905 savaşının ertesinde, m uzaffer Japonya Ku
rillerin tüm ünü  elde tu tarak Sakalin'in güneyini ilhak etti. 
Ancak 1945‘te, Moskova hem  Sakalin'in güneyini hem  de 
Kurilleri geri aldı, bu yeni durum  1951 San Francisco A nt
laşm asıyla da onaylanm ıştı. Ancak, Japonların  tesbitine 
göre, “Kuriller g rubu” deyimi içine Yeso-Hokkaido ve 
Kamçatka arasındaki tüm  adalar girdiğinden, H abom ai ve 
Şikotan Adaları da Sovyetlere geçmişti.

Bugün, Yeltsin'in Rusyası, Hokkaido'ya kadar bu lunan 
tüm  adaları elde tu tm ak için, 1945 tarihli zaferine ve geçen 
yüzyılda Japon  yönetim inin çıkarm ış olduğu kararnam elere 
dayanm aktadır. Japonya ise, Sakalin üzerindeki hakların
dan vazgeçerek, Saint-Petersbourg A ntlaşm ası'nın koşulla
rına geri dönm ek istem ektedir... Bu durum da, en  bilgece yol 
Şimoda A ntlaşm asında yer alan eski paylaşım  çizgisi olsa 
gerektir. Ancak, ulusları acaba bilgelik mi yönetm ektedir?



Japonya'n ın  kuzeyindeki 
sınırların  varyasyonları

1855 1875

1905 1945

nak: Thierry Mormanne, “Le problème des Kouriles, Pour un retou 
it-Petersbourg”, Cipango, Cahiers d’études juponaises, lnalco, 1 ,0< 
2. s. 59-90.



IV. BÖLÜM

Yeni Bir Toplum Türü

Söm ürgeleştirm e hareketleri Kuzey ve G üney Am erika'da, 
Asya'da ve Afrika'da yepyeni b ir toplum  türü  yaratm ıştır. 
Ve birbirlerine yabancı uygarlıkların karşılaşm alarının bir 
bilançosu olarak, öncesi olm ayan bir ekonom ik ve politik 
ilişkiler tü rü n ü n  doğm asına yol açm ıştır. Böylece, tarih  
sahnesinde bazı yeni kolektif kişiler doğm uştur. Amerika 
kıtasında Kreoller (özellikle adalarda ortaya çıkan Avrupalı, 
beyaz eski yerleşimciler, ç.n .), M agrip ülkelerinde picds- 
noirs gibi (kara-ayak, Kuzey Afrika'da yerleşen Fransızların 
ikinci, üçüncü  kuşaklan , ç .n .) gibi. Yeni gelenler işgal e t
likleri toprakların  yerlileriyle karıştılar ya da karışm adılar 
-Amerika kıtasında yaptıkları gibi, bu toprakları yalnızca 
A frika'dan zorla getirdikleri siyahlara iskân etm elerinin d ı
şında. A tlantik  ötesinden gelen bu  köleler ve daha sonra, o 
kaderden kaçmayı başaran “kahverengiler” (kaçak siyah 
köle, ç.n .), Avrasyalılar, m elezler vb. hep yeni insanlardı. 
Tanıştıkları ve kurum laştırılan  ırkçılık acaba yalnızca bu 
karşılaşm anın ü rü n ü  m üydü?
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Irklar arası açılm anın genişlediği söylenilen em perya
lizm  çağında, am blem  haline gelen yeni kişiler korsanın 
yerini alm akta ya da m isyonerin ve tarım cının yanında b u 
lunm aktadır: öğretm enler, hekim ler. Sömürgeci söylem  
g u ru r duym akla haklı olabilir mi?

Sonuçta, söm ürgeleştirm e hareketleri her yerde aynı 
olm am ıştır: Angola, hem en yanındaki G üney Afrika değil
d ir, kom şusu Brezilya da değildir, Kuzey Afrika T ürkistan 'a 
benzem ez...

Gariptir, söm ürgeleştirm e hareketin in  pem be mi yoksa 
siyah mı -para mı getirdi yoksa maliyet mi?- o lduğunu  so
ru p  durm aktan  onun  işlevlerinden birinin, anavatanı “teh
likeli” kişilerden ya da öyle görülenlerden kurtarm ak ol
duğunu  göz ardı ederiz: Onları Guyana'ya, Sibirya’ya ya da 
güney yarım kürede bir yere gönderiyorlardı. AvustralyalIlar 
b ugün  “Burası bir tür Sibirya'ydı, ama güneşli bir Sibirya”, 
diyorlar. Kendi başlarına bırakılm ış "suçlu” top lu lukların ın  
ya da melez toplulukların ın  ne o lduklarına bakm ak tarih 
için  ilginç b ir test olacaktır.

AMERİKA MELEZLERİ

Conquistadorelere Hangi Kadınlar?

İlk  söm ürgeleştirm e harekeli b ir avuç adam ın eliyle yapıl
m ıştı. Ispanya'da göçm enlik, başından beri Casa de Contra- 
tacion"un kontro lü  altındaydı. Amerika'ya yerleşm ek için 
b ir belge alm ak gerekiyordu ve bu belge yalnızca Kastilya 
Krallığı uyruklarına veriliyordu -Yahudi asıllı conversoslar 
(dönm eler) hariç tu tu luyordu . Yarım yüzyıl içinde, 1509' 
dan  1559'a kadar, resmi olarak yalnızca 15.480 kişi gitmişti, 
ancak resmi rakam lar pek güvenilir değildi, çünkü  kaçak 
giden çok sayıda insan vardı. 1579'da, Amerika kıtasında 
(Kuzey ve Güney) beyazların sayısı 150.000'e ulaşm ıştı.
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XVII. yüzyılın sonunda, sayıları m uhtem elen 400.000 ile
500.000 arasındaydı.

Başlangıçta yalnızca erkekler gitm işti, ancak Meksika* 
da C ortez Kastilya'dan gelecek 2000 göçm ene, izleyen on 
sekiz ay içinde, karılarının da  onlara katılm aları koşuluyla 
izin vermişti... 1604 tarihli resm i b ir belgede 600 kadının 
yola çıktığı belirtilirken, yalnızca 50 kadın  için izin  belgesi 
görülüyor. Ayrıca Amerika kıtasında, İspanyol erkekler Kı
zılderili kadınlarla İlgilenmişlerdi: 1514'ten itibaren, His- 
paniola'da 684 erkeğin 64‘ü birer Kızılderili kadınla evlen
m işti bile. Kastilya'da, Isabella ve Ferd inando 'nun  tahta 
geçm elerine kadar, evlilik dışı birlikte yaşama, la barranga- 
neria, hoşgörülûyordu ve Am erika kıtasında hararetle bu 
yola gidildi, form alite icabı bir vaftizden sonra, fatihler Az- 
tek ya da tn k a  prenslerine kendilerine en  güzel kadınları 
arm ağan ettiriyorlardı. Cortez ve Pizarro buna örnek  ol
m uşlardı... işin  çelişik yanı: la Umpiezo de sangre'yi -kanın 
saflığını- icat etm iş ve Yahudi ya da  M üslüm an ataları olan 
herkesi dışlam ış olan -bu dinsel b ir ö lçü ttü- bir ülkeden 
gelm iş olm akla birlikte, Am erika'da tu tunm aların ı sağla
m ak ve tüm  Kızılderili nüfusunun  katledildiği H ispaniola1 
nın  kaderini yaşam am ak için, Kızılderili-beyaz m elezleş
m esini dayatanlar Kastilyahlar olm uştur.

O  zam anlar şöyle deniliyordu: “Bunların çocukları, şu 
'iyi konum daki' erkekler ve kadınlar, 'm elez' diye çağrılma- 
malıydı, çünkü  beyazlarla m elezler arasındaki farkı yaşam 
biçimi belirliyordu.” Deyim yerindeyse, rastlantısal melez
ler, yani gel-geç ilişkilerden doğan çocukların  çoğu, sayıla
rım  gitgide artırıyorlardı... Bunlar anasız-babasız, terk  edil
miş, sefil insanlardı ve orduya yazılıyorlardı. Kısa zam anda 
öylesine çoğalırlar ki -Peru'da 1570'e doğru, 38.000 beyaza 
karşılık yaklaşık 100.000 melez sayılıyordu- Avrupa o rd u 
larına girm eleri, at edinm eleri ve kilise ayinlerine katılm a
ları yasaklanır. Bir süre sonra, Kreoller ve Kızılderililer ta
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rafından da dışlanırlar... XVI. yüzyılda, bildirilen gayri 
m eşru çocuk oranı % 40 iken, 1640 ve 1649 yılları arasında, 
siyahlar ve siyah-beyaz melezleri için bu oran  % 69'a varı
yordu.

M etropolün tepkisi sert olm uştu: Bekâr kadın ların  ge
m ilere binm eleri ve erkeklerin karıları olm aksızın gitm eye 
kalkışm aları yasaklandı... XVII. yüzyıldan itibaren, Am e
rika kıtasına gitm ek üzere gemiye binen A ndalusyalıların 
% 60'ı ailesiyle birlikle yola çıkıyordu... G idenlerin  % 90 'ım  
o luştu ran  Estrem adura ve Andalusya bölgeleri göçm enleri
ni en çok çeken M eksika'ydı, ikinci sırada ise Peru geliyor
du. Başlangıçta, m em lekette kalan akrabalarla ilişkiler sü r
dü rü lm üştü , hatta  bunlardan  kim ileri yeni ülkeye bile geti
rilm işti, ancak zamanla ilişkilerin arası uzadı, tabii Peru 'dan 
beklenen bir m addi destek um udu  sönünce... “A m eri
ka'daki am ca” söylencesi de böylece başladı.

Güney Am erika’da esas çarpıcı yan, İspanyol ve P orte
kiz söm ürgeleştirm e hareketleri arasındaki farktı. Daha işin 
başında, Kastilya Krallığı İspanyol kadınların Amerika'ya 
gitm elerini teşvik etm işti, C hristophe C olom b'un üçüncü  
seferinde gem ilerde toplam  30 kadın bile vardı. Beraberle
rinde getirdikleri hizm etçileriyle birlikte İspanyol uygarlı
ğ ının yayılmasına hizm et ediyorlardı. Miras h u kuku  saye
sinde m iras hakkına da sahip olunca, ailenin tek kızı o lm a
ları halinde, bu  kadınların  otoriteleri artıyordu. Bu nedenle, 
İspanyol erkekleri sık sık Kızılderili kadınlarla ilişkiye gir
seler de, ırklar arası evliliklere çok az rastlanıyordu. Ünlü 
limpia sangre kaygısı aynı şiddette sürüyordu , en  azından  
yüksek mevkilere gelebilm ek için. Bu yüksek m evkilere 
daha çok Lima ve M exico'da kavuşulduğundan, safkan 
arayışı bu bölgelerde daha yoğundu.

Tam da bu  nedenle, beyaz b ir kadının b ir Kızılderili ya 
da bir siyah tarafından tecavüze uğraması korkusu b ir sap
lantıya dönüşm üştü , tıpkı Avrupalı kadınların Kuzey Afri
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ka’da yaşadıkları saplantı gibi.
XVIII. yüzyılda M exico'daki Rea! Audencia’da (Kraliyet 

M ahkem esi) görülen dava dosyalarından saldırganların her 
iki olaydan b irinde Kızılderili ve dörtte b irinden  fazlasında 
Ispanyol oldukları anlaşılm aktadır ki, bu  da genel kanıyı 
doğrulam am aktadır. Ayrıca davalar esas olarak halk sını
fından saldırganları ve kurbanları içerm ektedir; soylu sayısı 
azdı: Acaba dava açılm adan paçayı kurtarıyorlar mıydı? 
Tecavüz olaylarının etn ik  tablosu bunların  gerçek anlam la
rına açıklık getirm ektedir. Uzakta gerçekleşen saldırıların 
çoğunda Kızılderili erkekler Kızılderili kadınlara tecavüz 
etm ekledir, İspanyol erkekler kendi ülke kadınlarına nad i
ren  saldırm aktadır. Yani Kızılderili kadınlar Kızılderili e r
kekler tarafından çifte b ir baskıya m aruz kalmaktaydılar. 
Kızılderili erkeklerin  örnek  aldıkları Ispanyol erkeğin sal
dırganlığına gelince, burada b ir  galibin aşırıya kaçan dav
ranışı söz konusudur. Ancak, her iki yanda da ihtiyacın yanı 
sıra bir m eydan okum a da vardır, çünkü saldırganların ya
rısı evliydi (F. G iraud).

İspanya ve Portekiz politikaları arasındaki fark, Porte
kiz'in erkekleri tek başlarına denizaşırı topraklara yerleş
tirm iş o lm asıdır (Portekizli kadınlar yalnızca Fas'ta ve Azor 
A daları'nda kalabalıklardı). Öyle ki, Brezilya'da farklı ırk 
lardan kadın ve erkeklerin  birlikte yaşamaları ya da evlen
meleri, Kızılderili-beyaz ve beyaz-siyah m elezlerin söm ürge 
top lum unda kabul görm elerini kolaylaştırm ıştı. Kızılderili 
kadınların  güzelliği karşısında gözleri kam aşm ış olan Bre
zilya’daki Portekizliler büyük oranda m elezleşm işlerdi, bir 
süre sonra, Kızılderili sevgilinin yerini siyah derilisi aldı ve 
Portekiz göreneklerine Afrika kü ltü ründen  pek çok öğe 
kattı. “Şehvetli” bir ırk entegrasyonundan söz edildi. Por
tekizlilerin dünyayı kılıçla ve haçla değil de seksle fethet
tikleri dahi söylendi -kuşkusuz bu aşırıya kaçan bir yo
rum dur, çünkü hâkim iyeti sağlam ak için kılıçla haç da uzak
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tutulm am ıştı. Zam anla Brezilya'daki siyah-beyaz m elezleş
m esi ü lkenin  kurucuları için b ir tü r savunm a aracına dö
n ü ştü  -les Brasileiros de quatrocentos onos (dört yüz yıldan 
beri Brezilyalı olanlar), yani u lu su n  kim liğini daha iyi vur
gulam ak ve tam am en beyaz olan göçm enlere -daha çok 
Italyanlar ve Alm anlar- karşı “gerçek" Brezilyalıyı öne çı
karm ak için.

H indistan 'a yerleşm elerinde de Portekizliler erkek 
göçm enlere ayrıcalık tanım ışlardı. İki yüz yıl boyunca, 
1549’dan  1750'ye kadar, yalnızca b ir kral naibi karısı koca
sına eşlik etm işti. Valiler ve d iğer erkân için de aynı şey söz 
konusuydu. Vaftiz olm am ış kadınlar konusunda getirilen 
yasağa b ir çözüm  bulunm alıydı, çünkü, söylendiğine göre, 
Kerala'da b ü tü n  H indistan 'ın  en cilveli kadınları yaşıyordu. 
Kral Naibi D on Francisco de Almeida en  iyisinin kadınlar 
içinde en  çekici olanları vaftiz etm ek olduğunu d ü şündü  ve 
pek çok kuşak boyunca m elezler m eydana geldi, kadınlar 
erkeklerin i M akao'da, M olukka adalarında vb. yalnız b ı
rakm adılar.

Brezilya'da o lsun, H indistan’da olsun, ırk lar arası bir
leşme uygulam ası toplum sal basam akların hepsinde ger
çekleştirildi, bu da toplum sal bir ilerlem enin kaydedilm e
sine yol açtı, gayri m eşru  kız çocukları da drahom a hak
k ından  yararlandırıldı ve çoğu zam an varlıkları m eşrulaştı
rıldı.

Söm ürgeleştirm e hareketin in  başında hoş görülen bu 
birleşm eler b ir süre sonra yüksek sınıflarda uygunsuz sa
yıldılar ve ayrım cı b ir sistem  devreye sokuldu: Ö rneğin, bir 
Portekizli için -Brezilya'da ya da  H indistan'da- dönm e bir 
Yahudi kadınla ya da siyah-beyaz melezi b ir kadınla evlen- 
m ekıense b ir Kızılderili ya da H intli kadınla evlenm ek yeğ 
tu tu lu r olm uştu. Y ukardan gelen b ir tepki ortaya çıktı ve 
kanın  saflığını yaym alan için Kreol kızlara baskılarda b u 
lunuldu...
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Daha ileride, İngiliz H indistanm da benzer b ir evrime 
tanık olacağız -bu da değişik tipteki söm ürgeleştirm e hare
ketleri üzerindeki genel kantları yeniden sorgulayacaktır.

Am erika kıtasındaki m elezleşme tarihinde önem li olan, 
melez grupların  ancak safkan Kızıldelilerle ya da safkan si
yahlarla ilişkilerini keserek, yani ayrı b ir g rup  oluşturarak, 
entegrasyona ve asim ilasyona geçtikleridir. “Pigm entokra- 
tik” (M örner) b ir sistem  aracılığıyla kastlar yaratm aya yö
nelik politika başarısızlıkla sonuçlandı, çünkü  bunun  için 
konulan süreç gelişe gelişe eski İspanyol/Kızılderili karşıt
lığının yerine hacendado péon'u koydu, yani melezle safkan 
beyazı ladinos denen  bir g rup ta topladı, safkan Kızılderililer 
lspanyollaşm ış Kızılderililere karşı. Toplum  yapısı ırk ya
pısı ile iç içe giriyordu.

Buna karşın  Brezilya'da, siyah-beyaz m elezleri ara bir 
basam akta yer alıyorlardı. XIX. yüzyıldan itibaren  ve XX. 
yüzyılda, melezleşme rengi en  koyu olanlar için toplum  
katm anlarında yükselmeye izin veriliyorduysa da, “enteg
re” o lm uş m elezlerin direnişinden kaynaklanan bir kistleş
me, bir blokaj da gözlenm iştir.

P igm entokratik  sistem , sözcük dağarcığında, tüm  çap
razlam aları, çeşitlem eleri ile birlikte, tüm  m elezlemeleri 
belirtm işti: métis (Ispanyol ile Kızılderili), castizo (métis ile 
İspanyol kadın), mulâtre (İspanyol ile siyah), morisco (İs
panyol ile mulâtre kadın), albino ( morisco kadın  ile İspan
yol), torna atras (İspanyol ile albino kadın), lobo (Kızılderili 
ile torna atra kadın) vb. Peru 'da kullanılan terim ler yer yer 
değişiklik gösterebiliyordu, quarteron, quinterón, zambo 
(siyah ile Kızılderili kadın) vb.

B ütün bu kadınların ve erkeklerin  içinde, uzaklarda 
kalan Afrika zam anlarından beri statüsünde en çok tö rp ü 
lenm e yaşayan siyah kadın olm uştur.



Siyah Köle Kadının, Siyah Köle Erkeklerinkine Göre 
Daha Kötü Olan Kaderi

Siyah kadın kölelerin kaderleri erkek kölelerinkine göre 
çok daha beterdi...*

Siyah köle kadınların cinsel güçlerinden söz eden tema 
siyahların  duydukları kıskançlığın b ir yankısıdır -ya da  be
yaz b ir erkek siyah bir kadından yararlandığında ya da 
onunla birlikte yaşamaya kalkıştığında, beyaz kadınların  
duydukları kıskançlığın b ir yankısıdır... Beyaz kadınların 
ters yöndeki kaderleriyle olan çelişki çok ne ttir -tabii böyle 
b ir karşılaştırm a ne denli anlam  taşıyorsa.

Karayiplerdeki Fransız topraklarında bu lunan  Avrupa 
asıllı göçm enlerin sayısı çok azdı: 1695 ile 1915 yılları ara
sında, La Rochelle'den 6200 erkeğin ve D ieppe'ten 1900 
erkeğin yola çıkm asına karşılık, yalnızca 90 kadın sayıla- 
bilm iştir. Var olan kadınlar yalnızca evin efendisinin eş ve 
kızları ve sonra da adalarda doğan kızlardı. K adınlar m et
ropole göre daha büyük bir serbestlik içinde yaşıyorlardı, 
ziyaretler sırasında kocalarına eşlik ediyorlardı ki, bu d u 
rum a XVII. yüzyıl Fransasında ender rastlanırdı... Erkeğin 
beyaz resm i bir eşinin yanı sıra siyah sevgilisi olması sık 
görülen  durum lardandı ve sıklıkla karşılaştıkları bu  aşağı
lanm adan beyaz kadınlar da kendilerince intikam  alırlardı, 
erkek çoğunlukla evden uzak kaldığından, beyaz kadınlar 
güçlerini sertlikle gösterirlerdi.

Ancak, sevgili diye tu tu lan  kadınların  ve siyah-beyaz 
m elezi kadınların  kaderleri b ir yana bırakılacak olursa, si

* A tlan tik 'te  y ap ılan  kö le  ticare ti 1600 ile L900 y ıllan  a ra s ın d a  11 .5  m ilyon  in 
san ı k ap sam ıştı, b u n la rın  1.8 m ilyonu  XVII. yüzy ılda  6.1 m ily o n u  XVIII. 
yüzy ıldayd ı ve 3.3  m ily o n u  XIX. yüzy ıldayd ı. D aha  e rk en  d ö n em le rd e  başla
m ış o lan  B üyük  Sahra  kö le  ticare ti (A rap ların  ticare ti) yak laşık  4 m ilyon  in 
şam  k ap sam ıştı, 9 0 0 .0 0 0 ’i 1600 y ılından  ön ce , XVII. yüzy ıld a  700 .000  kişi, 
XVIII. y üzy ılda  700 .000  kişi, XIX. yüzy ılda  1.8 m ilyon kişi (kaynak  C. C o
que  ry -Vid roviç, A frique  Noire, bol. perm anences <1 ruptures, s. 33.



Yeni Bir Toplum TYırıl 189

yah kadın kölelerin durum u gitgide daha berbat b ir hale 
geliyordu.

Afrika'da Kongo, Yoruba, Ibo ve Angola kabilelerinin 
-Antillere gö türülen tutsakların  en  büyük bölüm ü bu kabi
lelerden geliyordu-, erkekleri ve kadınları H ıristiyan ve 
M üslüm an dünyalarına göre daha geniş b ir cinsel serbestlik 
yaşıyorlardı. Evliliklerde, erkeklerin  ve kadınların  haklan 
ve ödevleri ayrıntılı b ir şekilde tanım lanm ıştı. Evlilik son
rasında kadınlar erkeklerine bağımlı kalıyorlardı, ancak 
Bambara ülkesinde erkek sohbetlerine katılabiliyorlardı, 
ama erkekler ve kadınlar b ir arada yem ek yem iyorlardı 
(Bask ülkesinde olduğu gibi), kadınlar önce kocalarına ye
m ek hizm etinde bulunuyor ve ard ından , ayakta kendi ka
rınlarını doyuruyorlardı. XVII. ve XVIII. yüzyıl gezginleri, 
genel olarak, tekelinde bu lunan  m utfak işlerinin yanı sıra, 
tarla işlerinin b ir bö lüm ünü de üstlenm iş olm akla birlikte, 
Afrikalı* kadının  bağımsız ru h u  ve davranışlarından etk i
lenm işlerdi. Ç ok erkekli evlilik Batı dünyasında var olm a
yan kadınlar arası bir dayanışm ayı getirm işti. Bu durum  
kadının kocalarından her birine ayrı ayrı saygı gösterm esine 
engel değildi, XVIII. yüzyılda Peder Labaı b undan  çok et
kilenm işti.

Am erika kıtasında, özellikle de Karayiplerde, sorun 
toprak sahiplerinin ellerindeki insan serm ayesini köle tica
reti ile mi, yoksa tarlalardaki doğum larla m ı artırm aya ça
lıştıklarıdır. 1933’te Maltres et Esclaves, (Efendiler ve Köle
ler) adlı eserinde, G ilberto Freyre, Brezilya'da, ekonom ik 
çıkarın, efendileri ve oğullarını, sermaye artırım ı için, birer 
dam ızlık aygıra d ö nüştü rdüğünü  yazar. Ancak tem elde kısa 
süreli dönem lerin dışında, esas öne çıkan ekonom ik m ü
badeleler ve satın  alm alar olm uştu . Ve kadının  fiyatı, bir 
seks objesi olarak görülm ediği sürece, erkeğe göre daha 
düşüktü.

Kadın kölelerin  yaşam koşullarının gerilem esi, örneğin
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şeker im alathanelerinde, uzm anlık  isteyen işlerden uzak 
tu tu lm alarından  kaynaklanm ıştır. Başlarda, fırının başın
daki erkekle değirm endeki kadın , tarlayı çapalayan erkekle 
tohum  atan  kadın arasında herhangi b ir statü  farkı bu lun 
m uyordu. Erkekler hem  sayıca üstünlükleri hem  de kapa
site üstün lükleri nedeniyle kalifiye hale getiriliyorlarken, 
kadınların  yalnızca cinsel değerleri konum ların ı belirliyor
du  ki, bu  da yaşlandıkça ve çocuk  doğurdukça düşüşe ge
çiyordu. Ayrıca kadınlara yalnızca bel, iğne, iplik gibi gele
neksel aletlerin kullanım ı bırakılırken, erkekler ev inşası, 
fıçı yapım ı, köleler için bukağı yapım ı vb. işleri öğrenerek, 
b ir sûre sonra, teknik  işlerin bilgisini tekellerine alm ışlar
dı... Arlette G autier'n in  de belirttiği gibi, uzm anlık alanla
rın ın  ve çalışm a alanlarının bölünm esi kadınların  bağım lı
lığım sü rdü rdü  ve artırdı. Öyle ki, kölelik erkeklerin  ve 
kadınların kaderlerini aym laştırm ak yerine, tam  tersine, 
kadınların  önce köle barakasında, sonra da siyah ailede 
konum ların ın  katlanarak düşm esine yol açtı. Ç ünkü çem 
berini kırm ış ya da param parça olm uş siyah bir toplum da, 
siyah kadının Afrika’da eskiden yararlandığı koruyucu 
öğelerden ve ayrıcalıklardan artık  m ahrum  bırakılm ıştı.

Siyahlar ve Kızılderililer

Ispanyol söm ürgelerinde encomienda ve repartimiento adlı 
çifte b ir sistem  kuru lm uştu . Birincisine göre, fatihler ken 
dilerine vergi ödeyen belli sayıda yerli kabul ediyorlardı; 
İkincisine göre ise, toprak  belli sayıdaki yararlanıcı m ikta- 
rınca bölünüyordu. Başlangıçta önem li olan a lm an  vergiy
ken, kısa süre sonra, yapılan iş daha fazla önem  kazanm ıştı, 
m adenleri işletm ek, yolları inşa etm ek için insana gerek 
duyuluyordu... Savaşlar, katliam lar ve hastalıklar Karayip- 
lerde yaşayan insan top lu lukların ın  tüm ünü  ya da b ir bö lü 
m ünü  yok etm işti, Kızılderililer, Arawaklar... Oysa, getiri-
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İen köleler yerleşim cilere büyük  avantajlar sunuyordu: Sığır 
yetiştirm ekten anlıyor, ata binm esini biliyorlardı vb. Öyle 
ki, H ispaniola'nın (Santo-D om ingo, Haiti) ilk kovboyları 
AfrikaU O uolof ve M andingo yerlileriydi. Diğer yandan, 
anakara üzerinde, söm ürgeci ekonom i çerçevesinde, Afri
kalılara göre daha kenarda kalan Kızılderililere oranla daha 
çok değer kazanan Altın Kıyısı ve Angola kökenli kölelerin 
genellikle zanaat yetenekleri bulunuyordu. XVI. yüzyılın 
sonundan  itibaren, Bahia’n ın  şeker kam ışı tarlalarında ve 
N ueva-G ranada'nm  m adenlerinde çalışanların büyük ço
ğunluğu siyahlar o lm uştu , C hibchan Kızılderilileri bura lar
dan  yavaş yavaş kaybolm uşlardı. Portekiz hüküm eti -tıpkı 
Escorial hüküm eti gibi- bir işçi tip in in  yerine ağır ağır başka 
bir işçi tip in in  geçm esini teşvik ediyordu, çünkü  kölelerin 
taşınm ası ve anakarada satılm aları, yerleşim cilerin hesabına 
ve Afrika'dan çıkışta alınan asiento harcından ayrı olarak, 
Kraliyete pek çok mali avantaj sağlıyordu. Yeni gelişen top- 
lum larda siyahların gitgide daha çok m erkezi konum a gel
m elerinin b ir başka nedeni de bunların  yerel milis güçle
rinde oynadıkları roldü. Guyana'da, Karayip yerlilerine 
karşı Fransızlar siyahları kullanıyorlardı, HollandalIlar da 
öyle, örneğin, Peter Stuyvesant Yeni-Amsterdam’da siyah
ları kullanıyordu, M assachusetts'deki İngilizler Kızılderili
leri kovalam ak için “Iskoçlara ve siyahlara” çağrıda bu lu 
nuyorlardı.

Bu siyah ve Kızılderili zıtlığından yararlanan Avrupalı, 
siyahların saldırganlığını ya m etropoldekilere karşı -örneğin 
Latin Am erika'daki ve Birleşik Devletler'deki bağım sızlık 
savaşlarında-, am a Özellikle de Kızılderililere karşı kullanı
yordu.

Ç ünkü Kızılderililerin ünleri özgür olmaları İken, si
yakların ünleri köle olmalarıydı. Kızılderili siyahı hor göre
rek kendinde değer b u lu r olm uştu: N ueva-G ranada'da, 
XVI. yüzyılda, kızı b ir siyahla sözlendirildiği için, bir Kızıl
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derili m ahkem eye başvurur, gerekçesi, “kanının saflığıyla 
ayrıcalık taşıyan ırkım ız soylular sınıfına eşdeğerdir ve kı
zım  en berbat üne sahip bir sınıfın üyesiyle birleşem ez” idi. 
Ancak bu, Kızılderili kadının  siyah bir erkekle yatm asına 
engel değildir: “Kızılderili kadın kendi ırk ından biriyle ka
rılık  görevi gereği, b ir beyazla parası için, bir siyahla da zevk 
için yatar.” (Saint-Hilaire, 1821). G ilberto Freyre'den öğ
rendiğim ize göre, Brezilya'da her üç ırk kendine göre işbir
liği yapm ıştır, en azından Bahia'daki şeker değirm enlerinde 
beyaz kadın mal sahipliğini ve yöneticiliği, siyah kadın işi, 
Kızılderili kadın değirm enlerin  korsanlara ve diğer Kızıl
derililere karşı savunm asını üstlenm işti. G üneyde, bundei- 
rantes dönem inde, yani dışarıya doğru seferlerin yapıldığı 
zam anda, “Kızılderili önden  yürüyüp yolu açar, beyaz ve 
melez onu izler, siyah ise yürüyüş kolunu  kapatıp, yükleri 
taşıyıp m olalar için gerekli hazırlıkları yaparak arkada ka
lır.”

“Kahverengi” Siyahlar ve Siyah Direniş

Yolculuk öyle b ir travm aya yol açar ki, “Taze Zenciler” Ka- 
rayiplerde daha gem iden iner inm ez kaçmaya kalkışırlardı. 
Bunu anlam ış olan yerleşim ciler yaşanan şoku azaltmaya 
çalıştılar ve işliklere yerleştirm eden önce kölelere uyum  
sağlama süresi verdiler. A ncak siyahlar öylesine büyük 
um utsuzluklara düşüyorlardı ki, ya kendilerini sakatlıyor, 
ya in tihar ediyor ya da efendilerini öldürm eye kalkışıyor
lardı. K ölelerden biri kafasını taşa çarparak parçalam ıştı. 
1734'te, Danim arka'ya ait Saint-Jean Adası'nda Fransızların 
kuşatm ası altında kalan kaçak köle g rubunun  tüm ü in tihar 
etmişti. Yine XIX. yüzyılda, Saint-V incent'da, Ingilizlerin 
saldırısına uğrayan kaçak köleler de topluca in tihar etmişti. 
1814'te yayım lanan Satıto-Domingo Tarihi adlı eserinde, 
M alenfant şöyle yazar: “Bir tek evde o tuzu  kendini asm ıştı.”
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Yine aynı dönem de, Xavier Eyma şahit olduğu bir olayı 
“D ört yüz kölesi olan tanıdığım  b ir mal sahibi, ertesi gün, 
bunların  üç yüz seksenini kendini asmış halde bu lm u ştu ” 
diye aktarır. Kimi Afrikalı Ibos yerlileri ülkelerine kavuş
m ak için kendilerini asıyorlardı... U ygulanan ilk teknik, 
“Kongo” yerlilerini ya da başka kabile yerlilerini b ir arada 
tu tm ak olm uştu , böylece um utsuzlukların ın  azalacağı sa
nılm ıştı. Ancak gerek in tihar, gerekse kaçış efendiye karşı 
d irenm enin  birer yoluydu. Özellikle “alışm ış” olanlar için, 
“kahverengilik”, yani kaçak olm ak özgürlüğe kavuşm anın 
ya da yükselm enin bir yoluydu. “Çapa işine ayrılmış siyah
la r”, yani tarım da çalışan siyahlar ile “yetenekli s iyahlar” ya 
da “gündelikçi siyahlar” arasındaki ayrım  gitgide derin leşi
yordu ve bunlar azat edilm işler sınıfına geçmeye çalışıyor
lardı: “İyi derecedeki Fransızcasıyla, az bildiği Ispanyolca- 
sıyla bi2İ etkilem eye çalışan, özgür o lduğunu ve m esleğinin 
de ayakkabı tam irciliği o lduğunu söyleyen bir siyah-beyaz 
melezi kabareye gelm işti...” (aktaran, Y. Debbasch). Fakat 
çapa yapan siyahlar da kaçıyorlardı. Daha çok ekonom ik 
nedenlerle, yetersiz beslenm e ve kötü  m uam ele sonucu , 
önceleri korktukları efendilerine karşı hoşnutsuzluk du y 
maya başlıyorlardı. Siyahlar genellikle önce bir tü r uyarı 
grevi yapar, ardından da ortadan  kaybolurlardı...

En sık  görüleni, kaçak kölenin  kom şu bir mal sahibinin 
topraklarında kendine saklanacak yer bulm asıydı, kom şu 
sesini çıkartm az, kaçağı görm em iş gibi yapardı. Ama sonra?

Dış dünyada saklanacak yer çok azdır, hele küçük 
adalarda hiç yoktur, ancak kısa sürede şebekeler işlemeye 
başlayarak, Santo-Dom ingo ve Saint-Vincent'ı özgürlük 
toprak lan  diye işaret eder: Yapılacak tek şey oralara var
m aktır. Kimi zam an da, İspanyolların yanm a gitmeye çalı
şılır, çünkü Ispanyollara bağlı topraklarda var olan idari 
gevşeklik azat edilme ya da özgürlüğünü satın alma u m u 
d u n u  veriyordu. Özellikle Santo-Dom ingo'da yapılmış olan
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bîr dizi anlaşm aya rağmen, kaçak kölenin geldiği yere iade 
edilm e riski gerçek olm aktan çok teorikti. Kimi durum lar 
da ise G uyana'dan Surinam ’a geçmeye çalışılırdı. Guyana' 
dan  iç bölgelere geçilebilir ve o luşm uş büyük  kaçak köle 
g ruplarına katılabilinirdi.

Gizli b ir savaş köleci toplum u kendi el em ekçisinin 
karşısına koyuyordu... Kaçak köle her zam an için “efendi
sin in  m alını çalm ış” bir düşm andı ve kuru lu  düzeni sarsı
yordu. Kölenin kaçma eylemi cezalandırılm alıydı; efendisi 
o n u n  işliğe geri kazanılm asını bekliyordu -onun  için köle 
pazarında para saymıştı. Fakat kim i zam an da, ileride azat 
etm e sözüyle affetm ek gerekiyordu, ya da Ingilizlerin za
m an zam an Jam aika'da yaptıkları gibi, dosdoğru pazarlık 
etm ek gerekiyordu. Oysa kam u otoritesi ile m ülk  sahibi 
otorite gerçek gücün kim in elinde olduğu üzerinde anlaş
mazlığa düşerler, am açlar farklıdır. 1750'de, G uyana'daki 
b ir polis yönetm eliğine göre, “Efendiler m ülkleri altındaki 
kölelerin eksikliklerine yalnızca kişisel sorunları olarak 
baktılar, sanki bu efendilere tanınan özgürlük, kölelerinin 
toplum a karşı davranışlarını gözlem  altına alm aları koşulu 
ile verilm em iş gibi” Kaçak kölelikle birlikte, seçkin sınıfın 
yararına yeniden yayım lanan Siyahlar Yasası, XVIII. yüzyı
lın sonunda var olan durum a uym az olm uştu . Ve m ülk  sa
hibi tarım cılar b ir başka yöntem e yönelirler; “Ö zen göstere 
göstere ve birkaç cezadan sonra, zencilerim den b irin i ufak 
m iktarda para sahibi yapınca, işte o  zam an o n u n  gerçek 
efendisi oldum , içi gururla ve saf b ir sevgiyle dolm uştu , 
daha özenli o ldu, hataları çok aza indi... Verilecek en  büyük 
ceza onlara kente inecek zam anı tanım am aktır. M üthiş işe 
yarıyor.” Bazen de, bakm aları için kölelere bahçeler tahsis 
ediliyordu -tabii bu bahçelerde çalışma süreleri pintice be
lirleniyordu. Bu şekilde mal sahibi kazançlı çıkıyordu, 
çünkü bu  yöntem  barakalardaki köleleri doyurm aktan daha 
ucuza mal oluyordu.



“Kahverengi',lerin İsyanı

Amerika Kıtası'nda, siyah ayaklanm alarının sayısı aşırı ö l
çüde çok tu r -ancak, Haiti'de yapılan sonuncusu  dışında, 
hiçbiri sonuç verm ediğinden, bu  ayaklanm aların tarihe 
geçme hakları olm am ıştır. Oysa, XVI. yüzyıldan itibaren, 
Santo-D om ingo’da üç, 1649 ve 1759 yılları arasında, lngi- 
lizlere ait A ntil A dalarının birkaçında, en azından on ayak
lanm a sayılm ıştır. Geleceğin Birleşik Devletleri'nin güney 
kesim lerinde XVII. yüzyılda altı ve XVIII. yüzyılda elli ka
dar ayaklanm a olm uştur. H aiti'nin bağımsızlığa kavuşm a
sından sonra, Fransız A m illerinde, Brezilya'nın kuzeyinde 
ve Porto Rico'da ayaklanm aların sayısında artış olm uştur.

Bu ayaklanm alar elbette ki bir sonuca ulaşm am ışlardı, 
ancak G uyana'da m eydana gelen “K ahverengi” ayaklanm a
ları sonucu  birtakım  “Kahverengi C um huriyetleri” doğ
m uştu, bun lar hayatta kalmayı başaram asalar da, Kolombi
ya'da, daha çok  da Guyana'da, gerçekten de var olm uşlardı. 
Bu cum huriyetlerden yaşamı en uzun  olanı, HollandalIlara 
karşı ayaklanm ış olan ve Fransızlarca desteklenen G uya
na'daki Bonilerinkiydi. Daha açık b ir anlatım la, 17 i2 'de, 
Fransız denizciler Surinam 'a sızarlar, büyük m ülk sahipleri 
kaçarlar ve bunların  köleleri, efendilerinin evlerini yağma
ladıktan sonra, orm ana gizlenm ek için fırsattan yararlanır
lar. 1749'da, kaçak kölelerin şefleri Adoe bağım sızlık elde 
eder, bu arada bir başka siyah şef, Arabi, ki olasılıkla Müs- 
lüm andı, başka kaçak köle kabul etm em esi koşuluyla ona 
da bir cum huriyet kurm a hakkı tanınır. 1762'de üçüncü  bir 
kaçak köle cum huriyeti kuru lm uştur, b u n u n  siyah şefinin 
H ollandah bir danışm anı vardır. Ancak Boniler bölgeden 
beyazları kovmaya kalkınca, Boni egemenliği altına gir
m ekten korkan bir kısım  siyah, H ollandalılar ile ittifaka gi
rer. Boniler Fransa'yla b ir antlaşm a im zalam ak ve Yukarı 
M aroni'de kalm ak zorunda kalırlar. O  zam andan günüm ü
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ze kadar, bölgede Bosh, Bush-Negroes ya da o rm anın  kara 
adamları diye adlandırılan bu insanlar yaşamlarını sü rd ü r
m üşlerdir. K urdukları uygarlık Afrika kökenli Fanti- 
Ashanti karışım ıdır, dinleri de öyle, beslenm e alışkanlık la
rında Kızılderili izleri bu lunur, dilleri ise Afrika dilleri, 
Flamanca, İngilizce, Fransızca karışımıdır.

ik i yüzyıl sonra bile, 1991'de, Haiti'de köle Bouk- 
m an'm  büyük ayaklanm ası kutlanır. Ağustos 1791'de baş
layan ayaklanm a 1804'te, söm ürgeleştirilen halkların  ba
ğımsızlığa kavuşm alarının ilk örneğiyle son bulur. Zafer her 
zam an Vodu simgesi altında yer alır, bu simge, Toussaint- 
Louverture zam anında, siyahlara önce Bonaparte'ın, sonra 
da N apoleon'un ordularına karşı savaşma ve onları yenm e 
gücünü vermişti.

Böylece, Fransız Devrimi ve Vodu, başrahip A ristide'in 
yönetim i altında bugün bu m irasa ve Caiman orm anı ye
m inine sahip çıkan Katolik Kilisesi’nin kutsam asıyla bir
likte, özgürlük unsurları olarak sayılm aktadırlar (karşılaş
tırınız, Charles N ajm an'ın filmi, 1991).

Acaba kölelerin bu -ilk- büyük zaferi Haitililer için 
“öykünün so n u ” anlam ını mı taşım ıştı? Söm ürgeleştirm e 
hareketinin yarattıklarını ve getirdiklerini ele geçirem edik- 
leri ve kullanam adıkları için, özgürleşm iş köleler tüm  bun
lara sırt çevirerek işletm eleri bulundukları yerde çürüm eye 
terk ettiler ve başka yerlerde, zamanla yerini bulan, bir tü r 
Afrikalı yaşam tarzı geliştirerek, adeta diğer Karayip halk
larının onca im rendikleri o  eşi bulunm az anı uzatm ak iste
diler.

Amerika kıtasında siyahların direniş biçim leri, isyan
ların ve kölelerin kaçması şeklindeki bir uçtan , tem bel 
zenci söylemine yol açan -ki buna “tem bel yerli” deyimi ile 
Güneydoğu Asya'da da rastlıyoruz-, çalışm anın sabote 
edilmesine kadar çeşitlilik gösterm iştir. Kaçak kölelerin 
soyundan gelenler arasında, M eksika'da, Cujila'da incelen-
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digi üzere, kültürel karışım ın her çeşidi var olm uştur: 
Davranışların aynen korunm ası -çocukları sırtta taşımak, 
paketleri başın üzerinde taşımak, yuvarlak biçim de evler 
inşa etm ek, eşlerin (kadın) yerleşimi, querida'larm  (sevgi
lilerin) farklı sem tlerde oturm aları. Başka topluluklarla 
ilişkiye girdikçe bu  davranış biçim leri zayıflar ya da deği
şikliğe uğrar. Yine bu davranış biçim leri, kutlam alar ve 
“Afrika şarkıların ın , dansların ın  ve özellikle m üzikal diğer 
sanatsal gösterilerin yaşamaları için kurum sal çerçeveyi 
o luşturan başka özgürlük biçim leri” sayesinde yayılırlar (R. 
Bastide, Les Amériques Noires -Siyah Amerika Kıtası). 
New-England'da, bu kutlam aların  örgütlenm esi, beyazların 
önceliğini kabul ettikleri, genellikle kralla akrabalığı olan 
ve kutlam anın  şefiyle görüşm e yapan “valin in” gösterdiği 
bir tü r karşı-gücün gösterisi halini alır. Efendiler suçluları 
kendilik lerinden valiye açıklarlar, böylelikle kölelerin 
duygularını kendi topluluk üyelerine yönlendirirler. Yaşa
maya devam  eden davranış biçim lerinin bazıları da “d insel” 
nitelikler taşır, beyaz adam ın güçlü olduğu yerlerde, bunlar 
“konserve içinde” tu tu lu rken , Haiti gibi beyazların sahne
den  çekildikleri yerlerde gelişim lerini sürdürürler. Bu d u 
rum da, Vodu değişikliğe uğrayarak ulusal bir köylü dini 
haline gelebilirken, Brezilya ya da Trinidad'da Afrika çiz
gilerini daha iyi m uhafaza edebilm iştir.

Din değiştirm iş kölelere gelince, değişik biçim lerde 
karışım lara yol açarak, Afrika mirasını Katolik ülkelerde 
daha iyi korum uşlardır; oysa Protestan ülkelerde, siyahların 
kiliseye kabul edilm eleri ancak m ükem m el bir eğitimle 
m üm kün olduğundan, H ıristiyanlaşm a Afrikalı özelliklerin 
yok olm alarına neden olm uştur. Ancak, bu durum da ken 
dine gerçekten “beyaz ru h u ” kazandırm ış m ıdır? işte Frantz 
Fanon 'un Siyo/ı Deri, Beyaz Maskeler'de işlediği soru da bu 
olm uştur. Aynı konu, H erskovits ile G. F. Frazier arasında
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“bilim sel” b ir tartışm ada dile getirilm iş ve ırkçılığın ve asi
m ilasyonun tüm  yönleri ele alınm ıştır.

Kreolün Doğuşu

H em an Cortez, 1547’de kalem e aldığı vasiyetnam esinde, 
Ispanya'da ölecek olursa, vücudunun  M eksika'ya getirile
rek, kenti Cocoya'daki Fransisken rahibelerin in  Concepti- 
on  m anastırına göm ülm esini dilemişti. Cortez gerçek vata
nının M eksika o lduğunu düşünen Kreollerin ilk örneğiydi.

Kendini a taların ınkinin  dışında başka b ir toprakla 
k im liklendirm e eğilimi, m etropolde o turanlarla Kreol diye 
adlandırılanlar arasında derinleşecek olan ayrım ın ilk be
lirtisi olm uştur. M eksika'da, İspanyol asıllı olan Kreollerde 
üzerinde yaşadıkları toprağın, o toprağın k ü ltü rü n ü n  ve 
diğer çok sayıdaki özelliklerinin boyasına bulanm a olgusu 
gözle görülm eyecek biçim de ve her seferinde ille de haz
m edilm eden gerçekleşm iştir. Solange Alberro, Sömürge 
Mcks i kasında ¡spanyolîar adlı eserinde, büyük bir beceriyle, 
Meksika' da Fransiskenlerin giysilerinin renginin  değiştiği
ni gözlemiştir. Yoksul Fransiskenler geleneksel bej renkli 
cüppeyi taşımaya devam ederken, diğerleri m avi renkte 
cüppe giymeye başlarlar. Meksika yerlilerine göre mavi, 
savaşçı G üneş tanrısı Huizilopotchli'yi sim geliyordu ve bu  
tan rın ın  tapınağının yıkıntıları ilk Fransisken binalarına 
temel olm uştu. Bu ters yönlü söm ürgeleştirm eye h e r tü rden  
edinm e olgusunda rastlanıyordu, dolgulu pam uk tunikten , 
“ichculıuıpifü", Ispanyolcaya escaupil olarak geçm iştir, lis
tesi çok tan ınan  ağız tatlarına kadar: Çikolata, tü tün , havuç 
vb., en  çok da m ısırdan yapdan tortilla, çünkü  buğday ek
m eğine oranla hasadı, öğütülm esi ve hazırlanm ası daha az 
b ir çalışma gerektiriyordu ve tüketim i İspanyolların hiç 
zorlanm adan benim sedikleri “tembelliğe” katkıda bu lunu
yordu. Daha çok yalıtılm ış köylerde, am a kentlerde de, ço 
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cukları genellikle yerli dadılar tarafından büyütü len  ve yine 
yerli aşçıların hizm et ettiği Ispanyotlar Kızılderili alışkan
lıklarıyla “bozuluyorlardı"... Zam anın geleneksel kullanım ı 
her tü rlü  yepyeni alışkanlıkta fark ediliyordu: Ö rneğin,
XVIII. yüzyıldan itibaren, K reolün hem en hem en tüm  günü 
yemek yiyerek geçirdiği n o t ediliyordu. Sabah sü tlü  kakao 
içiyor, saat dokuzda öğle yemeği yiyor, saat on  birde bir 
şeyler atıştırıyor ve saat on ikiden biraz sonra bir öğün daha 
yiyordu. Öğle uykusundan  sonra, b ir sü tlü  kakao daha içi
yor ve daha sonra da akşam  yemeğini yiyordu. Genele ya
yılan bu tekrar tekrar yeme alışkanlığının nedeni, Avru
pa'dan farklı olarak, yiyecekleri uzun süreli m uhafaza et
m enin olanaksız olduğu koşullardı -tuzlam a ve tütsülem e 
işlem leri az yapılan şeylerdi. Yani, Kreoller, geleceğe dönük 
bir üretim  örgütlenm esinde değil, taze meyve, sebze ve 
ü rünlerle yaşıyordu. Şim diki zam anı kısa sürede yaşıyordu, 
Ispanyol kuzeni gibi uzun sürede değil.

Bir başka özellik ise: Bir Kreol, toplum sal ve etn ik  
kimliğini belirten kostüm ünden tanınırdı. Kızılderililerin 
çoğu çıp lakken ya da kim ileri m elezden sayılm ak için çorap 
ve ayakkabı kullanırken, siyahlar ve siyah-beyaz melezleri 
kendilerini gösterm ek için göz alıcı kıyafetlerle dolaşırken, 
İspanyol kanından  olanlar daha da ileri giderek, silahlar ve 
m ücevherlerle donanm ak zorunda kalıyorlardı. Bu göste
rişçi lüks Kızılderili sadeliğiyle tezat o luşturuyordu, ancak 
eski Aztek ve Inka saraylarından da izler yansıtıyordu. Üs
telik m etropolde, Cadiz'e varınca, Ispanya'ya oranla Ame
rika'n ın  görkem inin  de altını çizm ek gerekiyordu.

Kreoller böylece, Am erika'da içinde bulunduğu statü 
gereği öğelerle ve yenilenlerin uygarlığından, bilinçli/ 
bilinçsiz, edindiği değerlerle, yavaş yavaş m etropol insan
larından farklılaşmaya başladılar.

K ızılderililer elbette ki H ıristiyan edilm işlerdi, ancak 
putperestliklerini korum akla kalm ayarak, karışık kandan
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insanlara da bu yanlarım  aktarm ış, hatta kimi zam an, Kre- 
olleri ve onların  rahiplerini bile etkilem işlerdi -öyle ki, za
manla, tersine bir sömürgeleştirme m ekanizm ası gelişmiştir.

Kreol kim liği taşıyan ve bağım sızlık hareketlerin in  
ideologluğunu yapan rahiplerin , M eksika'da hidalgo ve 
morelos gibi, diğerlerine göre Kızılderililere ve melezlere 
daha yakın olm aları yalnızca bir rastlantıdan ibaret olabilir 
mi?

ANGLO HİNTLİLER:
SÖMÜRGEDEKİ İLİŞKİLERİN EVRİMİ

Kolonici ile söm ürgeleştirilen arasındaki ilişkiler, karm a 
evlilikler so runu  üzerine eski bilgiler elde edebileceğimiz 
yerlerden biri İngiliz H indistanıdır...

1793'ten itibaren, Ectst Indian Company 'nin Board o f 
Control (K ontrol idare Heyeti) başkanı H enry D undas H in
distan 'da aşırı kalabalık İngiliz varlığının tehlikelerine d ik
kat çekiyordu, “bu du rum  yerlilerin Avrupalı adam  hak- 
kındaki düşüncelerin i etkileyecektir” Bu yargının hedefi, 
yüzyıl kadar önce, aynı K um panya'nın sayılarında artış o l
m asını dilediği Avrasyalılardır... Oysa, radikal bir kesintiy
le, 1791'de alınan bir karar sonucu, m elezlerin K um pan- 
ya'da görev alm a hakkı kaldırılm ıştı.

Bu kesinti var olan durum u tüm üyle değiştirm işti.
A lınan kararın  gerekçesinde, H intlilerin Avrasyalıları 

hor gördükleri ve bununla da Kum panya prestijin in  yara 
aldığı belirtiliyordu. Üstelik, aristokratlar gibi yaşayan 
Kum panya m üdürleri karışık kandan birilerin in  en yüksek 
m evkilere kadar yükselebilm elerini hoş görem iyorlardı. 
Dile getirilm eyen bir başka gerekçe ise, Fransız Devrimi sı
rasında H aiti’de m eydana gelen ayaklanm anın melezlerin 
eseri olduğu haberinin Londra'da bir bom ba etkisi yaratm ış 
olmasıydı -bunu bir köşeye yazmak gerekiyordu.
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Bu kesintiyle birlikte, İngiliz erkekleri arasında bir 
yoksunluk hissedilmeye başlandı, özellikle Birmanyalı ka
dınlardan yana... Söylendiğine göre, bu kadınlarda hem  her 
türlü  çekicilik hem  de pek çok yetenek vardı. Clergymenier 
(Protestan rahipler topluluğu) nasıl tavır alacaklarını bile
mediler, çünkü  Kilise evlilik dışı ilişkileri m im liyordu ve bu 
arada bu tü rden  ilişkiler de gitgide artıyordu. Victoria dö
nem inde, Lord Curzon yasağın sınırlarını değiştirerek olaya 
m üdahale etti: Yerli kadınlarla evlenenler kariyerlerinde 
sekteye uğrayacaklarını bilmeliydiler, yerli m etresler edi
nenler de aynı durum la karşılaşacaklardı, yani böylesi iliş
kileri u luorta  gösterm em ek iyi olacaktı. Aksi halde, bu ki
şiler başka yerlere gönderileceklerdi... Sonuç kötü olm uştu: 
Özellikle sın ır bölgelerinde görevli olan çok sayıda asker ve 
sivil, daha m erkezi yerlere, tercihan Bombay ya da Delhi'ye, 
gönderilm ek um uduyla, kendilerine birer H intli m etres 
edindiler... O günleri yaşamış biri “bu kural iyi bir m em u
run  metresiyle evlenm esine engel olm am alıydı...” diyordu.

O rtada gerçek bir sorun vardı.
Zamanla, H intli kadınlarla yaşayan Ingilizlerin sayısın

da bir azalm a gözlendi. F ilm ler ve rom anlar dışında, bir 
Ingiliz kadınla yaşayan az sayıdaki H intli erkek hakkında 
pek b ir şey bilemiyoruz.

1951'de yapılan nüfus sayımına göre, Avrasyalıların 
sayısı 111.637 kadardı. Kendisi de bir Avrasyalı olan H. A. 
Stark, 1926'da yazdığı Hostages to India (H indistan Rehine
leri) adlı eserinde: İn g ilte re  babalarım ızın toprağı ise H in
distan da annelerim izin toprağıdır. Ingiltere kutsal bir anı, 
H indistan yaşayan bir gerçekliktir... İngiltere bizim  gele- 
neklerim izdir, H indistan ise her günkü yaşantım ızdır” der. 
Anglo-Indian Review'a (tirajı 3000) dayanılarak yapılan ve 
1926-1959 yılları üzerinde bir anketle kapsamı genişletilen 
bir analiz, resm en tanınan ve parlam entoda iki kişiyle temsil 
edilen bu topluluğun durum u hakkında b ir fikir verm ekte
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dir. Ö nceleri half‘breed (karışık  kan), derken  Chichi, East- 
Indian, Indo-European, Eurasian, Indo-Briton diye isim lendi
rilen -“A nglo-H intli” deyimi sonuçta hepsin in  yerine geç
m iştir- bu  m elezler hem  Ingilizlerin hem  de H intlilerin  
horgörüsüyle dam galı kaldılar, bu  da A nglo-H intlilerin tu 
tu ldukları aşağı düzeyin b ir göstergesidir: Bir İngiliz, karışık 
kandan  birisinin değil daha çok saikan b ir H in tlin in  sözle
rine kulak verir. Bu durum , kısa zam anda b ir yasal statüye 
kavuşm a gereğini h isseden bir topluluğun üzerinde ağırlık 
gösterm ekleydi... T opluluk giyimle, yem ek öğünlerin in  bir 
bölüm üyle, özellikle breakfasth, daha çok eğitim le Batılı 
hale geldi, erken  çağda başının çaresine bakm ak m odern
likle b ir tu tu lduğundan  genç yaşta devlet kuruluşlarına, 
posta idaresine, dem iryollarına girerek m em uriyetlerin ço
ğuna yerleştiler. İçlerinden yükseköğrenim  gören çok az 
sayıda kişi çıkm ıştı, bun lar da olasılıkla en yüksek m evki
lere çıkabilm işlerdi.

Birinci Dünya Savaşının ertesinde büyük politik m ü 
cadeleler Anglo-Hintlileri ters bir konum a yerleştirm işti... 
Zamanla İngiliz göreneklerini edinm iş olduklarından, H in
d istan 'ın  bağımsızlığına kavuşmasıyla ardından gelecek 
H intlileştirm e dalgasında durum ların ın  tehlikeye girm esin
den , ü lkelerin in  İngiliz denetim indeki ilk çalışanları a ra
sındayken, yaşam  standardında görülecek düşüşle kendile
rin in  de yoksullaşm ası olasılığından korkuyorlardı. Dinsel 
faaliyetlerle pek  ilgileri olm adığından, dinsel hoşgörüsüz
lük ortam ına geri dönm ekten , H indu ve M üslüm an baskısı 
yaşam aktan korkuyorlardı. Ve son  olarak, en önem lisi, 
başlarım  kurtarm ış oldukları kast sistem ine bağlı tabuların  
ve zorunlu lukların  yeniden hortlam asından korkuyorlar
dı...

A nglo-H intlilerin kaderi H indistan 'daki İngiliz varlığı
nın  doğasında görülen değişikliğin bir anlam da habercisi 
olm uştur.



XVIII. yüzyılda, bu lngilizler çoğunlukla tacirdi, sayı
lan  azdı, Ingiliz asker sayısı daha da azdı. D urum  1746 ta
rihli Fransız-tngiliz sürtüşm esiyle değişmişti. O  tarihte, 
M adras’taki Saint-David kalesinde 200 asker varken, bu sayı 
1748'de 589'a, 1759'daki kuşatm ada 1758'e ve 1769'da 
2590'a çıkm ıştı. Yine o zam anlar, sivil sayısı yalnızca 253 
kişiydi. O  askerlere bir de H indistan kum panyasın ın  sayı
ları gitgide artan  m em urları ekleniyordu. Askerler ülkede 
geçici b ir süreyle ve kışlalarında ya da kam plarında yalıtıl
mış halde yaşarken, m em urlar nabab ve zemindar gibi 
H intlilerle ilişki halindeydiler. Bu m em urlar yavaş yavaş 
zenginleşerek ve nabab zevkleri edinerek H intlileşiyorlardı. 
Buna göre, iki akım  birbirine ters yönde gelişmeye başla
mıştı, b ir yanda askerler, tüm üyle Kraliyete ait o lan ve ge
leneği bünyesinde toplayan orduya bağlı o lduklarından 
Avrupalılaşırken, d iğer yanda siviller H intlileşiyorlardı. 
Fakat Vali Com walUs'in etkisiyle ve m aceracıların ku llan
dıkları yöntem den ve zenginliklerinden, güçlerinden ve 
M ajestelerinin o rdusundan  yararlananlardan gitgide daha 
çok rahatsızlık duyan  bir yönetim in devreye girm esiyle 
du rum  değişti. H azırlanan b ir rapora göre, o lum suzluğun 
tem elinde H int dünyasına çok fazla sayıda tngilizin girm esi 
yatıyordu. Ç ok sayıda Ingiliz kadının H indistan 'a gelm e
siyle, H intli Ndutch girllerle zam an geçirm ek yerine balolar 
ve “partiler” düzenlenm eye başladı ve “home’la r ı  yeniden 
Ingilizleştirdi, bu  da toplum ların  b irbirlerinden ayrılm ala
rına neden oldu. Sanki H indistan artık  Ingilizi yalnızca şu 
karikatür gibi öğelerle etkileyebilecekm iş gibi: “Binbaşı pi
jam alarını ve sandaletlerini giydi ve b ir fincan çay içmek 
için bungalovunun verandasına çık tı.”

iki toplum  arasındaki fark büyüyerek ırkçılığın geliş
mesine yol açtı.

Romancı Annie Steel, H indistan 'a alışm anın tehlikeli 
o lduğunu açıklar, bu doğru değildir, daha iyisi: gü lünçtür.
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Roman karakterlerinden biri, polis Strickland sevdiği kadı
na daha yakın olabilm ek için sanyast (derviş) olduğunda 
(sevgilisi Miss Youghal'dir) kom ik b ir karakter halini alır. 
“T uhaf adam  şu Strickland, herkes ondan  kaçardı. Bir poli- 
cemanin H indistan hakkında yerliler kadar bilgi sahibi ol
ması gerektiği gibi “saçm a” b ir teoriyi savunan o değil 
miydi? Kendine saygısı olan hiçbir erkeğin araştırm a yap
mayı düşünm eyeceği pek tekin olm ayan yerlerde vakit ge
çiriyor... Yakında, A llahabad'da Sat Bhai'lere katılacak, 
Semsilerin kertenkele şarkısını öğreniyor. Bir tü r dinsel 
kan-kan olan şaşırtıcı HafliJtufc dansını da öğreniyor. Çev
resindeki herkes Strickland’ın neden bürosuyla yetinm edi
ğini so ruyor.”

Her halükârda, H indistan 'ı anlam aya çalışm ak yersiz
dir. Ingilizlerin düşündükleri, Françoise Sagan'ın da söyle
diği gibi, H indistan b ir kadına benzer, anlaşılmayı değil, 
elde tutulm ayı bekler.

Birkaç on  yıl sonra, yine Annie Steel’i, Alice Perrin’i ya 
da Rudyard Kipling'i okuyacak olursak, H indistan 'da acı
dan çok baloların ve p ikniklerin  olduğuna inanabiliriz. Bu 
rom anlarda H indistan kaplanlar, balta girm em iş orm anlar, 
balolar, kolera ve Cipayeler arasında paylaşılmıştır. Fakat, 
H indistan 'a ait bu öğelerin dışında Hintliye, sinem ada, b ir 
hain ya da b ir beceriksiz kim liğinde rastlanır o lm uştur (krş. 
Gımgcı Din). Bazen de, gerçek bir lngilizin tam  tersini ör
neklem ek için Hintli kullanılır: Disiplin, fiziksel güç, ö r
gütlem e, o n u r duygusu. Croocker'ın b ir rom anında, rom a
nın  kahram anı kadının yaşadığı en büyük utanç, C¡payele
rin ayaklanm ası sırasında, katliam dan kurtu lm ak için, 
kendini bir Hintliye teslim etm esi olm uştu... T üm  on u ru n u  
yitirmişti...



PIEDS-NOIR'LAR VE ARAPLAR

“Ç ocuklar, yeni vatanınız Fransa'yı seviniz” d iyordu öğret
m en. Başkent Cezayir'de, 1939'da, Fransız D evrim i'nin 150. 
yıldönüm ü kutlam aları yapılıyordu. Arap ve Berberi gençler 
tören yürüyüşü yapıyorlardı, Araplar (Fransız Devrimi'ne 
katılan) baldırı çıplak kılığındayken, Berberilerin alınların- 
da üç renkli (m avi-beyaz-kırm ızı) birer taç vardı.

Ç ünkü Jules Ferry “Fransa götürebileceği her yere d i
lini, göreneklerini, bayrağını, dehasını taşıyacaktır” diyor
du.

G ünüm üzde ise, Aures'te ve Atlas bölgesinde şu soru  
soruluyor: Neredeyse yüzyıllık b ir Fransız varlığının izleri
nin  devede kulak olm aktan öte b ir düzeyde olm aları ge
rekm ez miydi?

M uhakkak ki, M agrip'teki kim i yaşam alanları el d o 
kunulm adan kalmayı başarm ıştı, Fransız söm ürgeciliğini 
hiç tanım am ıştı: Fas'ın çarşıları, Ritminin bakışlarından 
saklanan camiler ve m edreseler. G erçekten de Lyautey'nin 
zam anında, Avrupalı ken t uzakta yaşamıştı, güzelce asfalt
lanm ış caddeleriyle ve O ran 'da da söylendiği gibi, “zenci 
pazarı" yerli sem tlerinden uzaktaydı. K entin biri diğerini 
dışlıyordu. Birbirinden birkaç polis m erkeziyle ayrılm ış iki 
kent birbirinden nefret ediyor ya da birbirini tanım azlıktan 
geliyordu. Frantz Fanon Les Damnés de la Terre 'de (Yer
yüzünün Lanetlileri) bu kentleri betim lem iştir: “Yerleşim
cinin kenti katı m addelerden yapılm ıştır, tüm üyle taş ve 
dem irden. Bu aydınlatılm ış, asfaltlanm ış, çöp bidonlarının 
bilinm eyen, hayal bile edilm eyen nesnelerle do lup  taştığı 
bir kenttir. Yerleşimcilerin ayakları hiçbir zam an görülm ez, 
belki yalnızca denize girerken görülür. Ayakları sağlam pa
buçlar içinde korum aya alınm ıştır, öte yandan oturdukları 
kentin  sokakları düm düzdür, hiç çukursuz, taşsız... Yerli
lerin kenti kötü ün lüdür... Bu, ete, pabuca, ışığa aç bir
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kenttir. Bu, büzülm üş bir kenttir, Kuzey Afrika yerlilerinin 
ken tid ir...”

“Söm ürülenin yerleşim cinin kem ine yönelttiği bakış 
b ir lüks arayışı bakışı, bir im renm e bakışıdır. Sahip olm a 
hayalleri ile doludur: Yerleşimcinin sofrasına oturm ak, 
yerleşim cinin yatağında yatm ak, m üm künse karısıyla b ir
likte. Yerleşimci b u n u n  farkındadır. 'Bizim yerim izi alm ak 
istiyorlar.' Doğru. Bir gün  için de olsa, yerleşim cinin yerine 
geçmeyi hayal etm eyen bir tek söm ürülen bile yok tu r.”

O kulun, hastanenin  ya da o rd u n u n  dışında, araların
daki alışverişe yalnızca iş ilişkileri m üdahale ediyordu. 
“A raplar yalnızca m anevra yapm a işlerinde, angaryalarda 
kullanılıyorlardı, ya da rıh tım  işçisi ya da ham al olarak ça
lışıyorlardı... Bir gün  Cezayir kenti belediye başkam  gelip 
bu işi kim in yaptığını sordu. M akinelerin başındaki şef çı
kıp bana şöyle dedi: 'Belediye Başkam seni kutlam aya gel
miş, ü stü n ü  giyin.' Reddettim  ve iş kılığımla kaldım. Sonra 
aşağı indim , belediye başkanı ordaydı. O işe yaramaz g ü ru 
hu bugün bile görür gibiyim. B ütün tayfa ordaydı, on ların  
deyim leriyle b ü tü n  kom isyon. Bana: ’Bu işi yapan siz m isi
niz? K utlam ak istiyorum ' dedi. Ben de: 'Kutlam aları işit
m ekten ceplerim iz doldu , taşıyor' dedim . Başkan: ’N e de
m ek oluyor bu?1 diye sordu. Ben de: 'Çok az para alıyoruz 
dem ek, burada günde 40 frank kazanan aile babaları var. 
Kutlam alar um urum da bile değil, önem li olan biftek' diye 
yanıt verdim .” ( “Un Arabe raconte sa vie” -Bir Arap hayatım  
anlatıyor-, Socinlisme oh Barbarie -Sosyalizm ya da Barbar
lık-, 1959).

O  zam an söylendiği gibi, “Arap m aaşı.”

Fas'ta  ve C ezayir'de

Cezayir'de ve him aye altındaki iki ülkede, söm ürge anlayışı, 
en azından p rensip te  aynı olm am ıştır. Cezayir örneğinde,
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ülke üç idari bölgesiyle birlikte, m etropolün  bir uzantısı 
o larak görülm üştü; ancak farklı olarak, Araplar için top
lum sal avantajlar, politik haklar vb. tanınm am ıştı. H imaye 
a ltındaki iki ülke ise, Fransa ite serbest b ir ortak lık  kurm a 
durum undaydı. Lyautey: “Fransızlar daha ileri düzeyde bir 
idari örgütlenm e, daha gelişmiş b ir uygarlığın kaynaklarını, 
ülke kaynaklarından daha iyi yararlanılabilecek m addi 
araçlar ve anarşiye karşı güvence o luştu ran  gücü geliştir- 
m ekteler; karşım ızdaki ise, vesayetin korum ası altında, 
statüsünü , kurum ların ı, dinsel gereklerini yerine getirm e 
özgürlüğünü m uhafaza edecek ve zenginliklerini düzen ve 
barış İçinde geliştirecektir” diyordu.

Fransızlar tarafından gönülden desteklenen Lyautey' 
nin  bu anlayışı yaygınlık kazanam adıysa da, Fas'ta ve Tu
nus'ta, Cezayir'de o lduğundan farklı olarak, yerleşimcilerle 
yerli halk arasında değişik ilişkilerin doğm asında etkili o l
m uştur.

tik  olarak, fetih anlayışı Fas'ta başka yerlere oranla d a
ha geç b ir dönem de yaygınlık kazanm ıştır, çünkü Rif çar
pışm asından on yıldan fazla bir süre sonra dahi, Yukarı At
laslarda, hâlâ teslim  alınm am ış bölgeler kalm ıştı. Büyük 
şirketler, konvoylarının güvenliğini artırm ak İçin orduya 
çağrıda bulunuyorlardı. Bu “pasifleştirm enin” karşısına, Si- 
ba'dan arta kalan savaşçı kabileler çıktı; “pasifleştirme" 
operasyonları, bundan  ekonom ik çıkar sağlayan Sultan 'ın 
da işine gelm işti, yerleşik düzene geçmiş dağlıların kurbanı 
o lm uş kim i top lu luk lar da b u  operasyonlardan yanaydı. 
Sömürgeci destanın  sinem ası “pasifleştirm e” dönem inin  bu 
yanını ortaya çtkartnaktan geri durm adı, yapılan filmlerin 
en ün lü  öyküleri Fas'ı ele alır: La bandera, Le GratıdJeu, Itto, 
Le Roman d'un Spahi vb.

Cezayir'de en iyi topraklara, ya da  en iyi sanılan top
raklara yerleşen ve yerli halkı başka yerlere gitmeye zorla
yan yerleşim cilerin yığınlar halinde gelm eleri, ta başından



208 Sömürgecilik T anki

beri bu ülkeyi diğer ik isinden ayırm ıştır.
Hukuksal gerekçelerle kılıfına uydurulan bu m ülksüz- 

leştirm e söm ürgecinin “itibarını zedeleyen” bir haksızlık, 
b ir hırsızlık olarak kuvvetle hissedildi. Öyle ki Cezayir'de, 
özellikle de idare, Malik Ben-Ali gibi kim ilerinin gözünde 
bir “kötülük çetesi" olarak görüldü. Fas'ta, Lyautey, bu 
türden  tepkilerin önünü  alm ak üzere, gelen yerleşimci sa
yısını sınırlı tu ttu , şirketler eliyle büyük iş alanlarının k u 
rulm asını teşvik etli, ki bu da on u  m etropoldeki sol kesim in 
gözünde kuşku lu  hale getirdi. Ancak Lyautey’nin ard ından  
gelenler, idareciler ya da askerler, yeni gelenlerin ve var 
olan yerleşim cilerin daha fazla toprak istem elerine karşı 
koyam adılar, ya da karşı koym ak istem ediler. Başka yerler
de olduğu gibi burada da Avrupah, “toprağı işlem eyen ona 
sahip olm aya layık değildir, yerlilerin ellerinden toprakla
rını alm akla aslında onların  çıkarlarına hizm et ed iyoruz” 
diye düşünm ekteydi. Ç ünkü, yerleşim cilerin olanakları de
ğerlendirm eleri yaşam düzeyinde genel bir yükselm e geti
recekti... Fas’ta küçük  yerleşim ci sayısı, T unus'a ve Ceza
yir'e oranla, çok daha azdı, buna karşılık büyük şirketler, 
başka yerlere oranla, özellikle mali açıdan, çok daha büyük 
avantajlardan yararlanm ışlardı.

G elenek  ve A vrupalılaşm a

Ü çüncü so run  şuydu: G elenekler ve yerli alışkanlıklara b i
çilen kader. Genel olarak, Avrupa ilerlem esine ve ü lkenin  
söm ürülm esine b ir engel oluşturm adıkları sürece bunlara 
dokunulm uyordu . Aksi durum da gelenekler ve alışkanlık
lar yeniden düzenleniyordu. Bu karşılaşm ada İslama ve 
Arap uygarlığına olan bağlılık konunun  sert çekirdeğini 
oluşturuyordu.

Fas'ta o lsun, Cezayir'de o lsun, Fransızlar Kabilleri ve 
Berberileri Araplaşm ış büyük ken t sakinlerine karşı kut
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lanm asını bilmişlerdi. B unun başlıca nedeni Islam dan çe
kinm e duygusuydu, oysa taktik ya da stratejik  nedenlerle, 
dinsel liderler her zam an korunm uş ve iktidarla b ir bağ
lantı, b ir m uhatap olarak kullanılm ışlardı, peygam ber so
yundan  gelen Fas kralından, Fransız o toritelerince saygı 
gösterilen din bilginleri ulemaya kadar. İslam laşm adan ve 
A raplaşm adan daha az etkilenm iş oldukları için Kabillerin 
ve Berberilerin ileride iyi b irer H ıristiyan olacakları d ü şü 
nülüyordu, M agrip’te, söm ürgeleştirm e harekelinde hep  bir 
Haçlı Seferi dam arı olm uştur. Bu politikanın  göstergelerin
den birini de iki din  arasında yapılan ayrım  o luştu ru r, sanki 
etkisini azaltm adan önce, Islam ın sınırlandırılm ası söz k o 
nusuym uş gibi. Tam  da bu  nedenle Arap diline, Kuran'tn 
diline az önem  veriliyordu: Sömürge dönem inde, eğitimde 
Arap diline elbette yer verilm işti, ancak yabancı b ir dil ola
rak, örneğin lise bitirm ek için gerekli ilk dil olarak. Ö ğren
ciler için ağır b ir handikap taşıyan bu sınırlam a çok zalimce 
hissedilmişti. Özellikle Cezayir'de eğitimli Araplar için en 
önem li şikâyet konularından biri olm uştur. Bunda politik  
bir iradenin eserini görüyorlardı. Fas'ta Lyautey konuya 
farklı biçim de yaklaşm ıştı. Her türlü  m isyoner girişimine 
karşı kararlılıkla karşı koym uştu, saygısını daha iyi ifade 
edebilm ek için, camiye girmeyi hep reddetm işti. Islam ın 
kalbinden uzak Fas'ın “taşralı” karakterini daha iyi ko ru 
yabilm ek için, lstam ın ve o n u n  ete bürünm üş hali olan 
su ltan ın  özerklik haklarını kıskançlıkla m uhafaza etmişti. 
Uzun bir zam an boyunca Mısır, Suriye, hatta T unus'tan  
gelen Arap yayınlarının tüm üne Şerif yönelim indeki bu 
Kraliyetle yasak koydurtm uştu . Ü lkenin dinsel özerkliğine 
güveniyordu ve M ısır ya da Bağdat yerine, Fas'ta eğitim  
görm üş iyi ilahiyat öğrencilerini yeğliyordu.

Yaşanan diğer b ir so ru n  da Avrupalılaşm a, asim ilasyon, 
yani toplum ların  iç içe girmesiydi.

Yerleşimciler “Biz ilerliyoruz. Ama, onlar ne ilerliyor
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ne de geri çekiliyorlar” diyorlardı. Bu yargı yüzyılın başında 
dile getirilm işti, elli yıl sonrasında bile hiçbir değişiklik ol
madı.

Sömürge dönem inde, yerli halkın yaşam standartların
da görülen iyileşme yalnızca söm ürgeleştirm e hareketinin 
seçtiği ölçütlerle ölçülm üştü. Arap olm ayan kim ileri bunu 
inkâr bile ettiler (A. N ouschi, örneğin  1871-1919 yılları 
için, Constanünois1 da). Gerçi esas olarak, kolektif büyük 
girişim lerin avantajlarından daha çok yerleşim ciler yarar
lanm ıştı, yerli halk yalnızca kırıntılarla yetiniyordu. De
m iryolları ve yolların çoğu... söm ürgecinin çıkarlarına hiz
m et ediyordu: m adenler, lim anlar vb. K uşkusuz, 1958’de 
yapılan Konstantin Planı m etropo lün  kendiliğinden yerlile
rin  yararına yerine getirdiği m uazzam  bir çabaydı. Ancak bu 
gecikm iş tasarı olayların tam ir edilem eyecek ölçüde ger
çekleşm elerinden sonra ortaya çıkarılm ıştı...

Yine de Avrupa örneği Fas'ta, T unus'ta  ve Cezayir'de 
/cilalıları büyük ölçüde harekete geçirmişti. Ellili yılların 
başında, kimi araçlarla donanm aya, pazara daha etk in  bir 
biçim de katılm aya başlam ışlardı. A rtık  iç içe girme tek yanlı 
olm aktan çıkmıştı.

Ancak doğal olarak hepsinden çok beğeni kazananlar 
hastaneler ve okullar olm uştu. Öncelikle okullar, çünkü 
daha iyi b ir dünyaya adım  atm a hakkını kazandırıyorlardı 
ve ilerlem eyle bir tutuluyorlardı. Yine de, b ir  valinin dediği 
gibi, "bu okullar gara kadar gitmeye izin verirler, am a 
sonrasında, Arapların trene binm e hakları yok tu r.” G er
çekten de, 1952'de Fas'taki 706 hekim den l l ' i  ve 200 'ûn 
üzerindeki m im arın yalnızca b iri Faslıydı. Aradaki fark 
Cezayir ve T unus'ta  daha da büyüktü , ancak bu rakam lar 
b ir ölçü verm ektedir. M em urların dörtte biri M üslüm andı, 
am a yalnızca alt kadem eleri işgal ediyorlardı. O ran Büyük 
Postanesinin m üdürü  “Ben em rim  altında, yani servis şefi 
o larak, b ir Arap bu lundurm ayı hoş görem em ” diyordu. Bir
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Araba itaat etm ek söz konusu  bile olam azdı. 1954'te, yüz
lerce üyelik bir idare sistem inde, yalnız ve yalnız b ir kay
m akam  Araptı.

Tabii ki bu so run  diğerlerinin m erkezinde yer alıyordu. 
Ç ünkü çok sayLda M üslüm an Fransız okullarından geçmişti 
ve gerçek b ir d ip lom anın  verdiği onca um uttan  sonra ken
dilerini b ir köşeye atılm ış buluyorlardı. Yalnızca milli eği
tim  biraz daha konuksever davranm ıştı: Kamu kurum la- 
rında, en  azından laik okullarda ve liselerde çok sayıda 
M üslüm an ilk ve o rta  öğretim  öğretm enleri vardı. Ancak 
eğitm enlik eğilimi alm am ış büyük çoğunluk için yaşanan 
um utsuzluk  ve hayal kırıklığı çok acımasız o lm uştu , çünkü  
M uham m ed Lakhdar H am ina’n ın  La Derniere İmage (Son 
Hayal) filminde de görüldüğü gibi, okuldaki öğretm enler 
genellikle dostça ve anlayışlı yaklaşım lar içindeydiler, ye
tenekti ama Fransızcayı iyi konuşam ayan öğrencilere ken
dilik lerinden sınavlarda yardım cı olurlardı.

Yalnızca Yahudiler, ilk asim ile olanlar, C rem ieux Ka
rarnam esi sayesinde önce Cezayir'de, ardından T unus ve 
Fas’ta, ilerlem e ve Aydınlanm ayla b ir tu tu lan  Fransız uy 
garlığını tüm üyle kabul etm işlerdir. Her şeyden önce Ya
hudi kalm ak isleyenlerin dışında, pied-notr'lara, Ispanyol- 
lara, ltalyanlara ve m etropolden olanlara entegre olarak, 
bundan yararlandılar. Mellah denilen Yahudi m ahatlesinde 
kalanlar günüm üzde İsrail'e gittiler, Kralın korum ası al
tında oldukları Fas'ta çok sayıda Yahudi ülkede kalm ıştır. 
Buna karşılık, mellahı terk etm iş, caddeyi ya da sokağı 
geçmiş olanlar tüm üyle Batıklaştılar ve diğerleri gibi birer 
yurttaş olarak artık  Fransa'da yaşamaktalar. Söm ürgeleş
tirm e sayesinde, özellikle genç Yahudi kadınlar, esaretten 
kurtu ldular. Ama ya diğer kadınlar?



Seçkinlerin  Y oksunluk D uygusu ve S ıradan  Irkçılık

Doyum a ulaşm am ış seçkinler so runu , tam  da büyük sö
m ürgecilerin  korktukları çerçevede ortaya çıkm ıştır. İktidar 
sorunu  ele alın ır alınmaz doyum suzluğun verileri uzlaş
m azlık konusu  haline gelmişlerdir. “K üçük yaşta b ir çocu
ğu vesayet altına aldınız, yıl 1912'ydi. Ç ocuk boyuna uygun 
bir giysi taşıyordu. Çocuk büyüdü, üzerindeki giysi hâlâ 
aynı.” Fransız idari bölgeleri söyleninin hâlâ yaşadığı Ce
zayir'de, eşit olm ayan bir politik rejim in korunm ası öylesi
ne rahatsızlık uyandırdı ki, iki dünya savaşı süresince, 
M üslüm anlar ödevlerini yerine getirm iş ve m etropolde 
eşitlik ve entegrasyon sözünü vermiş olan devlet adam ları
nın  söylem ine güven duym uşlardı.

Cezayir, fethedilm esi sırasında, Fas'ta ya da T unus'ta 
olduğu kadar sağlam politik yapılanm alara sahip olm adı
ğından, direniş hareketi siyasal partiler ve sendikalar aracı
lığıyla yaşanmıştı. Direniş hareketi daha kısıtlı ve boyun 
eğdirilm em iş temellere dayanm ak zorunda kalm ıştı, karm a 
evlilikleri en  fazla dışlamış olan ailelere.

Direniş hareketi kimliğin ve lslam ın bozulm adan yaşa
dığı sığınaklar olan aile ocaklarında k ök  salmıştı. Aileler, 
elbette ki eğitim  görm eleri için, çocuklarını okula gönderi
yorlardı, teknik  gelişmeleri öğrenm eleri ve m odernleşm e
leri için de. Cezayir'de Ferhat Abbas gibi kim ileri Batılılaş
m ak ve Fransız olm ak istiyorlardı, ancak m uhatap ların ın  
buna b ir tü rlü  izin vermemesi, söm ürgeci top lum un  bu n u  
reddetm esi sonucu, çoğu bu tasarıdan vazgeçerek özgür
leşm ek için başka yollar aram aya koyuldu.

Avrupalılara gelince, on lar tarih in  d o n u p  kalm asını 
diliyorlardı. A tınlanndan ter dam layarak, kendi A raplarınm  
yardımıyla, yaşamlarını burada yeniden inşa etm ek zorunda 
kalm ış ve bunu başarmışlardı. Bu toprak onlara aitti, “daha 
önceleri burada ortaçağ yaşanıyordu.”
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Daha iyi b ir ücret talep etm edikleri sürece, Araplara 
karşı h içbir kin gütm üyorlardı. Ö rneğin O ranie'de, çiftik- 
lerde o rtak  bir yaşam sürdürü lüyordu , kuskusu paylaşarak, 
h er b iri d iğerin in  kutlam alarına katılarak, doğum lar, yıldö- 
nüm leri. Ama, artık  karm a evliliklere rastlanm az o lm uştu , 
ya da  çok  azalmıştı.

Aşılmaması gereken sın ırlar vardı ve G andhi'n in  G ü
ney Afrika’da başına gelenler Kuzey Afrika için de geçerliy- 
di. Olay ırkçılığın nasıl işlediğini çok iyi gösterm ektedir. 
Johannesburg 'daki D urban taşıma şirketinin bileti cebinde 
olduğu halde, G andhi trene binem em iştir, çünkü  “bir coolie 
(yerli ham al) ancak trenin  dışında seyahat edebilir.” Preto- 
ria'ya vardığında, G andhi dem iryolları yönetm eliğini d ik 
katle okudu  ve kendisi için gerekli gerekçeleri öğrendikten  
sonra, birinci sınıf b ir bilet istedi, bileti talep ettiği m em ur 
öfkelenm işti, çünkü  aynı kişi daha önce G andhi'n in  üçüncü  
sın ıf bilet istem ini reddetm işti: Bu arada, G andhi şık  b ir 
Avrupa takım  elbisesi giymiş ve kravat takmıştı.

Anlatılan öykü yaygın ırkçılığın özelliklerinden birini 
çok güzel açıklar: Yerli genellikle en büyük suçunun  b ir 
imaj sorunu olduğunu bilem ez, her parçasıyla üretilm iş bir 
imaj, “yasal değeri olan sahte bir para gibi” (jean C ohen, 
Les Temps Modernes -M odern Zam anlar-, 1955). M etropol
de işçi kazara içinde bulunduğu koşullan  yaşarken, bu ko
şullar kendi özünden  kaynaklanm azken, denizaşırı söm ür
gede söm ürülen hem  bir sınıfın hem  de b ir ırk ın  üyesidir. 
Yani, hadi söyleyelim, diğerleri gibi b ir insan, bir yurttaş 
değildir. Kullanılan dil de bunu  gösterir: Bir Avrupalı gü 
n ün  birinde m ahkem e önünde tanıklık  yapm aktadır. Yargıç 
sorar: “Başka tanık  var m ıydı?” Yanıt: “Evet, beş tane, iki 
adam  ve üç Arap.” Zaten Arabın adı da yoktur, “sen” diye 
hitap edilir, erkeğine M uham m ad, dişisine Fatm a denir. 
Ç ünkü, Cezayir'de, yerli halk tüm  unvanlarını kaybetm iş
tir. 1950 yılına doğru, Arapça çıkan yalnızca b ir iki tane
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gazete ya da yayın kalm ıştı, Arapça yazılı olm ayan b ir dil 
du rum una düşürü lm üştü , bir tü r yerel ağız gibi. Yerlinin 
artık  bir değeri kalm am ıştı ya da ancak yarı yarıya bir değeri 
vardı: “Bu dok to run  çok m üşterisi var m ı?” “Evet, ama 
hepsi A rap.”

İddialar keskinleşip yön değiştirdiğinde ise hayal gör
m eler ve nefret yeniden ortaya çıkar. M etropolde yaşayan 
kişi bundan  ne anlayabilir? Alışkanlıkları hakk ında en  ufak 
bir bilgiye sahip olm adan, o toplum a birtakım  reform lar 
uygulam a iddiasında olması ne anlam a gelebilir?.. O ze
m inde, pied-noir'\ann  tüm ü de birer aşırı düşünce sahibi 
durum una gelir, ancak inkârcı ırkçılardır, çünkü  sol d ü 
şünceden yana, cum huriyetçilikten yana oldukları iddia
sındadırlar. Hem onlar Haziran 1848 llanları'n ı kaleme 
alanların (1848 Fransız C um huriyetinde M illet M eclisinin 
tüm  kararlarını, tarışm alarım , yasa ve kararnam elerini 
günlük olarak halka yazılı olarak ilan eden duvar gazetesi 
sistemi, ç.n.) ve 1871 Paris K om ünü üyelerinin torunları 
değiller midir? O nlar Islam ın karanlık yanına karşı m üca
dele etm ekte, ilerleme uygarlığını desteklem ekte, “hatta, 
Arapları seçim  bürolarına bile gö türm ekteler.” Bu pied- 
noir'lar, istekle, sola oy verirlerdi, hepsi değil tabii ki, am a 
1952 yılına doğru, Oranie'de solun oy oranı % 30 'lara varı
yordu. Yoksa bun lar ırkçıydılar da b u n u n  bilincinde mi 
değillerdi? O ranie’de kom ünist b ir yönetici Marc Ferro'ya 
şöyle dem işti: “Hadi canım , benim  Berberi karım  bile bu n u  
anlardı." 1948 yılında yapılm ış b ir başka tanıklıkta ise La- 
m oriciere Lisesinin 5. sınıf öğrencilerine verdiği ilk tarih 
dersinde yazar, Roma İm paratorluğunun yıkılışının ve Hı
ristiyanlığın yükselm esinin ardından Arap uygarlığından 
söz edeceğini söyler ve bir kahkaha tufanı ile kesilir... Aynı 
yörede, iki yıl sonrası, b ir kız çocuğu artık  okula yollanmaz 
o lu r ve babası: “Bilemezsiniz, okulda hep Araplar var” der.

Kısacası, yerleşim cilerin m etropol kaynaklı reform lara
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dişleri ve tırnaklarıyla karşı çıkm alarına bir açıklam a getir
meye gerek yoktur. Zaten, pied-noir da m etropol insanından 
kendisini anlam asını beklem em ektedir, kendisini d u ru 
m undan dolayı sevsin yeter (P. Nora, Les Français d ’Algérie 
-Cezayir Fransızlan).

SİMGESEL KİŞİLER

Söm ürgeleştirm e çerçevesinde oluşan toplum lar, yaşam ın 
geleneksel biçim lerine bindirilm iş yeni etk in lik lerin  kay
nağında yer alm ışlardır.

Tarım  alanları ekonom ik karak ter taşıyan ilk kuru luş
lar arasında bu lunur ve söm ürgeci top lum un işaretlerinden 
biri olm uşlardır. Özel m imarileriyle kuru lm uş olan yeni 
k en tler dışında -m im ari özelliklerden biri kilisedir-, sö
m ürgeler dem iryolları, hastaneler, okullarla -fatihin gö
zünde ilerlem e değeri taşıyan öğeler- daha sonra donatıl
m ışlardır.

Tarım cı ve T an m  A lanı

Potosi’de (Bolivya) olduğu gibi, yağm alama ve m aden iş
letm e dönem i geçtikten sonra, plantasyon (geniş söm ürgeci 
tarım sal işletm e) öncelikle Am erika kıtasında, söm ürgeci 
girişim lerin m erkezine yerleşir. Plantasyon gerçekte özgün 
bir yaratım , Avrupa’n ın  ve fetihlerinin işareti haline gel
miştir. Adına ister haciende isterse estancia, la casa grande, 
great house ya da la case grande diyelim , m ülkiyetin m erke
zindedir. Plantasyon işletm eciliğinin iyice belirlenm iş 
özellikleri vardır: Doğal kaynakların idaresi -toprak ve su-, 
işgücünün ve yerel ya da bölgesel değişim lerin kontrolü . 
Ayrıca, işletm enin onu çevreleyen doğal m anzarayla ve ül
kenin doğal ürünleriyle b ir ilgisi de  yoktur, ekilen bitkiler 
başka kıtalardan getirilir. Am erika'da Asya kökenli şeker
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kam ışı ve Afrika kökenli kahve ekim i yapılırken, Afrika'da 
Am erikan kökenli kakao, tü tü n  ve kauçuk tarım ı yapılır. 
Ü çüncü b ir özellik ise, uzak ülkelerdeki taleplere yanıt 
verm ek gereğidir, tüketicilerin  çoğu ya Avrupalıydı ya da 
A m erika'nın ılıman iklim  kuşağında oturanlardı. İşletm e
n in  genel m anzarası da bir düzene tabiydi. Efendinin evi, la 
Casagrande, orta noktada bu lu n u r ve her şeye hâkim dir, 
ardından yakın önem e sahip engerros, cihazlar, Brezilya'da 
şeker için engehos de assucar gelir. Daha ötede, çalışanların 
barakaları bu lunur, senzalas (Brezilya) ve iyice uzakta, yine 
dışarıdan getirilm iş olan kölelere yiyecek sağlayan patates, 
m anyok, m uz ekili alanlar vardır.

Tropikal ülkelere A vrupahların saldırgan bir m üdahale 
biçimi olan plantasyonlar, zorunlu  çalışma konum unda 
olanların  ve kölelerin karşılaştıkları tüm üyle yeni insani 
durum lar yaratm ıştır.

Özellikle Karay ipler'de, köle, p lantasyonun merkezi 
kişisidir -efendinin ailesiyle birlikte-, Afrika'dan getirtil
m işti, çünkü Amerika toprağı, Afrika da işgücünü verir. 
Başlangıçta, beyaz adam  servet yapm aya gelm işti elbette, 
çalışmaya değil. Ancak kısa sürede, du rum a alışm ış siyahın 
daha az ya da daha kötü  çalıştığını gözlem leyince, daha 
itaatkâr “yenilerini” satın almayı tercih etm iştir. Üstelik 
yerinde yetiştirilen köle ithal edilen köleden daha pahalıya 
mal olm aktadır, Jam aika'da 1703'te 45.000 köle varken 
1778'de bu sayı 205.000'e çıkm ıştı, oysa bu süre içerisinde
359.000 Afrikalı köle ithal edilmişti. Ö te yandan, daha önce 
gördüğüm üz gibi, köleler kaçmaya başlam ıştı, “kahveren- 
gi’Miğe kaçm ak kölelerin kaderlerine karşı koym anın  ilk 
b içim lerinden biri olm uştu . Ama kölelerin çekip gitm eleri 
tarım cılar için b ir sorun  olm uştu.

Köle ticareti, öncelikle İngiliz cephesinde, gerçek an 
lam da son b u lu r bulm az, çok sayıda köle çoktan iç bölge
lerde kaybolm uştu bile, ya da en azından neresi m üm künse



Yeni Bir Toplum Türü 217

oraya gitm işlerdi -Jamaika'ya, Santo-Dom ingo'ya ya da baş
ka yerlere. O zaman yerleşim ciler, daha itaatkâr olm asını 
um dukları bir başka işgücüne yöneldiler: Yeni işgücü H in
distan 'dan getiriliyor ve Trinidad 'a, R éunion Adası’na ve 
M aurice Adası'na gönderiliyordu. 1950'lere doğru, Ingiliz 
G uyanasındaki plantasyon işçilerinin 190.000'i Afrika kö
kenli, 270.000'i Asya kökenliydi. Aynı o ranlar T rinidad için 
de geçerliydi.

Yaşanan ikinci değişiklik ise, XVIII. yüzyılda tipik 
plantasyonlar Antiller'de ya da Brezilya'da bu lunurken , 
XIX. yüzyılda bunların  zayıflamasıydı; bunun  en önem li 
nedeni efendilerin sahneden çekilm iş olmalarıydı. P lantas
yonlar artık  Seylan'da, H indistan 'da, Endonezya'da ya da 
Ç in-H indi’nde gelişiyordu -söm ürgelikten çıkm a darbesine 
kadar. Eski baharat adası Seylan'da Ingiliz serm ayeleri yak
laşık bir m ilyon hektar arazi üzerinde çay, hindistancevizi, 
kauçuk ağact tarım ı için yatırım  yapm ışlardı. Plantasyonlar 
ekim  yapılm ayan araziler üzerindeydi ve zam anla, yerel 
ekonom ik devreleri asgari düzeyde kullanan ve kârlarını 
ihraç eden kapalı ekonom ik alanlara dönüştüler. Bu özelli
ğe Fransız Ç in-H indi’nde de  rastlarız. Seylanlılar, b ir süre 
sonra, zam an zam an baskınlar yaptıkları bu  toprakların 
ü rün lerin in  ellerinden kaçtığının farkına vardılar ve çalış
mayı reddettiler. Antiller'deki m ülk  sahiplerin in  karşılaş
tıkları sorunlarda farklı nedenler söz konusu olduysa da, 
sonuçlar aynıydı: lngilizler SeylanlIların yerine anakaradan 
Tatnilleri çalışm ak üzere getirdiler, bunların  sayıları kısa 
zam anda bir milyona ulaşm ıştı ve özellikle Sri Lanka'nın 
bağım sızlığından sonra (1947), Tam illerin varlığı büyük 
so run lar yaratm akta gecikmedi.

Plantasyonlarla -ya da diğer endüstriyel işletmelerle- gele
neksel üretim  biçim lerinin üst üste binm esinin b ir sonucu 
olarak, eksiklikler ve anlaşm azlıklarla do lu  bir ekonom ik
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d önüşüm  m eydana geldi.
Fransız Ç in-H indi'nin du rum u  buna iyi bir örnektir.
• Ç in-H indi'ndeki tersine dönüş 
ikinci Dünya Savaşı’nın  arifesinde Fransızlar, Çin- 

H indi'nin, Fas'la birlikte, söm ürgecilik eserlerinin en  güzel 
çiçeklerinden biri o lduğunu düşünüyorlardı. Gerçi söm ür
geleştirm e harekeli Ç in-H indi'nde tam  yarım  yüzyılda yal
nızca kendileri tarafından gerçekleştirilm işti -oysa, Fas'ta 
toplum  önceden de H ıristiyan güçlerle tanışm ıştı ve Fransız 
C um huriyetin in  kazandırdıkları pek net değildi.

Geleneksel olarak bu “zirvenin yaşandığı” zam anlarda, 
Ç in-H indi iki çuval pirinçle temsil ediliyordu -Tenkin ve 
C ochinchine-, bun lar da b irbirine b ir sopayla bağlıydı, An- 
nam. Bu sim gede özellik gösteren nokta, V ietnam 'ın sö
m ürge olm asından sonra yaşadığı dönüşüm ü gösterm esidir, 
çünkü  Fransızlar gelm eden önce, du ru m  tam  tersiydi: Ana 
kaynakların geldiği yer Annam 'dı.

Yani b ir tersine çevirme işlemi yapılm ıştı ve bu deği
şiklik söm ürgecilere yarar sağlam ışken, halkı söm ürgecinin 
aleyhine çevirmiştir.

V ietnam ’da uygulanan yöntem , söm ürgecilerin çıkar
ların ın  daha önceleri etk inlik leri az o lan  bölgelerde, yani 
boş alanlarda geliştirilm esidir. C am pha limanlarıyla birlik
te, ex nihilo (yoktan) var edilen T onkin 'deki H on Gay ve 
Dong Trieu köm ür işletm eleri buna en  iyi örnektir. Aynı şey 
C ochinchine'in  az insan yaşayan yaylaları Kızıl Topraklar' 
da bulunan  kauçuk dik im  alanları için de söz konusudur. 
Kahve ekim  alan ların ın  genişletildiği T onkin 'in  orta bölge
sinde de yarı yarıya boş araziler kullanılm ıştı. H aiphong li
manı Fransızların geldikleri dönem de küçük  bir köyden 
başka bir şey değildi ve bölgede çok daha etkin başka li
m anlar vardı. Bu liman, bölgede kuru lan  çim ento fabrika
larıyla bağlantılı o larak ve Y unnan'da Kunm ing'e kadar git
mesi gereken dem iryollarının son vanş noktası olm asından
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dolayı yaratılm ıştı. (Mission Lyonnaise d’Exploration Com
merciale en Chine, -Ç in'de Ticari Araştırma Amaçlı Lyon 
M isyonu-, H. Pia, ak taran  J. Chesneaux.)

Daha öncesinden faaliyet gösteriyor o lup  söm ürge d ü 
zeninde Fransızlar tarafından sü rdürü len  ya da desteklenen 
işletme sayısı çok daha azdır: Ö rneğin, T onkin’de m odern 
tekniklerle işlenen dem ir dışında m adenler ve özellikle 
çinko konusunda çalışan kapitalist şirketler. Bir süreklilik 
de Saygon lim anı için gözlenir, Fransızların gelişinden önce 
de faal olan bu lim an söm ürgeciler tarafından daha da  ge
liştirilm iştir.

Tersine, V ietnam 'ın orta  bölgesinde var o lan faaliyetler 
kesintiye uğram ış ve yok olm uştu , şekerkam ışı, ipek ve tü 
lün  yönünden zengin Bindiah bölgesi idi. Fransızlardan 
önce faal o lan Q ui-N hon ve Faifo lim anlarında da işler 
durm uştu . Bu d u ru m  Fransız varlığının b ir sonucu olarak 
hissedilm iştir, tıpkı Kuzey Tonkin 'de el sanatların ın  çö
küntüye uğraması gibi. Köy ürün lerin in  ve orm an ü rü n le
rinin azalması yanaşm aları yoksullaştırm ış, buna bir de 
Çin'le olan ekonom ik ilişkilerin kesilmesi eklenince gele
neksel bir pazarın varlığına son verilm işti 0- C hesneaux, 
Berque-Charnay ile birlikte).

M etropolde yapılan ticarete öncelik tanınınca iç pazara 
yönelik üretim  ihm al edildi ve önceleri b irbirlerini tam am 
layan bölgeler arasında farklılaşma yarattı. Ö rneğin, ku- 
zey-güney dem iryolu bağlantısı çok geç, 1920'de kuru ldu , 
oysa bu hattın  hasılatının üçte ikisi yolculardan elde edil
mişti, yük taşım adan değil. Fransız gruplar için onca yarar 
sağlayan ülkenin değerlendirilm e işlemi var o lan dengeyi 
bozdu ve bir proleterleşm e sürecine kaynaklık eden, am a 
bir güçsüzleşme olarak yaşanan göç olgularına yol açtı. 
1890 ile 1937 yılları arasında, Fransız şirketlerine ait çeltik 
tarlalarının yüzölçüm ü 11.000 hektardan  800.000 hektara 
ulaştı, yani ülkedeki pirinç üretim in in  % 45’i söm ürgecinin
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eline geçmişti (20 milyon yerliye karşı ancak 80.000 F ran
sız vardı). Kauçuk üretim indeki artış da istisnai boyutta 
olm uştu . M adenlerde görülen verim lilik de son  derece tat
m inkârdı. 1898'de kuru lan  konsorsiyum da, Indochine 
Bankası’nın şapkası altında b ü tü n  büyük Fransız bankaları 
(Société Générale, C om ptoir N ational d 'Escom pte vb.), Ba- 
tignolles şirketi. Régie Générale des C hem ins de Fer bu lu 
nuyordu, bilançoya göre serm ayelerin % 16'sı söm ürge im 
paratorluğu tarafından em iliyordu ve kam u yatırım ları özel 
yatırım ların yaklaşık iki katıydı (426’ya karşı 230, Jacques 
M arseille'e göre).

Bununla birlikte, sağlıklı bir bölgeden gelen ve denge
sizlikler yüzünden  yerinden ayrılm ak zorunda kalan 100 
işçiden 25’i, T onkin 'in  sağlıksız şantiyelerinde altı ay içinde 
ölüm  veya tahliye nedeniyle yok oluyordu ve konsorsiyum  
g ru bunun  çalışm a kapasitesi % 44 oranında düşm üştü . Sö
mürgeci ağızda şöyle bir yorum  yapılmıştı: “H indistan 'da 
(da), 1901’den 1931 'e kadar, sıtm a doğrudan otuz m ilyon 
insanın ö lüm üne yol açmıştı. Dolaylı yoldan ise (yani başka 
hastalıkların  Önünü açarak) daha fazla insanın  ölüm üne 
neden olm uştu. Ama daha kötüsü, sıtm adan ölüm  dem ek en 
azından iki b in  gün süren hastalık dem ektir, yani çalışmaya 
engel rahatsızlık” (aynı kaynak).

V ietnam 'daki ilk ciddi olaylar işçi toplayan elem anlara 
karşı düzenlenm iştir. Kısa zam anda, Yen Bai garnizonu 
ayaklandı (1930), derken Nghe An, Ha T inh  ve Q uang 
Ngai'deki (yani iki çuvalı bağlayan sopa o lan  Annam 'da) 
büyük  köylü yürüyüşü gerçekleşti.

İdareci ve Zorunlu Çalışma

A vrupalılann fetihlerinin ilerlediği XIX. yüzyılda daha çok 
Ekvator Afrikasında, geleneksel "farklı mal değiş to k u şu 
n u n ” yerini aynı malın değişimi tem elindeki çapraşık tek 
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nik alm tştı. M übadele aracı olarak paranın  kullanım ı yay
gınlaştı ve b undan  kâr etm ek ya da  vergiyi de ödem ek için 
idare tarafından olduğu kadar Afrikalılar tarafından da  de
netlenen zorunlu  çalışm a yöntem i gelişti. Zorunlu çalışma 
kendi içinde ikiye ayrılm ıştı, bir bölüm ü ü lkenin  donatıl
m asına yararken, bir bölüm ü de büyük tacirlerin yararına 
işliyordu. Öyle ki, yavaş yavaş uygarlıkla birlikte ortadan 
kalkacağı düşünü len  köle ticaretinin yerini vergi, zorunlu  
çalışma ve ekilm esi zorunlu  b itk iler almıştı...

Fildişi ve kauçuk alanında en  ağır söm ürü sistem inin 
yerleştirildiği ü lke kuşkusuz Kongo Krallığı o lm uştu . Ü lke
de onyıllar boyunca Afrikalı şeflerin ve o n lan n  vekilharçla
rının yararına zorun lu  çalışma yaygınlaştı. Uygulam a kimi 
yörelerin tüm üyle insansızlaşm asına, nüfusun yaygın bir 
biçim de erim esine yol açmıştı. Ö rneğin, M antounba gölü 
bölgesindeki 13 köyde nüfus 1893’te 9450 iken, 1913'te 
1750'ye düşm üştü . Çalıştırılm ak üzere uzaklara gönderi
lenlerin çoğu ölm üştü. Bu şekilde nüfus kaybına uğrayan ya 
da kaybolan köyler sayılam ayacak kadar çoktu . M'Boko- 
lo 'nun kitabında yer alan, E. D. M orel'e ait King Leopold's 
Rule İti Africa (1904) (Afrida'da Kral Leopold Yönetimi) 
başlıklı m etinde, vergiler, zo run lu  çalışma, kötü  muam ele, 
söm ürge yönetim inin  ya da hiçbir s ın ır tanım adan hareket 
eden özel şirketlerin  sürekli bask ılan  sonucu  nüfus kaybı 
kurbanı olan yörelerin ve köylerin b ir listesi yer alır. 1889'da 
kuru lan  Kongo T icaret ve E ndüstri Şirketi, 1892‘de kurulan 
Anvers Şirketi... Bu şirketlerin  elde ettikleri kârlardan bü 
yülenen Fransızlar “kend i” K ongo'larında Belçikalıları taklit 
etm ek istem işlerdi. 1898'de, Söm ürgeler Bakanlığı, “sö
m ürgeleştirm e girişim leri” adı altında, 119 adet yer edinm e 
isteği almıştı. Ö rneğin, Yukarı O ubangui Sultanlıkları Şir
keti 140.000 km 2’lik b ir toprak edinm işti. Şartnam eye göre, 
devlet buna karşılık  sabit b ir ücret ve kârın  % 15'ini alacaktı. 
Yapılan suiistim aller erkenden ortaya çıkartılm ış olsa da,
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özellikle Charles Péguy'nin Quinzaine D efterlerinde  (Quin
zaine, F ransa’da on beş günde bir yayım lanan b ir dergi, e .n .) 
bu  tü rden  suçlar ihbar edilmeye devam  etti.

O tuz yıl sonra, 1929’da, Cenevre'deki uluslararası ça
lışm a bürosuna sunu lan  G rim shew raporu, yapılan b ir an 
ket sonucu Kara Afrika'daki zorunlu  çalışm anın du ru m u  
hakkında bilgi veriyordu. Ankete, “cem aatlerinin kurban  
oldukları aşağılık suiistim alleri gü n  ışığına çıkartm akla 
vicdanlarını rahatlatm ış o lan” H ıristiyan M isyonları katkıda 
bulunm uşlardı. Söz konusu olan yapılm ası zo runlu  b ir ça
lışm a değil, tehditle -örneğin tüm  bir köyün ikiden on sekiz 
aya kadar askerlik hizm etine yazdırılm ası gibi- ve zorla ça
lıştırılmaydı. En iyi koşullarda, yapılan işin karşılığında as
gari b ir ücret veriliyor, bu para da ya doğrudan çalışana ya 
da işçilerin şeîine veriliyordu ki, şef aldığı parayı paylaştı
rıyor ya da paylaştırm ıyordu. Yönetmeliğe göre, işçiler 
o turdukları yerden yüzlerce kilom etre uzak yerlere gönde
rilebiliyor, yaralanm aları, hastalanm aları ya da ölm eleri 
halinde kendilerine herhangi b ir tazm inat ödenm iyordu. 
Söm ürgelerdeki hüküm et görevlilerinin karar m etinlerine 
göre, bu  işçiler genel ya da yerel işlerde çahştırılabiliyor- 
lardı: Taşım a, bayındırlık işleri, işletme arazilerinin bakım ı 
en  çok  verilen görevlerdendi. Bu istekler bazen belli b itk i
lerin zorunlu  ekim iyle de buluşabilirdi: pam uk, kahve vb.

Raporda “yol onarım ıyla uğraşan kadın  ve çocuklara 
sıkça rastlan ırd ı”, deniliyor, bu suiistim alin  kaynağında 
doğrudan  idare bulunm am aktadır. Ancak idare yerel şeften 
köyünün  erkeklerini işe katm asını istem iştir, eğer şefin ye
terli otoritesi yoksa, o  da daha itaatkâr ve zayıf insanları işe 
koşm aktadır, idare de buna göz yum m aktadır (rapordan  
alıntı, aktaran F. Auplais, “le Travail Forcé”, Revue apo
logétique, Sayı 5 2 7 ,1929).

Kendini “liberal ve biraz da rom antik” olarak niteleyen 
b ir idareci, L. Sanmarco, otuzlu yıllar boyunca, resmi
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doktrin in  asim ilasyonu savunm asına karşın, ya korum acı 
bir paternalizm , ya da saf ve basit bir söm ürü biçim inde 
boyunduruk  altına alm a yöntem inin  uygulandığını açıkla
mıştır. “B oyunduruk altında olm aktan  eşit haklara geçme 
hızına gelince, çoğu için, hatta en insancıllar için bile, hız 
sıfır kilom etreydi.” Daha çok K am erun'da görev yapm ış 
o lan eski idareci: “Bu ne olduğu belirsiz maceraya katılm ış 
o lm aktan yüzüm  kızarm ıyor, tam  tersine. Sistemin eleştiri
lebilir bir yam  olm uş olsa da, en  azından ona karşı m üca
dele etm e ve o nu  iyileştirm e ftrsatmı tanıyordu” dem iştir. 
Ü lkenin İngiliz bö lüm ünün  idarecisi Jeffreys'in deneyim i ile 
kendi deneyim lerini nasıl karşılaştırdığını açıklar, fakat kılı 
ktrk yaran bir yönetm elikle elleri bağlıdır, zorunlu  olarak 
baştan başa sahte m asraf listeleri düzenlem iştir, çünkü  yö
netm elik var o lan koşullara uygun değildir, m asraf listele
rini de okuryazar olm ayan ham allara im zalatm ak zorunda 
kalm ıştır. İngiliz kesim inde, yargıda b ir Afrikalı o lduğunu 
görür, Hazine'de parayı idare eden b ir Afrikalıdır, orada b ir 
Afrikalı, burada bir Afrikalı... “Jeffreys de benim  gibi ha
m allar eşliğinde yaya o larak turnelere çıkıyordu. D önüşte, 
'out o f my pocket, şu  kadar* diye belirtiyor ve yaptığı m asraf 
hiç itirazsız ödeniyordu. Bir gentleman olduğu varsayılıyor, 
kontrol işlemine tabi tu tu lm uyor, bu da kontro l m asrafın
dan  kurtarıyordu. O na inanılm adığı gün işine son verile
cek tir’* (L. Sanmarco, Souvenirs de Cofonisation -Söm ür
gecilik Anıları-, elyazması).

Kam erun, Ekvator bölgesi Afrikasından çok farklıdır, 
daha zengindir, daha fazla çeşitlilik gösterir ve daha geliş
miştir. İdare gerçekleştirdiği işlerden gu ru r duym aktadır: 
N 'Kongsamba’da m uz ekim i, D isangue'da kauçuk  dikim i, 
Ayos'tan itibaren sağlık ekipleri vb. Ü lkelerinin işlerine bir 
an  önce el atm akta sabırsız ve hırslı davranan özel sek tö r 
dolayısıyla, seçkinler sınıfı ü lkede çabucak gelişm işti. Pier- 
re Messmer 1956'da G aston Defferre'e “m eşru b ir h ırs”, diye
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yazıyordu. Ancak, ilk engel gerçek bir temsil gücüne sahip 
b ir meclisi seçtirm eyi başarm aktı. Oysa, daha 1955’te, kırsal 
kesim de, “halk hatib i” Um Nyobe, top lu lukların  bir bö lü
m ünü ayaklandırm ıştı bile, çünkü  idare "daha iyi yönetim 
den” söz ederken, ü lken in  seçkinleri “bağım sızlıktan” söz 
ediyorlardı.

H ekim  ve H astane

Ö ğretm enle birlikte hekim  daim a yerleşim cinin varlığını 
m eşrulaştırm aya yaram ıştır. Rolünü, başarılarını, görevini 
ve sın ırların ı ele alm ası yalnızca insani b ir so run  ya da bir 
nüfus so runu  değil, aynı zam anda siyasal bir so ru n d u r - 
yalnızca bilim sel bir uygulam a içinde olduğunu söyleyen 
tıp bunu  reddeder.

Hekim , yerlileri tedavi etm ekten  önce, söm ürge im pa
ra to rluğunun  b ir aracıdır, Ingilizler, 1714'te, fndian Medical 
Service1 i kurduklarında, işin başından itibaren ortada olan 
b udur işte. H izm etin amacı İngiliz asker ve yerleşimcileri 
tedavi etm ekti, tıpkı Sağlık H izm etlerinin kraliyet, im pa
ra to rluk  ya da cum huriyet donanm ası m ensuplarım  tedavi 
ettiği gibi. T ıbbın b u  m ücadelesi hastalıklara karşı öylesine 
b ir tü r Haçlı Seferine dönüşm üştü  ki, söm ürge çağının 
doruk  noktasında, XX. yüzyılın başında, şöyle b ir so ru  o r
taya çıktı: Kim kazanacaktı, sivrisinek mi, yoksa insan mı? 
Em peryalizm in geleceği, 1920'lerden itibaren, m ikrosko
b un  başarılarına bağlanm ıştı. Ö rneğin, insanın çe-çe sine
ğine karşı m ücadelesi “Afrika için m ücadele” haline gel
mişti.

Gerçekte tıp yavaş yavaş yerlileri de tedavi etmeye 
başlam ıştı, tabii öncelikle yerleşim ciler için çalışan yerlileri. 
D erken, tıbbın uğraşı halkın tüm üne yayıldı ve işte o zaman 
destansı bir hal aldı. Pasteur'ün  ekolünden gelenlerin tıbbi 
çalışm aları, m etropolde bu çatışm alar için yapılan reklam 
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lar, söm ürgecinin denizaşırı yerlerdeki eserine ne denli 
hayranlık duyduğunun  göstergesiydi.

Oysa Batı tıbbının yaptığı iyiliklerin ölçüsü başka iki 
bakım dan da değerlendirilm elidir: Ö nce yerli hastalar ba
kım ından, sonra, söm ürgecilerin beraberlerinde bilim sel b ir 
tıbbı getirm iş olm alarıyla birlikte, yerli halkların  o zam ana 
kadar hiç bilm edikleri yeni hastalıkları da getirm iş o lduk
ları bakım ından.

• Cezayir, aşıya karşı direniş
Pasteur'ün  yaptığı buluşlara kadar, Avrupa tıbbı ancak 

sınırlı başarılar kazanm ıştı ve yerlilerin kuşkuculuğuyla 
karşı karşıya kalmıştı. Ö rneğin Cezayir'de, tıp kendin i uy
garlaşm anın güdüleyicisi olarak görm üş, kendinde insanı 
ve düşünce biçim lerini değiştirebilm e gücünü görm üştü. 
Bilimin tüm  sağlık sorunların ı çözeceği ve Arap halkın bu 
başarılardan büyüleneceği sanılm ıştı, yani aslında askerin 
ya da rahibin başarısız olacağı yerlerde tıp başarılı olacaktı. 
Çoğu ateşli rahatsızlığı, hatta bazen sıtmayı bile yenebilen 
kinin gibi kim i ilaçlar çok o lum lu sonuçlar veriyordu. Arap 
halklarının gözünde kininin başarısı güvenli o lm uştu , yine 
ülkede tehlikeli boyutlarda var o lan kim i göz hastalıklarına 
karşı kutlanılan çeşitli dam lalara da güveniliyordu. Hijyen 
konusundaki dersler de kabul görm üştü.

Ancak Araplar çiçek aşısına karşı direndiler. Ç ünkü, 
öncelikle tıbba, m etropolün kırsal kesim  insanları gibi, ka
natm a işlemine ters yeni bir teknik  o lan  iğneyle enjeksiyona 
kuşkuyla yaklaşıyorlardı. Fakat F ransa 'da inekten alınan 
hayvansal m addelerin istenm eyen etk iler yaratm asından 
korkulurken , Araplar kendi kanlarına bir Avrupalı “kan ın” 
bulaşm asını istem iyorlardı. Üstelik Arap ve Fransız herkesi 
aynı yasanın işleyişine alan kolektif b ir önlem  söz konusu 
olduğuna göre, aşılama işlemi A rapların F ransızlar tarafın
dan asimile edilm elerinin bir biçimi olm aktaydı. Bu önlem  
ancak (II. İm paratorluk dönem i), aşı yapabilen ilk Arap



226 Sömürgecilik Tarihi

hekim ler yetiştiğinde kabul gördü (Anne M arcovich).
O zam ana kadar Fransız tıbbı kendini uygarlık getirici 

sanıyor ve bunu  istiyordu, başarıları ise sınırlıydı, am a diğer 
Avrupalılar için de sınırlı başarılar söz konusuydu. Fransız 
tıbbının  hareket alanı da kısıtlıydı, yerliler, sık  görülen kim i 
hastalıkların  tedavisinde hiç de yabana atılm ayacak başarı
lar gösteren “tabiblerine” başvurm ayı sürdürüyorlard ı, hem 
bu tabibler yalnız hastalıkları tedavi etm ekle kalmayıp, 
depresyonları ve ailevi sorunlardan ya da çıkar çatışm ala
rından doğan rahatsızlıkları da “iyileştiriyorlardı.”

XIX. yüzyıldan XX. yüzyıla geçerken, Pasteur'cülerin  
zaferiyle birlikte, söm ürgelerdeki tıp gerçek anlam da bir 
değişikliğe uğradı. O  zam ana kadar, salgın hastalıkların 
hijyenik ve kültürel nedenlerden çıktıkları sanılıyordu. 
K och'un, Pasteur'ün  ya da Yersin'in bakteriolojik  buluşları 
ile b irlikte, a rtık  m ücadele yalnızca ve yalnızca doğaya karşı 
yürütülecekti ve beklenen zafer, zorunlu  olarak, söm ürge
leştirm e için b ir zafer olacaktı. Tıbbi bir so runu  kökünden 
ve kolayca çözm ek, hem en ardından toplum sal b îr sorunu 
da çözmek anlam ına gelecekti -en azından öyle sanılıyor
du-. Bu inançlar, em peryalist rekabetlerin izdüşüm leri olan 
Jnstitut Pasteur, Lister Insütutes ve diğer bilim sel kurum lar 
arasında var olan rekabeti kısm en açıklam aktadır.

Bu tıbbın amacı, toplum u görünm eyen aktörler olan 
m ikroplardan ve virüslerden korum aktı. Kimlikleri nihayet 
saptanm ış olan bu kişilere karşı yalnızca uzm anlar m üca
dele verebilirdi. Ve hastanedeki tıbbın konusu  her biri di
ğerinden yalıtılm ış durum daki hastalıklardı. Yabancı varlı
ğının simgesi o larak hastane katedralin  ya da kışlanın yerini 
alıyordu. Avrupa uygarlığı sıtmayı ya da uyku hastalığını 
ortadan kaldırdığı için daha iyi kabul görm üştür.

• Kongo, insan serm ayesinin korunm ası
Kongo'da uyku hastalığının ortadan kaldırılm ası, sö

m ürgeleştirm e hareketi, yerlilerin sağlığı, hastaların teda
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vileri için harcanan güç ve salgına son verme üzerine d ü 
ğüm lenen etkileşim ler için iyi bir örnektir. Trypanosomias 
(uyku) hastalığı çe-çe sineğine bağlı olarak 1898'de, Loango 
ham allarının sürekli geçişleri sonucu, Brazzaville ile okya
nus arasında, N iari'de ortaya çıkm ıştı. Hastalık Gabon'a 
yayıldı ve Kongo ırm ağının yukarı havzalarına doğru çıktı. 
I901’de, Victoria gölü çevresinde ve Uganda'da ilk olarak 
ölüm cül b ir salgına yol açtı. Beş yıl içinde (1900-1905), 
Ingiliz him ayesindeki bölgede 250.000 Afrikalının ö lüm ü
ne neden oldu. Aynı anda Belçika Kongosu da salgına ya
kalanm ıştı -daha doğru  b ir deyişle, Kral Leopold'ün Kon
gosu (söm ürge olm a tarih i 1908). Felaket haberiyle birlikte 
hüküm darın  imajı sarsılm ıştı, çünkü  Paris'te bir Institut 
Pasteur (Pastör E nstitüsü), Londra ve Liverpool'de bir Tropi
kal Tıp okulu, Hamburg'da bir Institut Jür Schiffs und Tro- 
pcnkranhheiten (Gem i Hastalıkları ve Tropikal Hastalıklar 
Enstitüsü) bulunm akla birlikte, mal sah ib i-hüküm dar tara
lından benzeri hiçbir ku ru m  öngörülm em işti, o da Ingiliz- 
lere ve John  T odd’a başvurdu. John  Todd'un anlattığına 
göre: “Kongo'yu sağlığına nasıl kavuşturacağım ızı krala 
açıkladıktan sonra, kral Boyce'u, Ross'u ve beni II. Leopold 
O rdusu 'nun  birer subayı yaptı (...). Düşm an gazeteler Li- 
verpoollu araştırm acılara tahsis edilen fonların bir tü r rüş
vet o lduğunu, önceleri Kongo'da işlenen korkunç suçlar 
hakkında susm am ız ve halen olanların üzerine b ir ö rtü  
örtm em iz için Enstitüm üze ve bana verilen bir ücret o ldu
ğunu söyleyeceklerdir” (ak taran  M aryinez Lyons).

Kongo'da koskoca b ir sağlık sistem inin kurulm asının  
ardında, hastalık tehdidi altındaki işçilerin, o değerli ser
m ayenin de korunm asının  yattığını düşünen ler yalnızca 
İngiliz hekim ler değildi. H astalık yine de yayılmaya devam 
ederek 1930'da doruğa ulaştı ve tüm  ü lkenin  tıbbi b ir ağla 
örülm esine yol açtı.

tleriki dönem lerde, Belçikalılar K ongo'nun tüm  Afrika
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söm ürgeleri arasında en iyi donatılm ış ülke olduğu değer
lendirm esini sağladılar. Bu durum , am açlarının ve sonuç
ların ın  değerlendirilip karşılaştırılm ası gereken çok karan
lık bir sürecin  sonucuydu.

Busoga'da (U ganda), 1900 ile 1905 yılları arasında, 
200.000'in üzerinde kurban olduğu ve m eydana gelen 
ölüm  olaylarının eskiden Batı'da ortaya çıkan veba gibi fe
laketlere neden olduğu söylendi. Acaba salgın Afrika kö
kenli miydi, AvrupalIların gelişinden önce var m ıydı, yoksa 
Kongo’n un  söm ürgeleştirilm esi ile m i gelişmişti? Ö ncelikle 
günüm üzdeki AIDS'ten farklı olarak, uyku hastalığı ne 
Amerika'ya ne  de Nepal üzerinden H indistan 'a göç etm iştir. 
Hastalığın bölgede o tu ran ların  değişen yaşam koşullarına, 
yoksullaşm alarına eşlik ettiği gözlenm iştir -salgın, açlığın 
hüküm  sürdüğü bölgelerde oluyordu. Ayrıca, sözcüğün 
gerçek anlam ıyla tropikal hastalık gibi hastalıkların  var ol
madığı söylenm iştir, tropikal hastalıkların , ya da öyle ad
landırılan hastalıkların , ılım an bölgelerde de ortaya çıka
bild ik ten  -cüzzam  ya da kolera gibi-, kısacası söz konusu 
olanın, yalnızca en sefil insanlara bulaşan yoksul hastalık
larının ya da salgınlarının olduğu söylenm iştir.

Buna karşılık A m erika kıtasında, Avrupalılar Kızılde
rililere bulaştırm adan önce çiçek hastalığı yoktu , hem  de 
hiç var olmamıştı.

• G üney Afrika, ayrım cılık
Beyaz nüfusun yoğun olduğu ülkelerde, örneğin Güney 

Afrika’da, yöneticileri uzun  süre oyalayan so run  salgınların 
ırksal engellere çarpıp çarpm adıklarıydı... Gerçekten de, 
hali vakti en  yerinde olanları salgınların etkilerinden k o ru 
yacak olan toplum sal engellerdir. Bu, akar suyu olm ayan 
kenar m ahallelerde kolgezen kolerada açıkça görülür. M ik
roplar hızlı yolculukları tercih ettik lerinden. Güney Afri
ka’da, siyah m ahalleleri ayrım cılığa tabi tu tm akta en etkin 
o lanlar sağlık m em urları olm uştur. Eski yıllarda, Dur-



ban 'dan Natal'e kadar yayılmış o lan hıyarctklı vebadan be
yazları korum ak için gerçek anlam da bir sağlık kuşağı ku 
rulm uştu . 1917'de, Rand'ı olası bir tifüs salgınından ko ru 
m ak için, yetkililer siyahları m adenlere taşıyan trenleri bo 
şalttık larında skandal olm uştu. Cape yöresindeki Sterks- 
troom  garında, siyahlar çırılçıplak soyulm uş ve kadın-erkek 
hepsi b ir salondan diğerine -A, B, C-, geçirilerek insanlık- 
dışı bir sertlikle duşa sokulm uş ve saçları sıfıra vurulm uştu , 
siyahlardan ölenler o lm uştu  (ak taran lar M arks ve A nder
son).

Bu koşullar altında G üney Afrika'nın, beyazların yara
rına, katı bir sağlık politikasına sahip ilk ülke olması şaşır
tıcı olm am aktadır -hastalık siyahlar tarafından yayılm akta
dır, çünkü  yoksuldurlar. Oysa Kimberley'de çiçek hastalığı 
ortaya çıktığında, hastalığı taşıyan siyah işçilerin gelişlerine 
engel olm am ak için, salgından söz edilm em işti. Fakat, tifüs 
söz konusu o lduğundan , yasakları delm e girişim leri daha az 
o lm uştu , çünkü  hastalığın m ikrobu ırkçılığa karşı o ldu
ğundan, salgın beyaz adam ı da vurabilirdi.

• Tersine dönüş: H intli hekim ler İngiltere'de
Sömürgeci pratiğin nihayet “uygarlaştırm a” söylem ine 

tekabül ettiği yer Ingiliz H indistanı o lm uştur -ancak, ne
denlerin  ve sonuçların  şaşırtıcı paradoksal bir oyunuyla.

İşin aslı, İngiliz İm parato rluğunun  diğer söm ürge top
raklarında olduğu gibi, burada da M ajestelerinin askerleri
n in  korunm ası söz konusuydu. XIX. yüzyılın birinci yarısı 
boyunca, o rduda meydana gelen ölüm  olaylarının yalnızca 
% 6‘sı savaş sonucuydu, gerisi hastalığa bağlı ölüm lerdi. 
Askeri hastanelerde görülen ölüm lerin  dörtte  üçü ateşli 
hastalıklardan, dizanteri ve en  çok da koleradan kaynakla
nıyordu ki, genellikle askeri birliklerin  yer değiştirm eleri 
sırasında gözleniyordu. Bulaşıcı hastalıklar H intleri de vu
ruyordu, ancak H intli askeri birlikler İngiliz b irliklerinden 
ne daha iyi ne de daha kötü  durum daydılar, yani sağlık so-
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run u n a  bü tün lük lü  bir biçim de yaklaşm ak gerekiyordu, bu 
da, son  derece kalabalık ve her yıl m ilyonlarca insanın bir 
yerden b ir yere hac amacıyla taşındığı b ir ülkede üstesinden 
gelinm esi çok zor b ir görevdi. Ayrımcılık politikası bu  şe
kilde kendine m eşru b ir zem in buldu, idari m erkezlerde ve 
bağlı bölgelerde hem  Ingilizleri hem  de H intlileri hedef al
dığından, bu  politika iyi niyetli b ir çaba olarak kendin i k a
bu l etıirebildi. Böylece, çifte bir sağlık kuşağı şebekesi 
o luşturuldu: Biri silahlı güçleri ve İngiliz idaresini ko ru 
m ak, diğeri hacı adaylarını top lum un geri kalan kesim inden 
yalıtm ak için. Askeri bölgelerin çevreleri dışında, karantina 
önlem leri de iyi kötü uygulandı.

1896-1918 yılları arasında, on m ilyonun üzerinde 
H intlinin ölüm üne neden olan büyük veba salgınının ve 
pek çok kolera salgınının ardından, H intlilerin kendi sağlık 
sorunlarıyla tek başlarına başa çıkmaya çalışm alarına yol 
açan “bırakınız yapsınlar” politikasına b ir son verm ek ge
rektiği anlaşılmıştı. H intli prensler, Paris'teki Pasteur Ens
titüsü  üyesi ve 1893 yılında Bengal'de ortaya çıkan b ir ko
lera salgınının ö n ü n ü  almayı başarm ış olan, Rus göçm en 
W aldem ar Haflkine'e başvurdular. Em peryalist rekabetin  
sürdüğü o dönem de olaya bir provokasyon gözüyle bakıldı 
ve ünlü  hekim  Ronald Ross'un itirazlarına rağmen, bu 
Rus-Fransız başarısıyla kendilerini aşağılanmış hisseden 
askerlerin baskısıyla, H indistan hüküm eti Haflkine'e yapı
lan başvuruyu geri çekti... Hem zaten şu  300 m ilyon H intli 
için çiçek aşısı gibi veba aşısı da pahalıya mal oluyordu...

Ama halk isteğinde ısrarlıydı. Londra ve D elhi h ü k ü 
m eti bu devasa m eydan okum anın  karşısında b ir yanıt bu l
m ak zorunda o lduğunu anladı. 1900 yılında yayımladığı bir 
Deklarasyon'da, İngiltere 'nin H indistan 'dan sorum lu m üs
teşarı, H int halkm uı çıkarının, mesleki gelişimin teşvikiyle, 
kendi tıp k u rum unun  yaratılm asında yattığını açıkladı. Var



Yeni Bir Toplum Türü 231

olan durum a ancak H intli hekim lerden ku ru lu  bir tıp ku 
rum u çare bulabilirdi. Yapılan da o oldu.

Elli yıl sonrasında, bağımsızlık sırasında, Bombay'daki 
kraliyet laboratuvarının adı H intliler tarafından değiştirile
rek, Haffkine Institute yapıldı.

Tarihin garip bir cilvesi olarak günüm üzde, yani ba
ğım sızlıktan elli yıl sonra, Ingilizleri tedavi edenler işte bu  
H intli hekim lerdir... hem  de İngiltere'de. Aslında, özellikle 
altm ışlı yıllardan itibaren, tıp m esleğinin ülkede yaşadığı 
güçlükler, hekim lerin  büyük m iktarlarda Birleşik Devlet- 
ler’e ya da Kanada’ya kaçm alarına neden  olm uştur, yine de 
kimi hekim ler lüks özel kliniklerde gönüllerince bir kariyer 
buldukça İngiltere'de kaldılar. Bu hekim lerden boşalan 
yerlere ise, M ajestelerinin hastanelerinde, H intli -ve az 
m iktarda Karayipli- hekim ler geçtiler, bu da Welfare State'in 
paradoksal bir sonucu oldu.

1980'de çevrilen Bir Tıp Öyküsü  adlı filmde, C laude de 
G ivray'nin oynadığı tipik İngiliz yaşlı lady karakterinin, 
M adras kökenli, koyu renkli bir hekim in tavsiyelerini d in 
lerken gözlerinde beliren kuşkucu ve öfkeli ifade her şeyi 
açıklamaya yeter...

O kul ve O kullaşm a S orunu

Sömürgeleştirm e hareketin in  bütünleyicisi olarak m etro
polde sunulan  okullaşm a gelişm ekteydi, doğru, ancak bu 
gecikm iş bir eylem di ve eylem in yapıldığı koşullarda ku l
lanılan yöntem ler orada burada, Fransız varlığının sorgu
landığı durum lar yaratıyordu.

Fransız söm ürge im paratorluğunda, Ç in-H indi'yle Ce
zayir arasında oldukça çarpıcı zıtlıklar görülüyordu.

Ç in-H indi'nde olduğu kadar başka hiçbir yerde eğitim  
bu denli gelişkin olm am ıştı. Burada, “Fransa, birbiri ard ın 
ca aldığı önlem lerle, geleneksel eğitim i yıkm akla yetinm e-
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inişti, çünkü  entelektüel gelenekleri kanıtlanm ış bu top- 
lum ların  karşısında bir yenileştirm e hareketine girişm ek 
gerekiyordu" (C atherine C oquery-Vidrovitch, Histoire de la 
France Coloniale -Fransa 'nın Söm ürge Tarihi, C ilt II). Viet
nam lInın, Kamboçyalının, L aoslunun, elem an düzeyinde, 
eğitim in istisnai araçları olm aları kabul edilmişti. 1932'de, 
C ochinchine'de, var olan 1419 beldenin yalnızca 115'inde 
okul yoktu. Eğitim de, Fransızcanın öğretilm esinin ard ın 
dan , ortaöğrenim de 4800 öğrenci, 3 'ü  kızlar için, toplam  21 
okulda eğitim  görüyordu. T u tucu  söm ürgeci çevrelerin 
şim şeklerini çekmiş olan bu okul sistem i, top lum un m o
dernleşm esinin b ir aracı halini almıştı.

Cezayir’de ise, tersine, var o lan eğitim  sistem i yalnızca 
yerli halkla A vrupatılar arasındaki kültürel farkı daha da 
artırm aya yaramıştı.

Tartışm alar iki so runun  çevresinde yoğunlaşıyordu, 
Arap dilinin statüsüyle birlikte ele alınan özel eğitim  so ru 
nu ve okullaşm anın yaygınlık ö lçüsü  ve b u n u n  getirisi.

Aslında sorunlar b irb irin in  içine girmişti: 1895'te, bir 
idari yetkili “yerli okullar asi ve yerini bilem eyen insanlar 
yetiştiriyor” diyordu, "gerek ekonom ik açıdan, gerekse 
Fransız nüfusu açısından, yerlilerin eğitim i Cezayir’in sırtı
na ağır b ir yük getirdiğinden, Meclis yerlilere yönelik ilk
öğretim in kaldırılm asını dilem ektedir." 1944 yılına kadar, 
okul sayısı artm aktan geri durm az, ama yavaşça. 1870'te 36 
Fransız-A rap okulu , 1900'de 221 ve 1913'te 468. Fransız- 
Arap okulları genelinde, 1930’da, 1205 sınıf vardı, b ir başka 
deyişle, ü lkenin  fethedilm esinden yüz yıl sonra, M üslü
m anların  % 5,4 'ü okullu edilmişti. Buna paralel o larak, Arap 
dilinde özel b ir eğitim  sistem i de bu lunuyordu  -idarenin iyi 
niyetinden yararlanan ve bir tü r dinsel yatılı okul ve d in
lenm e yeri olan K uran okulları ve zaviyeler, Kuran'ı ma- 
kam lı bir biçim de ezberleyen 100.000 M üslüm anın devam  
ettiği bu okullardan 6.000 kadar vardı... Buna karşılık,
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45.000 çocuğa gerçek b ir Arapça eğitim  veren 150 kadar 
medreseye idare kuşkuyla bakıyordu. Medreselerdeki öğret
m enlerin çoğu, genellikle, T unus’taki Zeytuna  üniversite
sinden m ezundu ve Fransız okullarında da geçerli m üfre
datı veriyorlardı, am a L übnan 'dan ya da M ısır'dan getirtil
miş k itaplar tem elinde. I947 'de, ortaöğrenim  C onstantine ' 
deki Ben Badis Enstitüsü tarafından yerine getiriliyordu, 
Cezayirli gençler Arapça yükseköğrenim  görm ek için ise, 
1950'lerin en  m odern  okulları olarak görülen T unus, Kahi
re, Şam ve Kuveyt üniversitelerine gitm ek zorundaydılar. 
Ama idare bu  gençlere pasaport verm ekte güçlük çıkarı
yordu... İdare medreselere sübvansiyon verm ekte de güçlük 
çıkarıyordu, oysa aynı Cezayir milletvekilleri F ransa 'da ba
ğımsız okullara yardım ı hedefleyen Barange Yasası’na oy 
veriyorlardı. Ayrıca Arapçayı yasadışı b ir biçim de öğreten
ler sık  sık kovuşturm aya uğruyorlardı, El O ued’de, kara
tahtaya Arapça yazı yazarken yakalanan ve iki yıl hapisle 
yedi yıl gözetim  altında kalm a cezasına çarptırılan Ulema 
eğitimi kom isyonu başkanı gibi...

B unun tersine, izin  verilen zaviye ve Kuran okullarının 
gerici karakterleri, Fransa 'nın söm ürgeci ro lünü daha iyi 
yerine getirm esine yardım cı oluyordu... Böylece yüz yıl sü 
resince, paradoksal b ir biçim de, eğitim de bir gerilem e gö
rü lm üştür, öyle ki 1847'de, “en azından, okum a yazma ve 
sayma konusunda Arapça eğitim  oldukça yaygınken”, 
1944'te, her 9 Araptan 8’i okum a yazma bilm iyordu... Belli 
b ir eğitim  görenler ancak küçük bir azınlıktı ve Fransız 
okullarında ilköğretim  düzeyinde Arap öğrenci sayısı ka
barıkken, ortaöğretim de bu sayı çok aşağılara iniyordu. 
Ö rneğin, O ran'da, 1953 yılında 119.000 M üslüm an ve
173.000 Avrupalı bu lunurken , şöyle b ir tabloyla karşılaşı
rız:



Müslüman olmayan Müslüman
erkek lisesi 
kız lisesi
modern erkek koleji 
modern kız koleji 
Toplam 5836 öğrenci

2162
1136
1221

62
17

160
-4 2
282 Öğrenci

M illiyetçi örgütlerin  ve siyasal partilerin  itirazlarının 
tem elinde m aliyetin yüksekliğinden çok Arapça eğitim in 
varlığı yatıyordu. Devlet K onseyi'nin 1933 tarihli kararıyla 
ve 8 M art 1938 tarihli kararnam eyle “yabancı dil” ilan ed i
len Arapça, bu  d ilin  eğitimini verebilecek personelden bile 
yararlanam ıyordu. Arapça sınıflarına notları en dü şü k  öğ
renciler alınıyordu ve Arapça, İngilizce, Almanca ve Ispan- 
yolcam n ardından, ikinci sınıf bir dil olarak görülüyordu. 
1954’te bile, Cezayir'deki ilköğretim  bölge m üfettişleri 
şöyle yazıyorlardı: “Ne yazılı olm ayan bir tü r şive olan di- 
yalektal Arapça, ne ölü bir dil olan edebi Arapça ne de ya
bancı b ir dil olan m odern Arapça ilköğretim de zorunlu  ders 
olarak okutu lab ilir.”

Fanny Colonna, daha çok Cezayir'i ele alan  ve söm ür
geci harekette Fransız okulların ın  ro lünü  inceleyen ciddî 
bir suçlam a yazısı kaleme alm ıştır. Yazar ilkokulun temelde 
yaşamı daha toplum sal hale getiren, seçkinleri fikirlerle 
besleyen b ir siyasal bilincin edinilm esine yol açan b ir unsu r 
o lduğunu  kabul etm ektedir, bundan  yararlanan Arap ve 
Kabil kökenli öğretm enler, örneğin Ferhat Abbas gibi /eu- 
nes-Algtrien'le.T (Jön Cezayirliler) haline gelmişler, daha 
sonraları, başkalarına özgürlük  aşılayacak özgür bilinçli 
kişiler yetiştirm işlerdir... B unun tersine okul, eşitsizlikleri 
azaltm ası gerekirken, basit insanların  yükselm elerine izin 
verm em iştir, hatta geleneksel top lum un içinde var olan 
eşitsizlikleri daha da belirginleştirm iştir. Gerçi, yetiştirdiği 
yerli öğretm enlerin  % 70 'inin ana babası okum a yazma b il
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m iyordu, ama bunların  yetiştirdikleri öğrenciler -okula 
rağm en-, daha fazla yükselem ediler. O kulun  sunduğu ola
naklar hakkındaki hayallerle söm ürgeleştirm enin katı ger
çekleri arasındaki farkı bir genç şöyle anlatıyor:

"O kuldayken, bana yardım  edecek kim sem  yoktu. An
nem  Fransızca okum a yazma bilmezdi. Sınıfın içindeki ye
rim  de iyi değildi. Ö ğrenem iyordum . Yani bana destek  ola
cak hiç kim se yoktu. Derken, on iki yaşım da okulu  bırakıp 
çalışm ak zorunda kaldım ...” (1958).

“Bir Arap bir m eslek edinm eye kalktığında, kendini 
yetiştirmeye çalıştığında, on u  bir kenara itmeye çalışıyor
lardı. Albay ilk patronum a bana işi öğretm em esini tavsiye 
etm işti. ‘Sonra sizi terk  eder’, dem işti” (aynı eser, tanıklık).

Oysa, 1986'da çekilen Son Hayal film inde, M uham m ed 
Lakhdar H am ina, büyük bir sevecenlikle, çocuk luk  arka
daşlarının Fransız kadın öğretm enleri için ve, se ç ile b ile 
cekleri bir özgürlük ve m utlu luk  alanı olan okulları için 
duydukları aşkı anlatm ıştır. Bağımsızlığın üzerinden elli yıl 
geçtikten sonra, öyle görünüyor ki, egem en izlenim  budur 
ve bu filmin sayesinde hiç silinm eyecektir...

s ö m ü r g e c i  d e n e y im l e r

Bir Portekiz istisnası mı?

“Yalnız biz, diğer herkesten önce Afrika'ya insan hakları ve 
ırk eşitliği fikrini getirdik. Yalnız biz, halkların kardeşliği
nin en  m ükem m el ifadesi olan, ‘çoklu ırkçılığı’ hayata ge
çirdik. Bu dünyada hiç kim se bu ilkenin geçerliliğine karşı 
çıkam az, ama bunun  bir Portekiz buluşu o lduğunu  teslim 
etm ekte biraz kararsızlık yaşanm aktadır ve bu n u  kabul et
mek dünya üzerindeki yetkinliğim izi artıracaktır” (Franco 
Nogueira, Dışişleri Bakanı, 1967). G ine-Bissau'da, Ango
la'da, M ozambik'te gerilla harekeli yaygınlaşırken, dile ge
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tirilen bu gu ru r dolu  sözler doğaçlam a değildi. Bu sözlerin 
taşıdıkları fikir Portekizli idarecilerin tarih  bilincinde iyice 
kök salm ış du rum dad ır ve Portekiz'in d ışında kalan d ü n 
yada da yankı yaratm ıştır. Zaten XVII. yüzyıldan beri, başka 
m etropollerin söm ürge dedikleri yerlere Portekizliler “de
nizaşırı iller” adını verm ekleydiler. 1576’da, Joao de Barros 
“Brezilya bölgeıtıiz”den söz ediyordu, söm ürge deyim i 
kullanıldıysa da, içinde Portekiz topraklarının bölünm ezli
ği ve bu  topraklarda o tu ran  herkesin yurttaş olm ası ilkesi
n in  yer aldığı Anayasanın geliştirilm esiyle, 1822'de, deyim 
resmen ortadan  kaldırılm ıştı. Sömürge deyim i C um huriye
tin 1926'da son bulm asıyla yeniden ortaya çıktı ve 1951'de 
Salazar'ın iktidarı ile tekrar kayboldu. Bu basit sıralam a, fe
tihlerin statüsüne ve oralarda o turanların  statü lerine ilişkin 
çifte so runun  Portekizli idarecilerin zihinsel m irasının bir 
parçası o lduğunu gösterir.

Portekiz dünyasının  du rum una bakılacak olursa, işin 
özgün tarafı, bu endişe ve fikirlerin m etropol dışında da 
yaşanm ış olm alarıdır, Özellikle bun ların  büyük  yazar Gil- 
berıo Freyre tarafından halka benim setildiği Brezilya’da. 
Gerçekte, Casa Grande e Senzala (1933) başlıklı ve F ran 
sa'da Efendiler ve Köleler adıyla yayım lanan kitabı, Getulio 
Vargas’ı iktidara getiren büyük  bir İtalyan ve A lm an göç
m en dalgasının özüm lenm esine ve yirm ili yıllarda yaşanan 
krize bağlı b u lunan  Brezilya kü ltü rüne yeniden değer k a
zandırm a akım ına katkıda bu lunm uştur.

O zam ana kadar ırkçı b ir ideolojinin hâkim iyeti var
ken, G ilberto Freyre siyahların Brezilya kü ltü rüne yapmış 
oldukları katk ıları yeniden değerlendirm işti, beyaz-siyah 
m elezleşm esinin ü lken in  en büyük şansı olduğu yorum unu 
yapmıştı. Bir u tanç kaynağı olm aktan çok uzak olan bu 
melezleşme, ırk lar arası b ir kaynaşm anın habercisiydi, in 
sanlığın geleceğini güvence altına alabilecek tek öğe. Sala- 
zar'ın Portekiz'i, bu teşhisi kendi bildiğince kendi yararına
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ele aldı ve bu  sürecin  liyakatim  sahiplendi. Böylece Portekiz 
ekonom ik b ir çöküntü  ve iflas yaşadığı bir sırada, denizaşırı 
topraklar artık  kim senin um urunda olm adığı halde, tüm  
söm ürgeci geçmişe yeniden değer kazandırdı. O Mundo 
Portuguez gazetesinin 1935 tarihli yazısında: “Bir İm para
to rluk  kurm uş olm anın gu ru runu  canlı tutm alıyız. Afrika 
sadece b ir tarım  toprağı değildir, daha fazlası vardır. Bizim 
için o m anevi b ir doğrulam adır ve bizi bir Güç haline geti
rir. O nsuz biz küçük  bir ü lke d u rum una düşeriz. O nun  sa
yesinde şim di büyük bir u lusuz” diye belirtm iştir.

Ancak G ilberto Freyre'nin etkisi politik  dünyan ın  çer
çevesi dışına taşıyordu, kültürel çevrelere, tüm  Batı ün iver
sitelerine g irerek tüm  Portekiz dünyasının  Brezilya “m uci
zesi" akım ını yayıyordu. 1940'ta, O mundo que Portuguez 
criou1 yu (P ortekiz 'in  Yarattığı Dünya) yayım ladığında, Por
tekizlilerin yalnızca Brezilya'da değil, g ittikleri her yerde 
yeni b ir uygarlık kurm ayı başardıklarını savunuyordu: 
H indistan 'da, T im or Adası'nda, Afrika'da.

Daha 1955’te, Mario Pinto de A ndrade, b ir söylenden 
ibaret olduğu düşüncesiyle, bu Portekiz-m erkezci yaklaşı
m ı şiddetle eleştirm iştir. B unun doğru luğunu araştırm ak 
kolay değildir, çünkü  söylenler kimi zam an gerçekten daha 
fazla gerçeklik gücüne sahip olabildiler.

Ük Ceza Kolonisi: Angola

Amerika kıtasına, H indistan 'a, Afrika'ya yolculukların  çoğu 
kişi için bir m acera o ldukları doğrudur. Y olculuğun ucunda 
bir servet ya da en azından yeni bir yaşam -ya da ölüm - 
olabilirdi.

Ancak bu göçler her zam an serbestçe ve kendiliğinden 
gerçekleşm em işlerdir. G erekliğinde, denizaşırı ülkelere yol
culuk bir sü rgün  ya da yarı yarıya istek dışı bir eylem ola
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biliyordu. Ingiltere çerçevesinde, XVII. yüzyıldan itibaren 
yola çıkan Hacı Pederler ya da İrlandalI Katolikler d ü şü n ü 
lebilir. Ama bu  sü rgün  b ir hapishane, b ir kü rek  m ah- 
kûm luğu da olabilirdi.

Cezalarını başka yerlerde çekm eleri için, suçlulardan 
ve suç eğilimi taşıyanlardan kurtu lm a isteğini ilk gösteren
ler Portekizliler olm uştur. 1797'den itibaren Avustralya'yı 
do lduran  convictleriyle (m ahkûm lar) b u n u  devasa ölçüler
de uygulayan lngilizler onları taklit etm işlerdi.

Barthelemeo Diaz, Üm it B urnu’na ulaşm adan çok önce, 
bu fikir Portekizlilerin aklına gelm işti. Hk gerçekleştirdik
leri C euta 'nm  fethinden sonra, I415 'ten  itibaren, Afrika kı
yılarım  keşfe çıkan her tekneye bir degredados kontenjanı 
veriliyordu, bu uygulam aya ait ilk yasa 1434 tarihlidir. 1484 
yılından başlayarak, İlk sürekli toprak  edinim leri olan 
Principe, Sao Tomé ve Sao M artinho’ya suçlular ve... Yahu- 
diler yerleştirilm işti ve bu  uygulam a, en  azından suçlular 
için, Angola'da yapılan girişimlerle sistem li hale getirilm iş
ti. Daha doğru bir saptam ayla, XVII. yüzyıldan itibaren, bu 
ülkeye yerleştirilenler neredeyse tam am en suçlular o lm uş
lardı, bu  da söm ürgenin  değerlendirilm esi ve yerli halkla 
ilişkiler konusunda etkili o lm uştur.

M arki de Pombal dönem inde, 1750 dolaylarında, Ciz- 
vitler de Angola'ya sü rü lm üştü , ancak sayıca az olm aları 
söm ürgedeki yaşamı etkilem elerini engellemişti. Sömürge
nin  öylesine kö tü  b ir ü nü  vardı ki, özgür göçm enlerin b u 
raya yerleşmeleri uzun  zam an alm ış ve zor olm uştu. Luanda 
kentin in  serserilerle do lu  olduğu söyleniyordu ki, bu pek 
de yanlış değildi. Ç ünkü Avustralya'ya lngilizler tarafından 
gönderilen m ahkûm ların  tersine, degredacloslar genellikle 
katı ve yerlilerle bir savaş durum unda idarecinin silah ver
m ek istemediği gerçek b irer suçluydular. İdareci, asi kabi
lelerle savaşmak ve, yeri geldiğinde, bu suçlu güruhunu
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uzak tu tm ak için, yerlilerden kuru lu  askeri birlikleri tercih 
ediyordu. Zaten bu suçlulara silah verilecek olsa bile, silah» 
alır alm az ortadan yok oluyorlardı.

Sonuçta, söm ürgeci b ir söm ürge ro lünü  üstlenerek, 
Angola'ya en  fazla beyaz göçm en gönderen ülke Brezilya 
olm uştu. Bu beyaz göçm enler, 1847-1848 ayaklanm asından 
beri güvenliğin sıfıra indiği Pernam bouc’tan geliyorlardı ve 
Brezilya’n ın  kuzeydoğusunda yıkım a uğrayan şekerkam ışı 
ekim i için Angola'yı seçmişlerdi. Angola, zaten u zu n  sü re
d ir ekonom ik olarak Brezilya'ya bağımlıydı. Daha 1781'de, 
bakan M artino de melo e C astro ticaretin ve deniz taşım a
cılığının tüm üyle Portekiz'in  elinden  kaçtığından yakını
yordu; çünkü , '‘Brezilyalıların kontro l etm edikleri şey ya
bancıların elindeydi”, yani ülkeyi boşaltan köle ticareti.

Oysa, XIX. yüzyılın sonunda dahi, suçlular köprü  baş
larını tutuyorlardı: “En küçük bir yerleşimci grubunu  bile 
yerinde ya da iç bölgelerde tu tm anın  im kânı yoktu, degre- 
dadosları yerleştirm ek de olanaksızdır... Saygı duyulm asını 
sağlam ak için yeterince kalabalık silahlı bir yerli gücüne 
ihtiyacım ız var.”

Bu koşullarda, köle ticareti o rtadan kalktığında sö
m ürgeleştirm ek m üm kün hale geliyordu, ancak Afrikalılar, 
resmi propagandanın yeniden söylemeye başladığının ter
sine, Portekizlilerin gerçekten “uygarlığın ifadesi” olm a
dıklarım  düşünüyorlardı, 1902-1914 yılları arasında, sö
m ürgedeki suç işleyenlerin % 57’si m etropolde kanlı suçlar 
işlemiş kişilerdi.

XIX. yüzyılda gelişmeye başlayan toprak söm ürgeleş
tirm eleri akım ı sırasında, Angola'daki siyahların statülerini 
niteleyen noktalardan biri, ırk ayrım cılığını düzenleyen bir 
yasanın var olm am asıydı, bu da kom şu G üney Afrika'yla bir 
farklılık yaratıyordu. D urum  biraz da Birleşik Devletler'de 
aynı nedenlerle Kuzey ile Güney arasındaki farka benzi
yordu.
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Ancak ırk  ayrım cı yasaların yokluğu siyahların kendi 
içinde bütünleşm iş b ir toplum a şöyle ya da böyle entegre 
olm alarını getirm iyordu. Irklar arasında belli b ir karışm a 
olduysa da, bu “yükseltici" olm aktan çok “alçaltıcı” ol
m uştu, yani beyaz toplum dan dışlananlar kendilerini mu- 
esse<jnelerde (teneke mahallesi, gecekondu) ufak bir dü k 
kân işletir bulm uşlardır. Fakat 1970'te, Castaño rejim ini 
devirm ekle son  bulan karışıklıklarda, Portekizliler ve Yeşil 
B urunlular "negro" m ahallesini terk etm işlerdi.

Karma evliliklere gelince, Angola'da buna az rastlan
mıştır, Portekiz Afrikasının diğer bölgelerinde de öyle. Oy
sa, gerek Portekizlilerin  gerekse Afrikalı siyahların b ir bö 
lüm ünde, ırkçılığın Portekiz söm ürgeciliğinde yeri olm adı
ğı düşüncesi kalmıştı. 20.000-30.000 Yeşil B urunlu Birleşik 
Devletler'e göç ettiğinde, kendilerini Afrikalı değil Porte
kizli olarak görüyorlardı, Angola'daki 40.000 Yeşil Burunlu 
da öyle düşünüyordu .

Yeşil B urun, Sao Tom é ve Principe dışında, köle tica
retin in  kaldırılm asının ardından, Portekiz, söm ürgelerine 
nüfus yerleştirm ekte büyük güçlükler çekm işti ve bura lar
daki beyaz nüfus büyük çoğunluğu itibariyle siyahlardan 
kuruluydu. Burada siyah-beyaz m elezlerinin de sayısı dü
şük o lm uştur, 7.500 kişi, nüfusun % 0,2'si. Beyazların nüfus 
oranları ancak, Angola'da onlar için  hapishane inşa ettir
m ekle birlikte, suçluların  gelişini d u rdu ran  Salazar'ın yap
tığı reform lardan sonra artm ıştır. 1970’te, bu  oran ülke ge
nelinde % 5,1'e yükselm işti. Melezlerin de sayısında bir ar
tış gözlenm işti, 53.392 kişi, aynı tarihte 172.529 beyaz ve 
4 .604.362 siyah vardı...

Melez nüfus oranları % 42'lere varan Yeşil Burun'la 
Brezilya'nın durum ları Angola'mnki ile mukayese bile edi
lemez.



Güney Afrika'da Boerler, Siyahlar ve tngilizler

G üney Afrika'daki ırkçılığın Kuzey Afrika'daki uygulam a ve 
yasalara uym adığı açıkça görülür. Bir karşılaştırm a yapm ak 
gerekirse b u n u  Birleşik Devletler'in güneyiyle yapm ak daha 
uygun olur, The Solıd South, yine de bu görünüşte  b ir ben
zerlik o lur, çünkü  iki toplum  birbirinden farklı biçim lerde 
gelişim  gösterm iştir.

G üney Afrika'da, HollandalIlar önce H otantolarla kar
şılaşm ışlardı, bun lar kabile olarak yok olduysalar da, Cape 
bölgesinin m elezlerinin ve siyahlarının dam arlarında hâlâ 
onların  kanı dolaşm aktadır. 1836'daki büyük Trek sırasında 
-1815'te Cape'e yerleşmiş o lan tngilizlerin m erkantil d ü 
zenlerinden kaçmak için yapılan o  büyük yürüyüş-, artık  
Boerler adını alan H ollandalılar Xhosalarla, Swazilerle ve 
daha çok da Chaka Zuiularıyla sürtüşürler. Bu sonuncular, 
krallarının ö lüm ünden  sonra Blood River çarpışm asında 
yenilgiye uğratılırlar. A ncak parsayı toplayan N atal’den ge
len İngilizler o lur ve Boerler iç bölgelere çekilirler, Orange 
ve Transvaal cum huriyetlerin i kurarlar. O nyıllar boyunca 
Xhosalarla çatışırlar, bu arada tngilizler Zululart 1879‘da 
kesin bir yenilgiye uğratırlar.

XIX. yüzyılın sonunda, Boerlerin baskıları a ltında ka
lan bu halklardan üçü lngilizlerin  him ayesine g irer ve on lar 
tarafından belli b ir toprağa bağlanır, bu  halklar Swaziler, 
Sotholar ve Tswanalardır. Bir süre sonra ortalık  du ru lu r, 
ancak Boerler de İngilizler gibi, h enü 2 özerk konum daki 
kabilelere ya da bunların  topraklarına el koymaya çalışırlar. 
Var o lan rekabet 1901 yılında savaşa yol açar ve taraflar, 
o rtak bir kararla, siyah birlikler kullanm aktan vazgeçerler. 
Barışa kavuşulup G üney Afrika'da birlik  k u ru ld u k tan  son
ra, 1913 tarihli Native Land A ct 'la birlikte, her iki tarafın 
insan topluluklarına ayrılan toprak  parçaları belirlenir. Si
yahların payına toprakların  % 8'i düşer; d iğer yerlerde n ü 



fus çoğunluğu siyahlarda olsa da, topraklar istisnalar d ışın
da beyazlara aittir. Bu durum da, siyahlar ekm ekte oldukları 
arazilerin çoğunu yitirirler: Toprağı elinden alınm ış bir 
m ilyonun üstünde insan vardır. Siyah kabile toprakların ın  
o ran ın ın  % 8 'den % 13'e çıkartılm ası için 1936 yılını bek
lem ek gerekm işti.

T opraklarından koparılan siyahlar m adenlerde çalış
maya giderler, oysa 1911 tarihli Colour Bar siyahların uz
m an işçilere ayrılan görevlere gelm elerini yasaklıyordu. 
Pass-system  ise onları m ecburi ikam ete zorluyordu.

Buraya kadar, renkli insanların  statü lerin in  b ir bölge
den  diğerine değişiklik gösterebildikleri gözlenm iştir. Daha 
liberal geleneklerin hüküm  sü rdüğü  Cape'ta, asgari vergi 
m iktarını ödeyebilen siyahlar ve m elezler, prensipte siyasal 
haklara sahip  olabiliyorlardı. Yani bunların  pek azı bu 
haklardan yararlanabiliyordu, am a sistem  “k ü çü k  beyazla
rı” da dışlıyordu. Orange ve Transvaal cum huriyetlerinde 
olduğu gibi, Natal’de de siyahlar ve m elezler her türlü siya
sal hak lan  yoksundular, bu eski Boer cum huriyetlerinde 
H intliler de ikam et hakkından yoksundular. Colour Bar 
sistem ine karşı en başarılı kam panyayı Natal'de yürütenler 
de H intliler o lm uştu  ve aynı yerde G andhi de ırkçılıkla ilgili 
ilk deneyim lerini kazanm ıştı.

Genel olarak İngiliz ve Boer topraklarında var olan 
ırkçı yasal düzenlem eler arasında yalnızca şiddet ö lçüsünde 
farklılıklar bu lunuyordu. Yine de ilkesel b ir farklılık vardı, 
Cape idari bölgesi en hoşgörülü yönetim  olm ayı sü rd ü rü 
yordu, ancak ilkelerle uygulam alar arasındaki fark gitgide 
büyüyordu, yasa uygulayıcıları G eneral Sm uts gibi H ollan
dalIlar ve artık  Afrîkaner adı yakıştırılan Boerlerdi.

• Apartheid'ı hazırlayan öğeler
A frikanerlerin tarihsel olayı büyük yürüyüştü  (Trek). 

Boerler, özellikle siyahlarla olan ilişkilerinde, yabancının 
yasasına tabi olm ak istem em işlerdi ve dilleriyle geleneksel
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yaşam biçim lerini korum ayı düşünüyorlardı. "Siyahlara 
beyazlannkine eşit bir statü  verm ek Tanrı'n ın  yasasına ay
kırıdır, çünkü  bu  doğal ırk ve din  Farkına aykırıdır. Böyle- 
sine bir aşağılanmayı h içbir H ıristiyan kabul edem ez.” “Ne 
Kilise'de ne de  Devlette, beyazlar ve beyaz olm ayanlar ara
sında b ir eşitlik söz konusu  edilem ez” 1858 tarihli Trans- 
vaal Anayasası bu cüm lelerle başlıyordu. Bu büyük yü rü 
yüş, yıllar süren bu Anabasis (K senophon 'un Onbinlerin 
Dönüşü'ne gönderm e, ç.n .) (M arianne Cornevin, Apartheid) 
M usa'nın M ısır'dan çıkışına eşdeğer görülüyordu, izlenmiş 
olan güzergâh kutsaldı, yüz yıl sonrasında bile bu  kutsallık 
devam ediyordu.

1948 tarihli, fnsituui vor Christelike-nasionale Ou- 
derwys'e ait m etin , öğretilm esi için apartheid ilkesini for
m üle eder. “Beyaz ebeveynlerin çocukların ın  eğitim i ebe
veynin anlayışları tem elinde yapılm alıdır, yani Kutsal Yazı- 
lar'ın tem elinde (...) Tanrının b irb irlerinden ayrı uluslar, 
b irbirlerinden ayrı halklar iradesini gösterm iş o lduğunu ve 
bunların  her birine kendi kaderlerini, kendi görevlerini ve 
kendi yeteneklerini vermiş o lduğunu düşünüyoruz .” Irk la
rın birbirine karışması, bunların  eşitliği T anrın ın  iradesine 
aykırıydı ve Boerler bu  iradenin tek tem silcileriydiler. Ki
tabı M ukaddes ve Tüfek.

Fakat Ingilizlerin baskıları karşısında, Afrikanerler, 
1901’den beri, uygulam alarında değişikliklere gitm ek zo
runda kalmışlardı.

1948 yılında, seçim lerde bir Afrikanerin zafer kazan
ması (Dr. M alan), Ingilizlere karşı b ir rövanşın kazanıldığı 
gibi algılandı ve galiplerin öne çıkm alarına yol açtı, o za
m ana kadar, “kendi dillerinde ve kendi din lerinde kapalı” 
yaşarken, katı bir ırk  ayrımcılığı ya da apartheid uygulam a
ları yönünde önleri açılmıştı. Daha 1949'da, Avrupalılarla 
Avrupalı olm ayanlar arasında karm a evlilikler yapılması 
yasaklandı, yasak H intlileri de kapsıyordu. Özellikle iskânla
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ilgili ayrım cılık daha da artırıldı, ırk  sınıflam ası daha sert 
bir hale getirildi ki, bu da siyah-beyaz ve Hintli-beyaz m e
lezlerinin, m elezlenm e derecelerine göre, hangi sınıfa dahil 
edileceklerini belirliyordu: Özel kom isyonlar tarafından 
kurum laştırılan  aşağılayıcı ö lçütlerden biri, biraz fazla k ı
v ırcık  olm aları halinde saça takılıp kalan tarak testiydi. Ay
rım cılık, zam anla, ortak alanlara, toplu taşımaya, üniversi
telere, spor faaliyetlerine vb. yaygınlaştırıldı. 1959‘da, si
yahların  parlam entoda beyazlar tarafından tem sil edilm eleri 
bile kaldırıldı. H em en ardından, national homelands adını 
alan siyah rezervlerinin bir devlet haline getirilm esi kararı 
alındı: Bantustan Devleti.

Doğal olarak, ayrı gelişim diye adlandırılan bu  politika, 
H intli ve siyah top lu lukların  şiddetli tepkileriyle karşılandı, 
top lu luk lar Ajrİcan National Congress (ANC), Coloured Pe- 
ople's Organization vb. örgütlerin  çevresinde toplandılar, 
her tepki kam panyasının ard ından  örgüt liderleri tu tuk lan
dı, dövüldü, hapse atıldı, ö ldürüldü. 1968'de, yasaya aykın  
hareket ettikleri gerekçesiyle bir milyona yakm  Afrikalı tu 
tuk lanm ıştı, siyah liderlerin  çoğu, başta M arksistler olm ak 
üzere, N elson M andela gibi hapse atılm ışlardı. M ücadele 
devam  etti.

Boerler dönem iyle A frikanerlerin iktidarı dönem inde, 
yani XIX. yüzyılın sonuyla XX. yüzyılın ikinci yarısı ara
sında, G üney Afrika ırkçılığı pratiğinde tüm den  yaşanan 
değişiklik kuşkusuz G üney Afrikalı beyaz top lum un  geçir
diği değişikliklerle bağlantılıydı, daha çok da Boerlerin ge
çirdikleri değişikliklerle, ilk dönem lerde ekonom ik patla
m anın  dayattığına göre şiddetin  farklı olduğu geleneksel 
tarım sal b ir düzen  varken, Boerler pazar ekonom isine ve 
sanayileşm eye yönelm ek durum unda kalmışlardı.

G erçekten de uzun  bir süre boyunca, Boer ülkesinde 
beyazlar ve siyahlar toprakla yaşıyorlardı, beyazlar siyahla
rın  üstündeydi ve siyah direnişini "yum rukla, kam çı dar



beleriyle ve ateşli silahlarla” yanıtlıyorlardı. Fakat, bu  şid
detin  ölçüsü paternalist uygulam alarla yum uşuyordu, “Paı- 
ron-Baba'nın dinam iğini gevşeterek gücünü artırıyordu ,” 
kam çılam a ritüel bir uygulam a olduğundan, Patron-Baba 
bunu  çocuklarına da uyguluyordu.

Siyahlar söz konusu olduğunda, uygulanan her şiddet 
örneğine karşılık  b irer de ödüllendirm e örneğinin  bu lun 
ması gerekirdi, sistem in yaşamasını güvence altına alm ak 
üzere arm ağanlar ve belli özgürlükler. M ülk sahibi, siyah
ları evinde ağırlam am asına rağmen, dua için evini onlara 
açabiliyordu, yaşlı h izm etlilerin  cenazelerine katılıyor, kimi 
bayram lar için b ir hayvanın kesilm esi em rini verebiliyordu, 
vb.

Bu sistem  içinde m ülk sahibi beyaz, siyahlara b ir çocuk 
statüsü  tanıyordu, onlara H ıristiyan adları verirken yanı sıra 
isim  kısaltm alarını da  ekliyordu. Beyazların ve siyahların 
yaşlılarına karşı gösterdikleri saygı iki toplum  arasında bir 
ortak bağ yaratıyordu. En gençler için oyunlar doğallıkla 
birlik te oynanıyordu, ayrım  ancak ergenlik çağında başlı
yordu. C harles Van O nselen 'in  derlediği sözlü bir tantklık, 
Haut-Veld bölgesi Sciıweitzer-Reneke yöresinde, Boerlerin 
yerine Ingilizlerin gelişiyle her şeyin nasıl değiştiğini anla
tır. Sıra para ekonom isindeydi ve yeni m ülk sahiplerinin 
liberal düşüncelerin in  gerçekler üzerinde az b ir etkisi ol
m uştu. “A frikaner m ülk sahipleri bizlere kesilm iş sü t ya da 
taze sü t ve iyi yiyecekler verirlerdi, lngilizler bü tün  bunlara 
son verdiler. O nların  yerine bize günde birkaç fincan süt 
verdiler... F incanları sayıyorlardı. A frikanerler eşyalarını 
satm azlardı, bizlere pantalonlar, ayakkabılar ve başka şeyler 
verirlerdi. Ama lngilizler eşyalarını satıyorlardı. Parasını 
ödetm eden bize b ir pantalon bile verm iyorlardı” (Van On- 
selen, Yıllıklar, 1992).

Bu geleneksel İlişkiler, m akinelerin devreye girmesiyle 
siyah sürü lerin  kullanılm a gereği o rtadan kalkınca ve tarım
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sek tö ründen  kovalanan bu işgücü m adenlerde ya da başka 
yerlerde çalışm ak üzere dağıldıktan sonra, Boerlerle de 
ilişki kurulam az oldu. Değişikliğin inisiyatifi beyazdan ge
liyordu, Patron-Babacı b ir düzeni sürdürm ede b ir ç ıkan  
kalm am ıştı ve yum uşattığı şiddetin  yerine apartheidm  salt 
ırkçılığım  getirm işti.

Cezayir'de yürü tü len  ırkçılıkla G üney Afrika ırkçılığı
n ın  uygulam alarını karşılaştırm ak haksızlık olur. Ayrımcı
lık kuşkusuz belli alanlarda var olabilm işti -tenis oynayan 
Araplar nezdinde değil de, top toplayıcıların nezdinde, 
“ayrılm ış” m ahallelerde, çok az saytdaki karm a evliliklerde. 
Ancak İslamiyet, bir anlam da, kendi özgünlüğünü koruyup 
yayıyordu ve m etropolden gelen Fransızların ya da pied- 
noir’ların pek azı bir Arabın evinin eşiğinden içeri girebili
yordu, kimi saygın Arapların evleri dışında.

Fakat G üney Afrika'daki siyahların öfkesini yükselten, 
d in in , Islam ın Araplar için olduğu gibi, onlara bir koruyu
culuk  sağlam amış olmasıydı. XVIII. ve XIX. yüzyıllar bo
yunca, W . G. L. Randles'ın da belirttiği gibi, çok  sayıda 
Bantu kabilesi üyesi, m isyonerlerin H ıristiyan Tanrısını 
edinm ek üzere kendi söylenlerini terk etmişti. Aynı sırada, 
A vrupahlar da kendi ilkelerini b ir yana b ırakarak Ban- 
tu ların  karşılıklılık ve değiş tokuş ilkelerini benim sem iş
lerdi. O zam ana kadar nesnelerin değerlerini yalnızca ve 
yalnızca kendi kralları saptıyordu; oysa pazar yasaları gereği 
fiyatlar değişiyordu, ü rünlerin in  değeri her düştüğünde, bu, 
B antularca b ir aldatm aca olarak algılanıyordu, oysa Avru- 
pahlara göre bunda bir kö tü lük  yoktu, çünkü  yine de ka
zanıyorlardı. Bir karşılık verm ek amacıyla, her şeyin ü s
tünde yer alan tek b ir Tanrı düşüncesinden b ihaber Bantu- 
lar, Avrupalıların çevirdikleri dolaplara karşı bir silah o l
m ak üzere, bu düşüncenin  o lum lu yönlerini keşfettiler. 
Ö rneğin, Xhosa kabilesinden M akanna, “son güneş batı- 
mıyla ölülerin ayağa kalkacakları büyük kıyam et günü "nü



bekliyordu. XX. yüzyılın başında ortaya atılan bu görüş
10.000 X hosam n G raham stow n kentine karşı ayaklanm a
sıyla gerçeklik bulm uştu . Yüzyılın başında pek çok hareket 
gerçekleşm iş olm akla birlikte, Bantular kurucu  atalarının 
Kitabı M ukaddes Tanrıları haline gelenlerinden hiçbir yarar 
sağlayamamışlardı. E llerindeki her şeyi yitirdiler, simgesel 
planda da, değiş tokuş p lanında da, hatta tarihlerini bile 
yitirdiler, çünkü  G üney Afrikalılar, Veld'de, Bantuların 
kendilerinden önce bulundukların ı kabul etm ek istem iyor
lardı ve arkeologların getirdikleri kanıtlara rağm en, daha 
kuzeyde, siyahların Zim babwe eserlerini inşa etm e yetene
ğini gösterm iş o ldukların ı da reddediyorlardı, üzün tü , acı 
ve öfke en üst noktadaydı.

Suçluların Adil Bir Hukuk Kurmak istedikleri Yer: 
Avustralya

Avustralya, diğer topraklardan farklı olarak, 1787 yılında 
işgal edilirken, buraların  “kurbağa yiyiciler" ya da “ringa 
balığı tütsüleyicileri" tarafından sahiplenilm esini önlem ek 
değil, “suçlular sın ıfından” kurtu lm a amacı söz konusuy
du.

Buna, Jerem y Bentham  “b ir deneyim ” diyordu; F ran
sızların Guyana’da ve sonra Yeni-Kaledonya'da farklı bir 
anlayışla taklit etlikleri bir ilk deneyim .

Suçlulardan nasıl kurtu lunabilir? III. George'un döne
m inde Parlam entoda sorulan soru  buydu. O  tarih te, yal
nızca Londra'da bilinen suçlu  sayısı 115.000 kadardı ve tn- 
gilizler özgürlükleri adına b ir em niyet gücüne sahip olmayı 
reddediyorlardı -Peel böyle bir gücü  ancak 1830 yılına 
doğru kurabilm işti. Suçlular sayıları yüzlere varan katego
rilerde sınıflandırılıyordu, drag sneakier yolcuları soyanlar
dı, snoozerlar yolcuların eşyalannı otellerde çalıyorlardı, 
sfeimterlar çocukların  üstlerin i başlarını soyuyorlardı vb.
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Büyük şehirlerin  nüfusça şişmeleriyle suç oranı da artıyor
du. Fielding, Dickens ve M arx suçla başa baş giden sefaleti 
ve acımasızlığı betim lem işlerdir. O iarihte gerçek sınıflar 
arası m ücadele patronlarla işçileri değil, suçlularla işçileri 
karşı karşıya getiriyordu.

Yine de, Robert H ughes'ün hoş b ir deyişle belirttiği gi
bi, “crime was stili a cottage i n d u s t r y suç henüz evcil bir 
endüstriydi, henüz gerçek anlam da örgütlü  çeteler yoktu. 
O zam anlar b u n ların  toplanm ası için o rdu  ya da donanm a 
gücü yetiyordu, toplanan suçlular orduya ya da donanm aya 
teslim  ediliyordu. Suçlular oracıktaydı, binlercesi b ir ara
da... Yasa çok sertti: En ufak bir suç için, özel m ülkiyete 
yapılan en küçük  b ir zarar için idam cezası kesiliyordu, on  
üç yaşında bir kız çocuğu bir göm lek çaldığı için ölüm  ce
zasına çarptırılm ıştı.

Fakat insancıl duyguların  yükselm esiyle -Wilberforce* 
un dönem indeyiz-, kölecilik karşıtı hareketler hızla gelişir 
-bu hareketler köpekler üzerinde cerrahi deneyler yapıl
m asına da karşıydı-, ö lüm  cezasına çarptırılanları idam  et
m ekte gitgide daha fazla tereddüt yaşanır olm uştu: 1749 ile 
1758 yılları arasında, verilen 527 ölüm  cezasına karşılık 
yalnızca 365'i halka açık alanda infaz edilmişti. 1799 ile 
1808 yılları arasında ise verilen 804 idam  cezasına karşılık 
yalnızca 126’sı infaz edilm işti ki, oran % 69'dan % 15’e 
düşm üştü .

Ama hapishaneler de do lup  taştığına göre, orduya 
em anet edilen bunca suçlu ne yapılabilirdi?

Yetkililer bunların  bir bö lüm ünü Amerika'ya gönder
m işlerdi, am a bağım sızlığın ilanından beri, Birleşik Devlet
ler onları reddeder olm uştu . İşte tam  bu sırada suçluları 
dünyan ın  öbür ucuna gönderm e fikri doğuverdi, C ook'un 
iyi kötü  keşfettiği, tuhaf yaratıklarla -kangurular, koalalar- 
hatta, “çok az benzem ekle birlikte" insansı yaratıklarla dolu 
şu Avustralya'ya. Suçlular bu ülkeden geri gelem eyecekler
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di. Dehşet verici koşullarda gemiye bindirilm iş olan 733 
kişilik ilk suçlu grubunda, 431 kişi ufak tefek hırsızlık 
suçlusu, 44  kişi koyun hırsızı, 9 kişi büyük soyguncu ve 31 
kişi darp  suçlusu olarak bu lunuyordu , g rubun  yaklaşık ya
rısı yirm i beş yaşın altındaydı. Kısacast, “suçlu” tanım la
ması altında esas olarak küçük  yaşta ve hafif suçlu lar vardı. 
252 gün süren  çok zor b ir yolculukta iskorbiı hastalığı bi
linen kurban  törenini yaparken, suçlu ların  48'i ö lm üştü . Bu 
arada, İngiltere'de, 25.000 “suçlu” beklem e listesi üzerinde 
yer alıyordu...

Efsanede korkunç “suçlu lar” olarak gösterilen “con- 
vict"ler işte bunlardı. G ünüm üzde hâlâ, bu kam panyadan 
sonra kendi serbest iradeleriyle gelmiş olan Adelaide böl
gesi sakinleri Güney Avustralya'nın “b ir convict ü lkesi o l
m adığını” söylerler. Gelen bu insanlar başta suçlu  değilseler 
de, farkına varm adan suçlu o ldular -Aborijinlere yaptıkları 
katliam larla- ve yalnızca kendi m utsuzlukları için duyarlı
lık gösterdiklerinden, G üneyin Yeni G aller'ini anavatanla
rında bulam adıkları adalet toprağı haline getirm ek istediler. 
Bu insanların  soyundan gelenlerin çok  büyük bir bölüm ü 
İngiltere’den  nefret eder.

İngilizlerle b ir Aborijen arasındaki ilk karşılaşmayı, 1798 
yıllarında gem i cerrahı olan Jo h n  W hite 'ın  anlattıklarından 
öğreniyoruz: “İşaretlerle ve hareketlerle, elim de tu ttuğum  
tabancanın onda bir delik açıp açmayacağını so rar gibiydi; 
bundan pek em in olm adığını gösterm ek istercesine, en 
küçük  bir korku işareti bile vermedi; tersine, kendi silah
larının üstünlüklerin i göstererek beni etkilem eye çalıştı, 
silahlarını göğsüne dayıyor ve tehlikeli oldukların ı, ö ldü
rücü oldukların ı ve onlara direnilem eyeceğini gösterm ek 
ister gibi, bedenini sarsıyordu” (R. H ugues, The Fatal Sho- 
re- U ğursuz Kıyı).

Katliama çok erken girişildi, yerlilerin kim i âdetleri
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-kadınları kanatıncaya kadar dövm ek, pusuda ele geçen as
kerlerin kafataslarını kırm ak-, “bun lar insan değil, may
m u n ” diye düşünenlere iyi b irer bahane olm uştu.

U zun yıllar boyunca, resmi tarih  bu  eylem lerin anıla
rını sildi. E tnoloji bilim i de bu konuda ona yardım cı oldu. 
A borijenler üzerine yazdığı “klasik” eserinde, A. P. Elkin, 
tam  b ir paragraf boyunca “1930'dan bu  yana Aborijen nü
fusunda kaydedilen çoğalm a"dan söz eder; ancak b ir ön
ceki yüzyılda nüfusta görülen büyük gerileme hakkında bir 
sa tır bile yoktur. K uşkusuz yerli nüfusun dörtte  üçünün  
ortadan kalkm ası bilim in hiçbir sek törünü ilgilendirm e
m ektedir...

Aborijen belleği “kaptan  Cook’u n ” gelişini m uhafaza 
etm iştir, beyazların çıkagelme olgusuna adını veren kişinin 
anısı. Yaşlılar bu n u  genç çocuklara anlatırlar, atalarının 
onlara neler dediklerini anım sarlar: “Ö ldürü lürsünüz, sa
kın  dövüşm eyin, kaçın. Sizin gözünüzü çıkartacaktır, bu r
nunuzu  koparacaktır. O nunla ilgilenmeyin, kaçın... çünkü, 
biliyor m usunuz, eskiden sizi köpekler gibi çekiştiriyorlar
dı... W)iıfellow\ar Ngumpin'leri çekip sürüklerler... (Hiddeti 
Histories, XX-XXI).

Ç ocuklar atalarının kendilerine anlattıklarını küçük 
defterlere kaydettiler. M arika W andjuk, The Aborigerıal 
Childrerı's History of Australia  (A vustralya'nın Aborijen Ço
cukların ın  Tarihi) başlıklı eserinde soykırım ın başlangıcını 
anlatan  derlem eyi yapm ıştır. “G ünün birinde, içi garip 
adam larla do lu  b ir tekne gördük. A borijenler kork tu lar ve 
çalılıkların arkasına gizlendiler. Sonra b ir kayanın  tepesine 
çık tılar ve garip adam lar yaklaştıklarında iri iri kayaları yu
varladılar. A borijenler o adam ların ölm üş oldukların ı d ü 
şündüler. Ama hiç de öyle değildi. A dam lar tüfekleriyle ateş 
ettiler. Aborijenler tekrar saklandılar, sonra m ızraklarını 
fırlattılar, garip adam lar m ızraklardan sakınm ayı becerdi
ler, gem ilerine binip kayboldular... Kaptan Cook geri d ön
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dü, yaratandı ve tekrar yola çıktı... Derken, ordu geldi. O n 
ları öldürm edik , çünkü onlarla dosttuk. O nlar elli kişiydi, 
bizler iki bin  ve toplarından korkm uyorduk. Çalılıklarda 
biz yenilm ezdik, on lar beceriksiz avcılardı ve hava biraz 
nem  yapınca, onların  ateşleri yükseliyordu... Ama adam 
lardan biri b ir kadın almıştı, sonra b ir tane daha, Aborijen- 
lerin en yaşlıları o nu  ö ldürm ek için örgütlendiler, adam ın 
boğazı b ir baltayla kesildi... Beyaz adam lar büyük bir kavga 
çıkardılar, Aborİjenleri bu lup  hepsini ö ldürdü ler...”

Bu çocuk tanıklığının (1975) elbette bir söylen payı 
vardır; am a gerçeklik payı da  vardır. Özellikle askerlerin 
convicileri yollar ve köyler inşa ederken gözledikleri ve 
Botany Bay açıklarında gerçekleştirilen o “barışın” zam an
larına ait gerçekliğin payı. 1828 yılı tarihli ve H obart m ü
zesinde sergilenen, sahne sahne geliştirilm iş bir tü r çizgi 
rom an olan bir resim , Vali A rthur dönem inde yürü tü len  
politikanın  ne olduğuna dair bir fikir verm ektedir: 1. Beyaz 
bir sü tanne siyah b ir çocuğu em ziriyor; siyah bir sü tanne 
beyaz bir çocuğu em ziriyor; 2. General kırm ızı, beyaz, mavi 
renklerde gösterişli üniform asıyla b ir Aborijen heyetini 
kabul ediyor; karşılıklı tokalaşılıyor; 3. Bir A borijen b ir s i
vili ö ldürüyor; 4. Askerler bu Aborijeni asıyorlar; 5. Bir sivil 
b ir Aborijene ateş ediyor; 6. Askerler sivili asıyorlar... Kıs
m en hayal ü rü n ü  sahneler, doğru, ancak çok kısa bir şe
kilde, saf ve basit soykırtm ın son verildiği zam anı anlat- 
m aktalar.

Vali Philips'in 1797'de geldiği sıralarda, A borijenlerin 
sayısı tahm inen  300.000 ile 400.000 arasındaydı; b u n u  iz
leyen yüzyılda, kuzeydeki ve batıdaki topraklara sü rü lm üş 
olarak, sayıları onda bire inmişti. Soykırım  gerçekten de 
yapılm ıştı, bunu  gösteren iki özel veri vardır -zu lüm  ve ırk 
çılıktan bağımsız olarak ilk valiler çalıştırılm ak üzere Abo- 
rijenler'i “uygarlaşttrm aya" çalışm am ışlardı -çünkü convict- 
leri çalıştırm aları gerekiyordu; ayrıca Avustralya'ya dışarı
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dan siyah kölelerin getirilm esi yasaktı... Bu nedenle, Abori- 
jen ler, zım nen, “yararsızdılar” ve onları asim de etmeye kal
kışm ak da “yararsızdı” “Evcilleştirilm eleri” çok sonraları 
söz konusu olm uştu...

Pişm anlığın duyulm ası için 1980'li yılların gelm esi 
beklenm eliydi -tüm  rehabilitasyon kalabalığıyla: m üzeler, 
sözlü anketler, Canberra'da A borijen A raştırm a M erkezi, 
vb. M oda da yardım  ediyordu -ve A m erika'nın taklidi-, 
yetm işli yıllarda, Birleşik Devletler'de kendinde b ir Kızıl
derili kanı keşfetm ek ne denli hoş idiyse, bugün Sydney'de 
insanlar kendilerinde Aborijen kanı keşfetm e telaşm dalar. 
Avustralya'da sayıları 50.000'i bu lan  Aborijen m elezi yaşa
m aktadır.

Başlangıcında convictler toprağıyken, Avustralya bu 
konum da kalm am ıştır, çünkü  Edward G ibbon W akefield 
gibi kişilerin yazdıkları sonucu , ceza kolonileşm esi hare
keti çok çabuk tepkilere yol açmıştı. W akefield, A Letter 
from  Sydney (1830) başlıklı yazısında, var olan anarşik d u 
rum un  yerine sistem li bir söm ürgeleştirm e hareketin in  ge
liştirilm esini öneriyordu, kullanım  haklarının satışıyla, 
sübvansiyone edilecek ve yönelilecek göçlerle vb. O nun  
etkisiyle, önceleri New-Zealand Company tarafından, son 
raları South Australian Committee tarafından örgütlenen 
settlementler (iskân düzeni) kuruldu: W akefield Adam 
Sm ith'in b ir m üridiydi ve toprağın, serm ayenin ve işin 
üretim in  üç temel faktörü oldukları ve aralarında m antık lı 
b ir dengenin korunm ası gerektiği düşüncesinden yola ç ı
kıyordu. Oysa Avustralya'da toprak  boldu, serm aye yoktu, 
işgücü ise zorluydu, yerine u laşır ulaşm az o rtadan  kaybo
luyordu, özellikle de gözetim den uzaklaşır uzaklaşm az, 
convictlerin durum unda bu böyleydi. Avustralya'nın batı
sında, 600 dönüm lük  bir arazin in  kullanım  hakkını satın 
alan, beraberinde 300 adam  getiren, fakat, geldikten altı ay 
sonra getirdiği adam ların  tüm ü kayıplara karıştığından
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kendi başına su bulm ak, yatağını hazırlam ak zorunda kalan 
Robert Peel’in durum uyla İngiltere’de herkes açıkça alay 
ediyordu... Aynı kaderi başkaları da  paylaşm ıştı, hem  ken
dileri hem  de akrabaları için fazla m iktarda toprak aldıkla
rından, bundan  yararlanm akta yetersiz kalıyorlardı. W ake- 
field'ın düşüncesi toprağı, d ü rü st b ir fiyattan, m etropolden 
gelecek yerleşim cilere satm aktı, gönüllü lerin  taşınm a m as
rafları ve convktlerin  çocukları gibi Avustralya'da bu lunup  
da bu toprakları alacak paraları olm ayanların iş kurm aları 
için devlet sübvansiyon verecekti (A. Siegfried, Les techni
ciens de la Colonisation -Söm ürgeleştirm enin Teknisyenleri, 
s. 175-194). W akefield 'in tasarısı ancak adayların göçe ikna 
edilm eleriyle, dünyanın  öbür ucuna gitm enin artık  bir ce
zalandırm a yöntem i değil, am a m utlu lukların ı kurm aları 
için verilen b ir şans olduğuna inandırılm aları halinde ger
çekleşebilecekti. 1830-1840 yılları arasındaki o n  yıllık b ir 
dönem de, Büyük Britanya'dan Avustralya’ya (ve Yeni- 
Zelanda’ya) yapılan göç 68.000’den  iki katına çıktı, 1880- 
1890 yılları arasındaki dönem de İse, en yüksek noktasına 
ulaşarak 378.000'i buldu. A lmanya’dan  G üney Avustralya 
yönüne yapılan göçler ise, 1871’den  sonra, h e r o n  yıllık 
zam an dilim i başına 2000 ile 5000 arasındaydı (H. Goll- 
witzer, L'Impérialisme).

♦ H ukuk devletine doğru
Kim cezalandırılm alı, hangi suç için ve nasıl? 1788’de 

Vali Philips'in ö n ü n d e  du ran  tem el so run  buydu, hem  con- 
vicilerin -çalışanlar- hem  de onları gözetim  altında tu tan  ve 
dem ir gibi b ir disiplin  altında yaşayan askerlerin kaderlerini 
eline alm ak durum undaydı. Bu zorlu  disiplinin ne birileri 
ne de diğerleri için bir gereği vardı, Sydney açıklarından 
düzenlenecek herhangi bir kaçış olanağı bu lunm uyordu. 
Kimileri, Ç in 'in  ya da  Japonya 'n ın  uzak olm adığı düşünce
siyle, kaçmaya kalkışm ıştı. Bir süre sonra, kaçakların ke
m ikleri bu lunm uştu , tabii dingo köpekleri tarafından mi



254 Sömürgeci£ifc Tarihi

deye indirilm em işlerse. Askerler, kendi yaşantılarına bakı
lacak olursa, convictlerin yaşam larının fazlasıyla iyi olduğu 
g ö rüşünü  savununca ilk sürtüşm eler patlak vermişti. Gerçi 
bu forsalar çok ağır çalışm a koşulları altındaydılar, kan 
içinde kalıncaya kadar kam çılanıyorlardı -içlerinden biri, 
tüm  yaşamı boyunca 2000 kamçı darbesi yemişti!.. Ama, 
aile kurm a olanakları vardı -suçlu konvoylarında erkekler 
kadar kadınlar da bu lunuyordu-, üstelik  Vali, itaatsizlik 
halinde, bunlara o kadar da çok dayak atm am a taraflısıydı, 
yoksa yapılan işler hiç yürüm eyecekti... H em en ard ından  
Avustralya'da convict o lm anın iyi olduğu dedikodusu  yayı- 
lı verdi...

Aslında, ilk yerleşim cilerin arasına karışm akla birlikte, 
convicderin çocukları ve torunları suçlu  m uam elesi görm e
ye ve kam çı yasası altında yaşamaya devam ediyorlardı. 
Kraliyeti tem sil eden yetkililer karşısında tek dayanakları 
haline gelen hukuk  gücüne başvurdular -askerler convictle
rin  çocuklarının özgürlüğe kavuşm alarını kıskanıyorlardı, 
çü n k ü  kendi üzerlerindeki katı askeri disiplin hiç değiş
m eden sü rüp  gidiyordu. Böylece, İngiliz özgürlükleri adına, 
convict soyundan gelenler kendilerini savunm aları için h u 
kuk adam larına çağrıda bu lundular, ü lkenin  ilk siyaset 
adam ları arasında avukatlar ve yargıçlar yer aldı.

Burada önem li o lan nokta yavaş yavaş hukuk dilinin si
yaset dili haline gelmiş olmasıdtr. Öyle ki, yargı gücü yasama 
ve yürü tm e gücünün  önüne bir adım  geçti, önceleri valiler 
tarafından, 1901’den itibaren ise, siyasal tem silcilik tarafın
dan  alınan kararların  geliştirilm elerinde son  sözü söylem e 
hakkı hukukçu ların  olm uştu . Bir tanığın anlattığına göre, 
XIX. yüzyılın ortalarından itibaren, ukalalık yönünden  
AvustralyalIlar A m erikalılara benzer olm uşlardı, dünyanın  
tüm  hüküm etleri kötüydü, kendilerinin ki dışında; Avust
ralyalIların her biri, eşine rastlanm ayacak bir bencillikle 
kendi küçük  çıkarlarını korur. G erçekten de AvustralyalI
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lar, b ir tü r “kö tücü l” etkiyle, bu ülkede sahip  oldukları m i
rasla bağlarını kopartm ak içirt yasanın düzen in i kurm uş
lardır, ebeveynleri yasanın dışına taşm ışken, on lar tekrar 
norm ale, yasanın çerçevesinin içine dönm ek istiyorlardı. 
Alistair D avidson'ın The Invisible Stnte'te (G örünm eyen 
Devlet) belirttiği gibi, Avustralya'da var olan h u k u k  dili ve 
bozguncu anlayış siyasal ya da sendikal liderlerin -sosyalist 
ya da liberal o lsun ya da bu eğilim lerden b irin in  iddiasında 
bulunsun- büyük farklılıklarını yavaş yavaş sıfıra indirge
m iştir. Bu ülkede, sürekli hukuka başvurulur ve fikirlerin  
ihanetine uğrantldtğt düşünülür.

T arih in  b ir cilvesiyle, A borijenler büyük M ercan şed
d in in  kuzeyindeki M urray adalarında haklarının tanınm a
sını bile başarm ışlardır. Yüksek M ahkem e böylece yeni bir 
m ülkiyet tü rü  yaratarak, the Native Title (doğuştan gelen 
unvan) Avustralya'nın tngilizlerin gelişinden önce hiç is
kâna uğram am ış o lduğunu iddia eden terra nullius (kim seye 
ait olm ayan toprak) dok trin ine son veriyordu. 1992 tarihli 
bu  karar, özellikle Batı Avustralya'da pek çok toprak par
çasının sta tü sünün  yeniden sorgulanm asına yol açm ıştır. 
Q ueensland'de, W ik kabilesi bir ekonom i devinin, CRA 
Şirketi ve alüm inyum  üretim inin  karşısına dikilm iştir.*

Ö züm lenm iş U luslar, F ethedilm iş U luslar:
Rus ve Sovyet Ö zgünlüğü

Portekiz söm ürge im paratorluğu ile Fransız söm ürge im 
paratorluğunun politikaları asim ilasyon ya da entegrasyon 
eğilimi taşırken -Fransızların seyrek görülen am a belirli 
olan birkaç deneyim leri dışında- ve İngiliz politikası da, 
Birleşik Devletjer'in bağımsızlığa kavuşm ası nedeniyle diğer 
her türden politikanın  tehlikesi ortaya çıktığından, Coııı-
* Aynı b iç im d e , G ü n ey  Şili'de, M ap u ch es  K ızılderilile ri to p ra k la rın ı h u k u k  y o 

luyla geri a lm aya çalışm ak tad ırla r.
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monwealth anlayışına yönelirken -bununla birlikte, Ingiliz 
İm paratorluğunda, 1783 ve 1830 yılları arasında kalan dö
nem de, kısa b ir saflan sıklaştırm a çağı yaşanm ıştı-, 1917 
tarih ine kadar yapılan ilhaklarda b ir so ru n  çıktığında ve 
so ru n u  çözm ek gerekliğinde, Rus söm ürge im paratorluğu 
uluslarüstü  b ir m antık  çizgisini izlem iştir. Rus İm parator
luğunun  ilk özelliği etnik bir temele o turm am ış olmasıydı 
(Russkaja imperija), bu, tek b ir h üküm dara  bağlı farklı 
halkların  devletiydi (Rossisfcaja imperija), bu  politika, u lu 
sal b ir ideal adına, çara karşı koyacak öğeleri tarafsızlaştır
maya çalışıyordu.

Ancak b u  politikanın  uygulanm ası hiç dertsiz olm a
mıştı. Talar u lu su n u n  özüm lenm esi temel so run  olm uştu 
(Polonya ve tsveç kaynaklı tehditle birlikte). Ö züm lem e 
hareketi iki temel aşam ada yapılm ıştı. XVI. yüzyılda baş
layan birinci aşam ada, çarların çabalan Tatarların, Başkır- 
ların, Çerem islerin bir arada o tu rduk ları ya da kom şu o l
dukları Volga havzası ü lkelerine yönelikti, hareket 1774 
yılında, Çariçe II. Ekaterina'nın dönem inde tam am lanm ış
tı. ikinci aşama 1783’ie K ırım 'da başlatılm ıştı. Her iki aşa
m ada da uygulanan politikalar b irb irine benzer olm uştu, 
gerçi edindikleri deneyim ler sonucu , ileride bozulacak olsa 
da, Kırım 'ın fethi sırasında verilen sözler Kazan'ın fethinde 
verilen sözlere göre daha açıklam alı olm uştu.

Fakat iktidarın  ilhak edilen toprakların  halkları karşı
sındaki tu tu m u n u  yaşanan pek çok değişiklik etkileyip d ö 
nüştü rdü . Bu halklar, öncelikle, ilhaktan önce de var olm uş 
olan devletlerin halklarıydı ve H ıristiyan inancı taşıyorlardı 
-Gürcistan, Polonya, Baltık ülkeleri vb. A rdından ise, farklı 
ırk lardan gelen halklara karşı Ruslaştırmayı am açlayan bir 
kesinti politikası izlendi. Son olarak da, 1917 Devrim i'nden 
sonra, Sovyet rejimi tarafından m illiyetler politikasına ye
n iden  değer kazandırıldı.

XV. yüzyılda Altın O rdu D evleti'nin bir türlü entegre
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olamaması pek çok Tatar devletinin, yani Türk-M oğol dev
letinin oluşm asm a yol açmıştı. “Kötü b ir sürgün  olan Kazan 
kötü bir ağaç olan Altın O rdu’dan  ayrıldı ve acı b ir meyve 
verdi, böylece, O rdu 'nun  bir başka prensinin  hâkim iyeti 
altında ikinci bir devlet doğm uş o ld u ”: Kazan M oskof Dev- 
leti'ne karşı doğrudan  bir tehdit oluşturuyordu. T oprak
larında, T ürk  olan Tatarlar, Çuvaşlar ve Başkırtlar ve Fin- 
Macar olan Çerem isler ya da  M ariiler, M ordvalar, Votiaklar 
bir arada bulunuyordu. XIX. yüzyıl Rus tarihçilerinin inkâr 
etm elerine karşın, M oskova Kazan'a ve Altın O rdu 'nun  d i
ğer ardıl devletlerine vergi ödem ek zorunda kalmıştı. Fakat, 
Ç ar III. İvan Cengiz H an'ın aile üyeleri arasında var olan 
çekişm elerden yararlanabileceğini anlam ıştı. M oskova'da, 
elinin altında, Kazan oligarşisinin bir bölüm ü tarafından 
desteklenen Tatar Çareviçler bu lundurm uştu . Bu karm a 
yapılanm a, I468 'de, idareyi ele alm ak için bir ilk girişime 
yol açmıştı. Ancak girişim  başarısız olm uştu. Bir Kazan 
prensi Kırım  Tatarlarına karşı M oskova'daki Çarla birlik 
olunca -eski Altın O rdu 'nun  kollarından biri de Kırım Ta
tarlarıydı-, girişim  başarılı olma yoluna girmişti. Kırım Hanı 
Kazan üzerinde hâkim iyet iddiasında bulununca, durum  
değişmişti. Bu olaydan sonra, M oskova kendine daha gü
venilir m üttefikler aram aya koyulm uştu. Bu rolü üstlenen
ler Çerem isler olm uştu. Ç ar IV. ivan, on ların  istekleri doğ
ru ltusunda, bonservislerini kullandı ve kısa sürede, şu 
“zındık  M üslüm anlarla” olan so runu  kökünden çözm ek 
için Kazan üzerine yürüm e kararı alındı. Kazanlılar “ülke
lerini iyi tanıyorlardı,” diye ak tarır Kurbski. Moskova'yı 
arkadan alm ak için Litvanyalılara çağrıda bulunurlar, am a 
Ruslar zaferi kazanır. Kazan D evleti'nin sonu (1552) Ta
tarların  yasasına boyun eğm ek zorunda kalan halklar tara
fından heyecanla karşılanm ıştı.

Pax Rossica (Rus Barışı) yine de kurulam am ıştı, Tatar
ların, sonra Çerem islerin ve Ç uvaşların, derken M ordvala-
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rın  başkaldırıları Stenka Razin'in (1667-1671) ve Puga- 
çev'in (1742-1775) dönem lerine kadar sürm üştü . Ruslar 
Kazan’ın tüm  T atar soylularının kafalarım  kesm işlerdi, 
herkese yassak'ı, toprak vergisini, ödetiyorlardı. II. Ekate
rina tarafından kuru lm uş olan Yasama K om isyonu'na 1767 
yılında sunulan  bir “şikâyet defteri,” iki yüzyıllık b ir gecik
meyle, Rus hüküm etine  katılım larını özetleyerek T atarların  
yaptıkları hizm etleri gösterm ektedir: “M utlu ve haşm etli 
anılarıyla M ajestelerinin pek sevgili büyükbabaları H ü
küm dar İm parator Büyük Petro'ya hizm et ettik  ve pek  çok 
savaşa ve çarpışm aya katıldık, şöyle ki 7112 (1614) yılında 
hain ve zındık G riçka'ya karşı, 7120 (1612) yılında Kazan 
ilinin asi Tatarlarına karşı, 7179 (1639) yılında Samara'yı 
savunm ak üzere A strakan'ın K alm uklarına karşı, 7162 
(1654) yılında Smolensk'i savunm ak üzere PolonyalIlara 
karşı, 7166 yılında ayaklanm alarını bastırm ak üzere Baş- 
kırlara karşı...” 1660 yılına doğru, Rusya çarının h izm etin
deki yabancı ırk  tem silcilerinin sayısı 2000 civarında iken, 
yarım  yüzyıl sonra, bu sayı yirmi katm a çıkm ıştı (B. Nolde, 
La Formation de VEmpire Russe- Rus İm paratorluğunun 
O luşum u).

Bu gelişime paralel b ir biçim de, geniş ölçüde uygula
nan  el koym a işlem leriyle Tatar hüküm darın ın  ve yönetici 
sınıfının m alları ve m ülkleri ellerinden alındı ve bu  insanlar 
son  bağım sızlık m ücadeleleri sırasında neredeyse yok  ol
dular. G erek Çar, gerek  orlodoks d in  adam ları sınıfı, ge
rekse k ü çü k  boyarlar, yani M oskova hizm et adam ları, top
raklara ve ganim ete el koydular, yerleşim cilerin çoğu as
kerlerden ve b un ların  ailelerinden oluşuyordu. Söm ürge
leştirm e hareketi öncelikle askeri b ir nitelikte yolu açmış 
oldu, ard ından  başkaları da geldi, ancak bu arada, yabancı
ların malları korum a altm a alındı. Çar A leksis'in çıkardığı 
bir yasa (1649) boyarlara, soylulara ve her sınıftan Ruslara 
m übadele etm eyi, ipotek altına almayı ve hatta kiralamayı



yasaklıyordu. Buna karşılık, adı geçen halklar da Ruslara 
verilmiş topraklara sahip olam ıyorlardı. Yasa, örneğine çok 
az sayıda fetihte rastlanan bir biçim de, b ir tü r dengeyi ko 
ruyordu... H erkes yerinde kalmalıydı. Ancak bu du ru m  
uzun sürm edi, Büyük Petro oluşan dengeyi a ltüst ederken 
diğer taraftan da fütursuz b ir H ırİstiyanlaştırm a hareketine 
girişilm işti ve bu  hareketin  sonucu olarak, XVIII. yüzyılda, 
Çuvaşlar, Çerem isler ve M ordvalar, en  azından teoride, 
d in lerin i değiştirm iş bulunuyorlardı. Fakat T atarlar ayak 
direyerek serbestçe cam i inşa etm eyi sürdürm eleri ve M ek
ke’ye gidebilm ek için kendilerine pasaport verilm esi konu
sunda isteklerini belirttiler... O rtodoks Kilisesi yavaş yavaş 
Batı'nın çok  iyi bildiği yöntem leri Tatarlara uygulamaya 
yöneldi: Ailelerden çocukların  alınm ası, nüfusa kaydetm e 
karşılığında zorla vaftiz etm e, Rus d in  adam ları yönetim in
de “M üslüm an” okulları, ki zam anla bu  okullar b irer baş
kaldırı yuvası haline gelmiştir...

XIX. yüzyılda, Tatar yurtseverliği yerini lslam iyette 
ayak direm e sorununa bırakm ıştı... 1897 yılında, 2,3 m il
yonluk nüfusuyla ve Ruslaştırm a politikasına karşı güçlü 
bir biçim de direnm esiyle, Kazan'daki Tatar topluluğu za
m anla farklı b ir toplum  yapısı kazandı, Kazan'ın endüstriyel 
kuru luşların ın  üçte biri on ların  elindeydi ve O rta Asya’yla 
var olan ticareti kontrol altında tutuyorlardı. Kazan Tatar
ları böylece iyi eğitim görm üş güçlü b ir orta sınıfa sahip 
dünyadaki ilk M üslüm an toplu luk  d u rum una gelm işlerdi 
ve konum ları Rus im paratorluğu içindeki u lusçu  hareket
lerin liderliğini yürütm elerini sağlıyordu. 1917 yılından 
önce, yine Tatarlar, M üslüm an dünyasının  ilk fem inist ha
reketine kaynaklık ettiler.

Ufa m erkezi çevresinde, U ralların iki yanındaki Başkırt 
ü lkesinin söm ürgeleştirilm esi tüm üyle farklı b ir biçim de 
gerçekleştirildi. Sürdürülen yarı göçebe yaşam koşulların
dan dolayı b irlik ten  yoksun olan  bu  ülkede Rus yasalarını
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dayatm ak daha kolay olm uştu. Rus yasalarında yer alan 
yassak vergisini ü lke kürk  olarak ödüyordu, soylu sınıfa 
gelince, Ruslar bu sın ıf üyelerine tarkatı (yassaktan m uaf) 
s ta tü sünü  tanım ışlardı. Böylece korum a altına alınan tar- 
fcanlar Çuvaş, Votiyak, T atar sığınm acıları ülkelerine kabul 
ederek toprakların ın  değerini yükseltiyorlardı. XVII. yüzyıl 
ortalarına kadar Rus yerleşim cilerin sayısı azdı, fakat yerle
şik düzenden gelen R uslar kısa sürede Başkırtlarla sü rtü ş
meye başladılar. 1728 yılında bir tü r şartın  düzenlenm esine 
kadar olaylar yayılma eğilimi gösterdi, kalem e alınan  şart 
anlaşm azlığa düşen üç tarafın, devlet, Başkırt kabileleri, 
yerleşim ciler, hak ve ödevlerini düzene koyuyordu. O laylar 
Başkırt bilinçlenm esinin yalnızca ilk göstergesi o lm uştu , 
1754 yılında, bu bilinçlenm e Abdullah M iagsaldin liderli
ğinde milliyetçi ve m üslüm an bir hareketin  doğm asına yol 
açtı. M iagsaldin Tatar kökenliydi ve “Allah'ın yardım ıyla 
Rusları ülkeden kovm ak” niyetindeydi...

“Şu pis Ruslarla işbirliği yapmayı reddedin, kanların ı 
akıtın , m allarını yağm alayın ve onları köle du rum una d ü 
şü rü n .” Yükselen başkaldırı hareketin in  bastırılm ası öyle
sine şiddetli o lm uştu  ki, katliam a kurban  gitm e korkusuyla, 
çok sayıda Başkırt Kırgızların (güneyde) kölesi olmaya ka
rar vermişti. Ü lkede kalanlar ve katliam dan canlarını k u r
taranlar Pugaçev ayaklanm asına katıldılar.

1774 yılının sonunda, Petro Panin II. Ekaterina'ya 
yazdığı raporda “asiler ve Başkırtlar yeniden M ajestelerinin 
asası altında boyun eğdiler,” diyordu.

Eski Altın O rd u 'n u n  diğer ko lunun  yok oluşu daha 
sonraki b ir tarih te gerçekleşti, 1783. Olaylar yalnızca Rus- 
Tatar sınırlarında kalm adı, uluslararası anlaşm azlıklarla iç 
içe girdi. Kırım Tatarları Osm anlı İm paratorluğunun ba
ğımlısı haline gelmişlerdi. T ürk vesayetinden kurtu lm ak 
için İran’ı yardım a çağırm ışlardı, lranlılarla b irlik te T ürk- 
lere karşı savaşırken Azak denizinin kuzeyindeki bozkırları
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geçerek Dağıstan'a doğru ilerliyorlardı. Oysa Ruslar Büyük 
Petro dönem inden  beri Azak denizi bölgesine yerleşm işler
di, var olan du rum  Rusların bu bölgelere m üdahale etm e
lerine ve II. Ekaterina dönem inde Kınrn'L ilhak etm elerine 
yol açtı. Bu arada, bölgede H ıristiyanlara uygulanan baskı
dan kaçan Yunanlar ve Erm eniler ülkeyi terk  edip Azak 
H üküm etine sığınmışlardı.

K ırım 'ın ilhakıyla birlikte bir Manifesto ve b ir kararna
me yayımlandı.

“Kırım sakinlerine! Kendi adım ıza ve ardıllarım ızın 
adına geri dönülm ez b ir şekilde söz veririz ki onları irsi 
uyruklarım ızla eşitlik  tem elinde b ir tutacağız, insanlarını, 
m allarını, tapm aklarını asla tecavüze uğratm ayacak, atala
rından kalm a inançlarını koruyup savunacağız.

“H er sınıfın (sostojanie) eşdeğeri Rus sınıflarının ya
rarlandıkları hak  ve ayrıcalıklardan yararlandırılacağına da 
söz veririz.

“O nlara sağlayacağımız huzura karşılık, on lardan  uy
ruklarım ız kadar yasalara saygılı, tu tk u lu  olm alarını İm pa
ra torluğun iyi niyetine layık olm aları için  de istiyor ve 
bekliyoruz" (G. V em adski, A Source Book fo r  Russian H/s- 
tory, from  Early Times to 1917, II, Rus Tarihi için Kaynak 
Kitap, İlk D önem lerden I917'ye).

Manifesto, Ekaterina'nın Yeni Rusya Genel Valisi Prens 
Potetnkin'e gönderdiği bir kararnam eyle son  buluyordu. 
K ararnam e vergilerin -güm rük vergisi, tuz vergisi vb.- top 
lanması hakkındaydı ve “halka fazla ağır gelm em elerine 
d ikkat edilm esi..." isteniyordu, “Ve elde edilen bu gelirlerin 
cami, okul ve yardım  işleri h izm etlerinde kullanılm aları 
daha uygun olacaktır. Kırım 'ın ve Tatar toprakların ın  Rus 
İm paratorluğuna katılm aları on u ru n a  b ir an ıt yaptırılm ası 
uygun olacaktır. Son olarak, yeni uyruklarım ızdan hiçbiri 
kendi isteği dışında askerlik görevine zorlanm am alıdır.”

Kuzey Kafkasya illerinin ve özellikle G ürcistan 'ın  ilha
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kı, elde edilen yeni toprakların statüleri konusunda Saint- 
Petersbourg'da bir tartışm aya yol açmıştı. T artışm alar 1820 
yılında yapıldı, konu ise: söz konusu olan sömürge mi değil 
mi?

“Yeni topraklara söm ürgelerim izdir denilebilir, bu  te
melsiz b ir iddia değildir... çünkü  bu topraklardan  bize G ü
ney ü rün leri gelm ekte...

“Bunlara söm ürge diyoruz çünkü hüküm et bu  toprak
ları devlet sistem i içine alma gayreti gösterm em ektedir. 
H üküm et bunları Rusya'nın birer parçası yapm ak istem e
m ektedir, halkları Ruslaştırm a niyetinde değildir. H ü k ü 
met, basitçe, bunları b irer Asya eyaleti gibi elde tutm ak, 
ancak daha iyi idare etm ek istem ektedir.”

Yani 1. A leksandre dönem inde, F ransızların sonraları 
him aye altında dedikleri ülkelere Ruslar söm ürge adını ve
riyorlardı. Oysa Tatarların ya da diğer ulusların  toprak lan  
im paratorluğun birer parçasıydı ve buralarda o tu ran  in 
sanlar Çar İvan ve Büyük Petro zam anında verilen garan ti
lerin yavaş yavaş yok edildiklerini görüyorlardı.

Devrim dönem ine ve N apoleon dönem ine girerken, 
elde edilen  yeni topraklar da aynı kaderi paylaştılar: G ür
cistan, Finlandiya, Polonya.

G ürcistan’ın ilhakına dair Ocak 1801 tarih li M anifes
toda Ç ar G rigor lrakliyeviç'in Rus him ayesine başvurm a 
nedenleri ve Rusların bu birleşmeyi “sürekli o larak” kabul 
ettikleri anlatılm ıştır. G ürcistan kontro lü  altındaki top
rakları m uhafaza edecekti, G ürcüler ise, bu lundukları ko
num a göre, Ruslarla aynı statü lerden yararlanacaklardı. 
Rusya'ya bağlandığı 1809 yılına kadar İsveç egemenliği al
tında o lan Finlandiya'nın ilhakına ait M anifestoda ise “ü l
kenin  (Orundlagar) yasalarının, göreneklerin in  ve d ininin  
m uhafaza edileceği” belirtiliyordu, her züm renin  hak ve 
özgürlükleri garanti altına alınıyordu, buna göre, “Rusya'ya 
bağlılık yem ininin özgürce yapıldığım ” Çar kabul ediyordu
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(VernacLski, aynı eser),
Bir başka deyişle, Rusya’da kendiliğinden h üküm dar 

«lan Ç ar l. A leksandre, Finlandiya’da seçimle gelmiş b ir çar 
o lduğunu kabul ediyordu.

Çar Polonya'da daha da ileri giıti. Viyana Kongresi’nin  
ardından, 1815 yılında, ü lkenin  toprakların ın  büyük bölü
m ünü ele geçirdikten sonra, Çar I. A leksandre liberal d ü 
şüncelerini Polonya'ya kendisine ayrılm az b ir biçim de bağ
lı, özerk bir dış politikası bulunm ayan, ancak anayasal bir 
şartın avantajlarından yararlanan bir devlet statüsünü  tanı
yarak gösterdi. Bu anayasal şarta göre, basın özgürlüğü ga
ranti altına alınıyor (m ad. 16), Polonya o rdusu  kendi ün i
form asını ve m illiyetini belirleyen tüm  nişanlan  m uhafaza 
ediyor (m ad. 156), Beyaz Kartal, Aziz Stanislas vb. n işanla
rını koruyordu (m ad. 160).

Bu şekilde, Polonyalılar Rusların yararlanm adıkları 
gerçek bir anayasal rejime sahip oluyorlardı. "Bu liberal 
kurum lan  uygulam aya koyarak,” Rusça ve Fransızca yazılı 
bir şartla Polonyalılara bu garantiyi veren I. A leksandre, 
yaşanan bu örneğin kendi yurttaşları üzerinde etkili olaca
ğının tüm üyle bilincindeydi, öyle olm asını da istiyordu.

Ancak 1815 tarihli şartla o luşturu lan  iyiniyet ve 1818 
tarihli Polonya Diyeti yalnızca birkaç yıl yaşayabildi.

• Sovyet rejim inin milliyetler politikası
Ekim 1917'den itibaren, Sovyet rejim inin m illiyetler 

politikası, ilk elde, iç savaş sırasında bağımsız hale gelen 
toprakların  geri kazanılm alarını hedeflem işti (Ukrayna, 
G ürcistan, E rm enistan). Askeri işgal tam am landıktan son
ra, operasyona iki aşam ada geçildi: Ö ncelikle, ikili bir itti
fak kuru ldu , ardından uluslar bağımsız diplom asi hakkını, 
özerk askeri güçlerini yitirdiler -süreç 1923-1924 yıllarında 
tam am landı, yani Stalin dönem inden önce-, aynı işlem, da
ha sonraki dönem lerde başka uluslara da uygulandı. Stalin
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ise, SSCB çerçevesinde yeniden birleşmeye düşm an çevre
leri şiddetle yok etmeye koyuldu: Sultan Galiev'in panisla- 
m ik sosyalizm  hareketini, Poale-Zion hareketin i vb.

G erçekte ise, 1917'de, Bolşevikler Devrim  sayesinde 
özgürlüklerine kavuşan ulusların b irer özbenlik olarak ye
niden doğabileceklerini ve Sovyet C um huriyetine ancak 
zorla ve içlerinden gelm eksizin katılabileceklerini hiç akıl 
edem em işlerdi. Lenin b u n u n  tem elinde B üyük Rus şove
nizm inin  yattığını ileri sürm üştü . Oysa, düşleri süsleyen bu 
politikanın  iflasından sorum lu  olanlar nadiren  Ruslardı, 
daha çok otoriter ve m erkezileştirm eci yeni-jakobenlerdi. 
B unlar çok sayıda yöntem  kullanm ışlardır: ya kendi kade
rin i tayin hakkı u lustan  işçi sınıfına aktarılm ış (Ukrayna ve 
Finlandiya örneğinde olduğu gibi), ya da batıdaki Beyaz 
Rusya'nın Polonya ile olan sınırlarını düzenlem ek ve sa
vunm ak için ya da Türkistan 'ı balkanlaştırm ak için M osko
va az çok gerçek anlam da bir milliyetçiliğin ortaya çıkm a
sına olanak tanım ıştır. Uygulanan bir başka yöntem  ise, 
A tatürk 'ten, Japonlardan vb.den gelebilecek “yabancı b ir 
m üdahaleye engel olm ak üzere” bir yerin fethedilm esi o l
m uştur. Bir istisnayla, G ürcistan 'a 1919'da yapılan m üda
hale A lm anların çekilm esinden sonra gerçekleştirilm iş ve 
ü lke b ir ittifak anılaşm asına imza atm ak zorunda bırakıl
m ıştır.

H er durum da, gerek yeniden fethedilen ü lkelerde, ge
rekse diğerlerinde, Sovyet iktidarın ın  kendini gösterm esi 
hep aynı dizi önlem lerle gerçekleşm iştir.

-  Rus olm ayan bu toprakların  statüleri hakkında karar 
alacak organların Rus o lm aktan çıkartılm aları, örneğin 
Kav-Kom (Kafkas kom itesi), M uskom  (m üslüm an kom ite
si), U lus/ann Yaşamı yayın komitesi. Her u lusun  bünyesin
den bolşevikler bulm ak zor olduysa da, başlangıçta u luslar 
kom iserliği olan Narfcomnats, Rus olm ayan üyelerden k u 
rulm uştu .
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-  Çarlık dönem inde Ruslaştırma kurbanı olan ulusal 
kü ltürler yeniden canlandırıldı. E rm enistan örneğinde bu  
du rum  gerçek b ir yeniden doğuşa kadar varm ıştır, kendi 
ağızlarından alınan itiraflara göre, kim i Kafkas halkları için 
de du rum  aynı olm uştur. Ûyle ki kimi açık ya da gizli çok 
sayıda yoksunlaştırm aya bir son  verilmişti. Bu bağlam da 
bakacak olursak, Sovyet Devleti gibi çıkarları doğru ltusun- 
da kullanarak, h içbir rejim  azınlıkların  kültürleri lehine bu  
denli çalışma yapm am ıştır: Ö rneğin K alm ukların kültürleri 
lehine olduğu gibi. Bu politika daha sonraları T ürk istan  
bölgesi halklarının birbirlerine karşı durm alarına da yol 
açmıştır: Özbekler, Kazaklar, Tacikler vb.

Bu noktada, Sovyetleştirm enin ete bü ründüğü  top
lam ların  gelişmeleriyle ilgili M arksist görüş ile etn ik  ve 
ulusal top lu lukların  Leninci-Stalinci uygulam ası arasında 
b ir çelişkinin filizlenmesi söz konusudur. F ilizlenm enin 
sonucunu  görm ek için daha b ir yarım  yüzyıl gerekecekti...

-  B irbirinin içine Rus m atruşka bebekleri gibi giren 
ulusal, federal ve devlet sistem lerinin inşası (federal cu m 
huriyet, özerk cum huriyet, bölge, toprak) Rus olm ayan bir 
intelijensiyanm  oluşum una ve bu intelijensiyaya, en  az ın 
dan  temsil düzeyinde, değilse de güçlerin  gerçeği tem elin
de, devlet-dışı görevlerin yüklenm esine neden olm uştur. Bu 
yüklem enin sonuçları perestroyka dönem inde hissedilm iş
tir: Azerbaycan'da, Bakü'de, em niyet gücü Azeri'ydi ve Er- 
m enilere karşıydı. Erivan'da ise Erm eni'ydi vb.

-  Pan-Sovyetik basam akta, federal anayasal sistem e 
gitgide a rtan  sayıda Rus olm ayan kadroların  yerleştirilm esi 
sürekli uygulanan bir politika olm uştur. Buna, S talin 'den ve 
M ikoyan'dan sonra, Kruşçev’in ve Şevardnadze'nin vb. gö
revleri örnektir. Bu tü rd en  kadroların  yerleştirilm eleri ya
vaş ancak geri dönülm ez ve kesintisiz olm uştur. Yine de, 
Sovyet Devleti'nin tepesinde, yirm ili yılların ortalarından 
itibaren, bir geri dö n ü ş eğilimi gözlenm iştir, özellikle de
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Rusların sayısının orantısal olarak gitgide arttığı parti m er
kez kom itesinde.

SSCB'nin 1989'da yok olm asının kim i verilerini yukar
da sözü edilen çelişkide bulabiliriz. Sovyet D evleti'nin te
pesinde artık  Slav olm ayan kişi kalm am ıştır, fakat Kafkasya 
ya da O rıa  Asya cum huriyetlerin in  yönetim lerinde de  Rus 
kalm am ıştır.

-  Federal ve ulusal çifte uyruk lu luk  sta tü sünün  yara
tılm ası Rus olm ayan çoğunluk tarafından siyasal b ir gelişme 
olarak algılanırken, ülkesiz toprağa bağlı bulunm ayan kimi 
yurttaşlar tarafından (örneğin Yahudiler) gönül kırıcı b ir 
önlem  olarak algılanm ıştır. H erkesin istediği uyruğu seçme 
özgürlüğü bir hayalden öteye geçememişti: Bu yurttaşlar 
Yahudi olm ak isteseler, bir şeyden vazgeçiyorlar dem ekti; 
yurttaşlar Sovyet uyruğu olm ak isteseler, bu kez, özellikle 
U krayna'da ya da Rusya'da, uyruğu olm ak istedikleri Sovyet 
C um huriyeti'n in  m em urlarının ırkçı düşm anlık larına ya da 
tepkilerine hedef oluyorlardı. Bu d u rum , 1934 yılında özerk 
bir bölge konum una getirilen Doğu Sibirya'daki b ir eyaletin 
Yahudilere tahsis edilerek Birobican C um huriyeti’n in  k u 
rulm asına yol açm ıştır, pcrestroyka dönem inin  eşiğinde, 
ülkede yalnızca 100.000 kadar Yahudi yaşıyordu.

-  Rusların ve Rus olm ayanların yasayla Sovyet! eştiril- 
m eleri sonucu, SSCB'nin bir ucundan  diğerine sta tü ler eşit 
hale gelmiş ve k ü ltü r politikaları tektipleşm iştir. Fakat 
İkinci Dünya Savaşı'nın Almanlarla ilişkiye soktuğu u lus
lara karşı (Kırım  Tatarları, Inguşlar, Volga A lm anları vb.) 
Stalin dönem i tepkisiyle ve bunu  izleyen şiddetle birlikte 
U kray-na'da, savaş sonrasında, Baltık ülkelerinde ve Mol- 
dava'da, üst düzey hiyerarşinin gitgide Ruslaşttrılm asına 
paralel olarak, Sovyetleştirme hareketi yeniden Ruslaştırma 
biçim ini alm ıştı. T üm  SSCB'de ortak  yasaların artm ası, al
tında Rusya m ü h rü n ü  taşım asalar da, sanki birer Rus yasa
sıymış gibi algılandılar ve statülerin  tektipleşiirilm eleri de
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ulusal kim lik özelliklerinin eritilm eleri olarak algılandı. 
M üslüm an ülkelerde karm a evliliklerin sayısında gözlenen 
düşüş, Baltık ülkelerinde Rusça konuşm anın  terk  edilm esi 
bu d irenişin  b irer göstergesidir. D ireniş U krayna’da ve 
G ürcis-tan'da daha kültürel, siyasal ve d insel olm uştu.

-  Diğer yanda ise, Rus ulusal duygusu da kimi Sovyet 
kurum ların ın  (radyo, televizyon...) yavaş yavaş G ürcülerin , 
Erm enilerin, özellikle Yahudilerin eline geçm elerine tepki 
gösterm eye başladı -devletin zirvesi hariç. Büyük Rus ulusal 
duygusunun uyanışı u lusların  direnişi m adalyonunun öteki 
yüzüydü. Bu uyanış, seksenli yıllarda, rejime karşı gizli 
m uhalefet biçim lerinden biri olm uştur.

Dolayısıyla, eski SSCB cum huriyetlerinde kişi ve ku- 
rum ların  statüleriyle Cezayir'in d u ru m u  arasında hiçbir or
tak nokta bulunm am aktadır. SSCB'de cum huriyetlerden 
her biri defacto  özerkleşiyordu. Biçimsel yegâne benzerlik, 
ellili yıllarda Cezayir'de “yerliler” Fransızlar karşısında k i
mi zam an kendilerini m üslüm an, kim i zam an Arap, kimi 
zaman Cezayirli görürken, aynı şekilde, O rta Asya'da, 
halklar kendilerini kimi zam an M üslüm an, kim i zam an 
T ürk ya da Iranlı, kimi zam an Ö zbek ya da Tacik görüyor
lardı.

Taciklerden söz etm işken, bunlar Fars u lusunun  ger
çek kaynağı o ldukları iddiasındaydılar... ve söm ürgeleri 
karşı karşıya getiren bir yayılmacılığın biricik örneğini 
o luşturm uşlardır.

• Yayılmacılığa araç olan söm ürge insanları.
Tacik örneği
Sovyet çerçevesinde, Batı'da o lduğu gibi bir u lusun  

fethedilm esi -örneğin, Baltık ü lkelerine önce Rus sonra 
Sovyet yayılmacılığı- ve bir toprağın söm ürgeleştirilm esi 
(O rta Asya'da olduğu gibi) tü rü n d en  herhangi b ir ayrım  
yapılm am ıştır. Sovyet cum huriyetlerin in  statüsü “Mark-
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sist” ideolojinin zam anın gereğine göre yaptığı ayrım dan 
farklı ö lçütlerle hareket etm iştir. Ayrıca Sovyet olm ayan 
kom şularıyla ilişkisinde, Moskova, sınırsız b ir yayılmacılığa 
yol açarak, henüz entegre olm am ış u lusların  sovyetlere ka
tılm alarına hazırlık  görevi gören b ir ilişkiler m odeli geliş
tirm iştir. K om ünist partilerin  varlığı top lum lar tarafından 
yürü tü len  eşi görülm edik  bir ilhak uygulam asına zem in ol
m uştur. Böylece, İm paratorluğun içinde bu lu n u p  tabi olan 
toplum lar bu yayılm acılığın b irer elem anı konum una gel
mişlerdir.

Süreç pek  çok aşam ada ve her seferinde farklı b ir bi
çim de işlenm iştir. En yüksek dereceye Tacikistan örneğin
de ulaşm ıştır.

Bu politikanın  ilk görüntülerine Finlandiya'nın bağım 
sızlığının tanınm ası sırasında rastlanır, yani kendi kaderini 
tayin hakkının  kullanılm ası sırasında, ki S talin 'in 1917'de 
dediği üzere: “Bu hak isteğimiz dışında uygulanm ıştır, 
çünkü  halk tarafından değil, burjuvazi tarafından, hem  de 
sosyalist b ir hüküm etin  eliyle kullan ılm ıştır.” FinlandiyalI 
Bolşevikler Tam m ersford 'da b ir karşı hüküm et kurduk la
rında, M oskova b u n u  da tanım ıştı. İlk kayma böylece ger
çekleşm işti, kendi kaderini tayin hakkı u lustan  alınıp işçi 
sınıfına verilm işti. U krayna'da da aynı du ru m  söz k o n u 
suydu, Kiev’deki Rada rejim ine karşı H arkov rejim i tanın
mıştı. Yönetilmesi zo r olan işçi sınıfı yerine, m eşru bir or
gan olarak, M oskova “işçi sınıfının partisi”ni getirince 
ikinci b ir kaym a gerçekleşti, B uhara 'nın du rum u  buna ö r
nektir.

Bir başka yöntem : Toprakları üzerinde hak iddiasında 
bulunulan  kom şu b ir ü lkenin  sınırlarında, SSCB içinde 
ulusal bir hareket yaratm ak. Bu uygulam a Karelya'da (Rus 
kesimi) Karelya'ya (F in kesimi) karşı icat edilm işti, aynı 
uygulam aya Beyaz Rusya'da da rastlarız (burada, daha 
1917’den önce özerklik yanlısı bir hareket vardı, ancak
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sosyalistler hareketin  m eşruluğunu reddediyorlardı. 1920’ 
den sonra, Stalin Beyaz Rusları Litvanya ve Polonya top
rakları üzerinde hak İddiasında bulunm aları için k ışkırt
mıştı).

ilkçağdaki Sogdiyana topraklarını aşağı yukarı kapsa
yan ve lbni-Sina ve Firdevsi gibi kişilere beşiklik eden Tacik 
ülkesi, uzun  yıllar. Buhara ile Hocend arasında rekabet ko 
nusu o lm uştu , ülke Farsça konuşulurken , Türkçe konuşan 
Ö zbeklerin hâkim iyeti altındaydı. Ö zbek Sovyet C um huri
yeti içinde özerk  bir bölge konum una kavuşunca, özellikle 
eğitim  hareketi sayesinde, Tacik ülkesi ulusal kim liğini ye
niden kurm uştu  ve Tacikler, Tacik uygarlığının beşiği olan 
Buhara ve Sem erkand’ın Ö zbekistan'a bağlanm asına yol 
açan eski T ürk istan 'ın  “baltayla parçalanm ası" işlem ine 
karşı çıktılar. Bunu dillerini m odernleştirerek, o nu  Özbek 
dilinden ayırıp Arap alfabesi yerine Latin alfabesini kulla
narak gerçekleştirdiler. “Böylece, alfabenin Latinleştirilm esi 
ulusal onay alan b ir tasarıya dahil ed ild i” (G. Cahangiri). 
Stalin, hem  Özbeklerİ zayıflatmak için, hem  de Tacikler var 
o lan top lu luklar arasında en yoksullardan oldukları için 
harekete destek  verdi.

En önem lisi, Tacikistan'ı tüm üyle bir Sovyet C um hu
riyeti haline getirm ek çok  geniş ufuklar açacaktı...

“Yedinci C um huriyet” olan Tacikistan C um huriyetin in  
k u ru lu şu n u n  tem elinde eski Buhara Em irliğinin doğu böl
geleri bulunuyordu. 1925’te basit b ir özerk cum huriyet 
iken, dört yıl sonra, Basmaçilerle yapılan m ücadelenin  ya
raları sarılınca ve karargâhı D uşanbe'de bu lunan  Enver Pa- 
şa 'nın macerası unu tu lunca, Sovyet C um huriyeti derecesi
ne yükseltildi. S tatüdeki bu ilerleme b ir m üttefik olan Af
ganistan Kralı A m anullah 'ın düşüşüne b ir yanıt olm uştu; 
cum huriyetin  tem elini genişletm ek için  de M oskova Taci
kistan'a Gorno-Badakşan'ın doğusunu -Pam ir yaylası- ver
di, bölgede aslında Kırgızlar bu lunuyordu  ve b ir başka si-
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yasat birim e bağlanm ak zorunda bırakılm ışlardı. Temelde, 
bu  devlete değer kazandırılıp  m eşrulaştm lm asım n nedeni 
Tacikistan 'ın Fars kim liğiydi, M oskova o nu  T ürk  dünyası
n ın  d iğer özerk cum huriyetlerine karşı yükseltm işti.

Üstelik, Tacik tarih in in  Sovyet anlayışı bu  toprakları 
tüm  Fars uygarlığının beşiği haline getiriyordu. Bobozdhan 
G. Gafurov adlı genç b ir tarihçi Tacik K om ünist Partisi b i
rinci sekreterine, b undan  iki bin  üçyüz yıl önce, Büyük İs
kender'i bu  topraklardan kovan Spitanem 'in b ir Tacik o l
duğunu ve Taciklerin Moğol istilasına ilk karşı çıkan ulus 
olduklarını anım satıyordu. Büyük şair Firdevsi'nin yurdu 
olan Tacikistan Farslara gerici Tahran rejimi yüzünden  bo 
zulan gerçek kim liklerini ve kültürlerin i geri kazanm ala
rında yardım cı olacaktı. M oskova çağdaş bir Fars devrimci 
olan Abulkasım  Lahuti'yi Tacikistan’ın  ulusal şairi yaptı. 
Lahuti, yazılarında, İran 'ın  yakın b ir gelecekte kirlilikten 
kurtulacağı ve özgür “b ir Sovyet toprağı” olacağı kehane
tinde bulunuyordu.

Sözü edilen “k irlilik” elbette Ingiliz-lran petrol şirke
tiydi.

Yeniden canlandırılan Pers ü lkesinin tem el taşı olan 
Tacikistan Afganistan’da Rus etkisinin yeniden kurulm ası 
için de b ir basam ak görevi görm eliydi. Bu eski b ir öyküydü 
ve son  olarak 1979'da yeniden sahneye çıkm ıştı, Afganistan 
Basmaçiler için bir üs görevi gördüğünden ve Basmaçi li
derleri buraya sığ ındıklarından Sovyet etnotarihçileri, XVI- 
11. yüzyılda, A hm et H an'ın Afgan kabilelerinin Buhara H an
lığının güneyini ele geçirdiklerini, Taciklerin Bah bölgesini 
kaybederek devletlerinin parçalandığını -aslında çok uluslu  
bir devletti- anım satıyorlardı. Kısacası, bu tarihsel anım sat
m alar Afganistan'ın b ir b ö lüm ünün  alınm asına yaramalıydı 
-ve de en  azından, Kabil'in eski T ürkistan 'ın  işlerine karış
m asına yönelik  her tü rd en  girişim ine engel olmalıydı.

Stalİn 1925 yılında Tacikistan Ö zerk C um huriyetini
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kurarken, ülke yöneticilerine şu  mesajı gönderm işti: “Selam 
o lsun Tacikistan'a, H indistan  kapılarında çalışanların yeni 
cum huriyetine... D oğu'nun halklarına m odel ve ö rnek  o l
su n .” H indistan  1947'de bağım sızlığına kavuşunca, bu  yö
nelim  anlam ını ve hedefini yitirm işti; yine de, SSCB'nin 
m uzaffer dönem inde, 1948 Stalin ödülünü  alan T ursun  
Zade'nin H intlileri Tacikistan'la birleşm eye davet etm esine 
engel olm am ıştı... Ü lkenin başkenti Duşanbe-Stalinabad 
yirm i yıldan az bir sürede nüfusunu 5000'den 82.000'e çı
kartm ıştı.

En b üyük  yayılmacı tasarılar -İran'a, Afganistan'a, hatta 
H indistan 'a- Tacikistan'daki gerçekler ve halkların anlayış
ları karşısında tökezlemişti. Yüce Şefin  stratejik görüşlerine 
iyi uyum  sağlayamayan yerel yöneticiler enerjilerini daha 
aile içi, daha kolay başarılabilir ve daha popüler hedeflere 
ulaşm ak için harcadılar: Rusları kovm ak, Büyük Tacikis
tan'ı kom şu Ö zbekistan'a rağm en kurm ak. 1931-1933 yıl
larında başarılam ayan bu hedef acaba 1994'te gerçekleşm e
ye başlayabilir mi?





V. BÖLÜM

Pembe Efsane ve Kara Efsane

Çeşidi odak lan  h er ne olm uş olursa olsun, m etropollerde 
pembe efsane pek çok biçim de ortaya çıktı: Sömürgeci 
“parti”, yazarların ve sanatçıların hayal gücü. Kara efsane 
de var o lm uştur, hem  de ta başından itibaren, o da çeşitli 
odaklardan çıktı ve çeşitli biçim lerde kendini ifade etti. Ve
XX. yüzyılda, her ikisi de en  çok sinem a dilini kullandı.

Batı'da, bilinçli olarak, tem elde ekonom ik bir olgu şek
linde sunu lan  söm ürgeleştirm e, aynı zam anda b ir yandaş 
edinm e hareketi de o lm uştur, aşağı düzeyde yargılanan ya 
da öyle tanım lanan halkların  H ıristiyanlaştırılm aları ve uy
garlığa kazandırılm aları olarak da görülm üştür. Bu sunuşu , 
söm ürgeleştirm e hareketlerin in  en  başından itibaren sor
gulayan kişiler olm uştur. Sömürge halkları kuşkusuz olgu
n un  değişik yönlerine karşı duyarlı olm uşlardı, ancak bu 
insanlarda en  uzun süreli öfke ve d ireniş hareketlerine yol 
açan etm en söm ürgeciliğin ırkçı boyutu  olm uştur, çünkü
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bu boyut doğrudan  kendi kim liklerini hedef alıyordu. Aca
ba söm ürgeciler bunun  bilincinde m iydiler? Sömürgeleş
tirm e ilkesini sorgulayanlar kuşkusuz işin bilincindeydiler; 
ancak bu kişiler bile, en azından birkaçı, söm ürge halkla
rında, hem  de Avrupa, ellerini ü lkelerine koym adan önce, 
ırkçılığın var o lduğunu kavrayam am ışlardı.

Sömürgeci destanın havarilerine gelince, onlar farklı 
b ir perspektif içinde yer alıyorlardı: G azeteler, resimli ki
taplar, kartpostallar, okul kitapları ve özellikle 1931'de Pa
ris'te gerçekleştirilen söm ürge sergileriyle yürü tü len  kos
koca b ir propaganda bü tünü  gerçekleştirilm işti. Bu propa
ganda az çok “söm ürge partisi” ve ona bağlı lobiler tarafın
dan  yönetiliyordu. Em peryalist b ir po litikanın  şekillendi- 
rilm esinden epey önce, Büyük Britanya'da Thom as Cariyle, 
Rusya'da Çom yakov ve Tiyutçev gibi adam lar Ingilizlerin 
ve Slavların üstün lüğünden  söz ediyorlardı ve bu hareket
ler ilgaların kökeninde yer alm aktaydılar, bu  İlgalar, kısa 
sürede her ülkede kendilerine yer edinm işlerdi: Büyük Bri
tanya'da Hiç Round Table çevresi, Almanya'da Deutscher 
National Vereİn, İtalya’da La Societa Nazionale vb. F ran
sa'da E ttenne gibi adam lar 1914’ten önce, Paul D oum er gi
bileri Birinci Dünya SavaşTndan sonra bu  söm ürgeci parti
n in  harekete geçiricileri olm uşlardı.

Y ukardan aşağı doğru olan bu  etkiye Batı top lum unu 
derinden  am a profilden etkileyen b ir İkincisi eklendi. Bu 
efsane kendiliğinden doğdu ve doğar doğm az da halk tara
fından benim sendi.

Efsanenin ekonom ik ya da politik hedefleri yoktu, İm 
parato rluğun  büyüklüğünü yüceltm eyi de am açlam ıyordu 
-bu elem anlar hayal gücünü  hedefliyorlardı, am açları yal
nızca hayal kurdurm aktı...



GEZİ EDEBİYATINDAN JULES VERNE'E

Cotave M annonİ'nin Psychologie de la Colonisation, Prospe- 
ro et Calİban'du (Söm ürgeleştirm enin Psikolojisi, Prospero 
ve Caliban) gösterdiği gibi, p ro totip in i R obinson Cru- 
soé 'nun  o luştu rduğu  gezi edebiyatının işlevi öncelikle bu 
olm uştur. C rusoé’dan  sonra, yeni çiçeklenen bu  egzotik 
edebiyatla b irlik te A vrupa yerlilerle ilişkiye girdi, tik  kah 
ram anlar A m erika'dandı, Cham fort -Kızılderili Genç K tz 
(1748), Colm an, Inkle and Yarİco (1787) ve C hateaubri- 
and 'dan , Fenim ore C ooper ya da Bernardin de Saint- 
Pierre’den  çok önceleri ortaya çıkm ışlardı. Simge niteliği 
taşıyan bu  kişiliklerle b ir ilk rom ansı yapı doğar, m etro
polde h er şey çürüm üşken , saflığL temsil eden yerli bir 
genç kızla b ir Avrupalı erkek arasında geçen b ir aşk öykü
sü. Pierre Loti ve Joseph  C onrad ile karşılaşılan top lu luk
lar -Tahiti, Türkiye- hep bizim kine göre daha dürüsttü rler, 
bu da oralara gitm e isteğini gıcıklar. Aynı anlam da ikinci 
kategoriden eserler araya girer, m acera rom anları: Bunlar 
Avrupa'da karşılaşılan güçlükleri kendini m aceracıyla öz
deşleştiren kişilere d ö nüştü ren  b ir dizi kahram anca eylem  
haline getirir. Bu dönüşüm üyle im paratorluğun büyük lü 
ğünden dem  vuranlardan bağımsız olarak, Rudyard Kip
ling gibi kim ileri teknik  ve endüstriyel uygarlığın yeni 
‘'seçk in lerin in” g ö rünüm ünü  kurgularlar. Ju les Verne bu 
yeni maceracıları yaratırken bilinçli b ir şekilde eylem lerini 
söm ürge örneklerinden seçer...

İrkçılığın sın ırlarında gezinen Ju les Verne'in eseri bu 
ne idüğü belirsiz tu tum u  ete bü rü n d ü rü r, Supplément au 
voyage de Bougainvitle (Bougainville'in Yolculuğuna Ek) 
başlıklı eserindeki gelenekte, doğal d u ru m u n  üstün lüğünü  
savunan XVIII. yüzyıl idealleriyle donanm ış olsa da, ger
çekten uygar b ir dünyaya geçiş -ilerleme, teknik, hijyen-, 
her türden söm ürgeci girişim in doğrulanm ası ve söm ürge
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ciliğin tüm  aşırılıkları vardır.
Kaptan Grant'm Çocuklart'nda (1868) yer alan Arokan 

yerlisi rehber Thalcave “İyi Vahşi” nin  b ir prototip id ir, 
“ciddi ve hareketsiz, tüm üyle doğal güzelliklerle donan
mış, gu ru rlu  bir aldırm azlık taşıyan, ağzı sıkı, özverili, d o 
ğal dünyayla eşsiz biçim de iç içe yaşayan.” Diğer tipler ge
nellikle Am erika kıtasının uç bölgelerinde, Sibirya'da, çöl
lerde -kısacası gerçek anlam da devletlerin bulunm adığı 
yerlerde- yaşarlar... Buna karşılık, “Kötü Vahşiler”, hani 
şu  “insan suratlı vahşi hayvanlar”, genellikle Kara Afri
ka'da ve Tatarlar ülkesinde yaşarlar ve uyruk olm aktan 
çok hüküm dardırlar: N eredeyse sürekli olarak, Fransa 'nın 
ve m üttefiki Rusya'nın söm ürgeci girişim lerine karşı ko
yan insan lard ır bunlar. Oysa K aptan N em o, dünyanın  
efendilerine karşı başkaldırının ete bürünm üş bir biçim i 
olarak, H indistan 'ın  H intlilere b ırakılm asından yanadır, 
yani İngiliz karşıtıdır, tıpkı Buhar Evi'ndekİ (1880) kahra
m anlan  ya da  şu “işgalcilere karşı adım  adım  d irenen o 
gururlu  insanlar”, Yeni Zelanda'daki M aoriler gibi.

Jules V erne'in eserlerinin m erkezinde İngiliz söm ürge 
sistem inin eleştirisi yer alır, örneğin  lngilizlerin  Avustral
ya'daki tu tum larından  söz eden şu  pasajda olduğu gibi: 
“Binbaşı (yerlilerin) aslında m aym un oldukların ı savunu
yor.” Sömürgeci yerleşim ciler siyahları vahşi hayvanlar 
olarak görüyorlardı. O nları tüfekle avlayıp öldürüyorlardı. 
AvustralyalInın doğa yasaları dışında yer aldığm ı kanıtla
m ak için h u k u k çu lan n  otoritelerine başvuruluyordu. H at
ta, Sydney gazetelerinde bunlardan  ku rtu lm anın  kesin bir 
yöntem i öneriliyordu: O nları kitlesel olarak zehirlem ek. 
“(...) G eniş çaplı katliam lar örgütlenm işti ve pek çok kabi
le tüm üyle yok olm uştu." Jules Verne Mrs. Branican'da, 
Tazm anya ve Avustralya hakkında (1891) şunları ekler: 
“Sömürgeci ilerlem enin son  sözü b ir ırkın yok edilmesi 
ise, Ingilizler eserlerini çok iyi bir şekilde gerçekleştirdik
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leriyle övünebilirler. *
Açıkçası Ju les Verne 1848 Anayasası'nın ilkelerini yal

nızca İngiliz söm ürgeciliği kurbanlarına uygulam ıştır.
Oysa ilerlem e düşüncesi -teknik  ilerlemeye bağlı uy

garlık ilerlemesi- onu çok başka yerlere götürm üştür. 
H alkların h ak lan  ancak bun lar uygarlığa katılırlarsa söz 
konusu  olabilir: Verne Mailıias Sandorfta  (1885) Macarla- 
ra ve Polonyalılara sem patiyle yaklaşm ıştır. Ama iş ilerle
meyi reddedenlere gelince: “K uşkusuz hak gücün  karşısın
da düşer, am a uygarlık asla geri adım  atm az ve bana öyle 
geliyor ki, uygarlık tüm  haklarını gereklilikten alır." “Bu, 
ilerlem enin yasasıdtr -Kızılderililer yok olacaklardır, Ang
losakson ırk karşısında AvustralyalIlar ve Tazm anyalılar 
hiçe inm işlerdir. Belki günün  b irinde Araplar da Fransız 
söm ürgeciliği karşısında yok olacaklardır” (La Jangada, ak 
taran Jean  C hesneaux, Une lecture politique de Jules Verne - 
Jules V erne'in Politik Bir O kunuşu).

G erçekte, Jules Verne tngilizlere yüklem iş olsa da, 
F ransa’da da paylaşılan kimi duygular vardır özellikle k i
mi siyahların hayvan olduklarına dair: 19 Eylül 1887'de 
eleştirm en Ju les Lem aitre şöyle yazmıştır: “Bu hafta hiç ye
ni gösteri yok. Hayvanat Bahçesinde yalnızca Aşantilere 
rastladım . Bu bahçe çok hoş (...). K üçük çocuklar ancak 
gezi öykülerinde adları geçen gizem li hayvanları burada 
görm e sevincini yaşıyorlar -devekuşunun çektiği b ir araba
ya binebiliyor, b ir devenin sırtına oturabiliyorlar. Ve eğ
lencelerinin tam  olm ası için, onlara vahşiler de gösterili
yor. Yazık ki, bu gösteriler insanlık  hakkında onurlu  d ü 
şüncelere kapılm alarına yol açam ıyor (...). Belki de bana 
bu insanların  dünyaya neden geldiklerini soracaksınız. 
Söyleyelim o halde, Altın Kıyısı'nm  Aşantileri ve diğer vah
şiler bize g ünün  birinde hizm et etm ek için varlar.



SIRA SİNEMADA: “HAFİF TABURUN SALDIRISI”

R om andan ya da gazetelerden bayrağı devralan sinem anın  
görevi bu  “söm ürgeci” tavrın daha iyi kök salm asını sağla
m aktı. Buna katkıda bu lunan  bazı ustalar bu  yaptıklarını 
unu tm ak  istem işlerdi: Ö rneğin Jean  Renoir “sol eğilim li” 
filmleri La Vie est à Nous ve La Marseillaise'i gerçekleştir
d ik ten  sonra, Le Point dergisiyle 1938'de yaptığı ve “anıla
rından" söz ettiği bir söyleşide, yapım larından yalnızca Le 
Bled'i (1929) atlar. B unun nedenlerin i anlam ak m üm kün: 
Genel Valilik tarafından Cezayir'in alınışının yüzüncü yıl 
dön ü m ü  için ısm arlanan bu fitm fethin yüceltilmesiyle 
başlar ve “söm ürgeci propaganda eseri” sınıfında değerlen
dirilir (Fransız Afrikası, Mayıs 1929). Gerçekte, bu Fransız 
Cezayiri tablosunda göze çarpan şey, ortalıkta hiç Arap'a 
rastlanm am asıdır... Araplara Jacques Feyder'in 1934'te ger
çekleştirdiği Le Grand Jeu film inde de rastlanm az. Em per
yalist görkem  yıllarında yapılan bir film dizisinin tüm ü 
için de du rum  aynıdır... Pépé le Moho film inde casbah (C e
zayir kentinde eski hisarın içinde ve çevresinde gelişen 
Arap mahallesi, e.n .) elbette ki vardır, görü lür, ancak sö
m ürgeciliğe karşı b ir sığınak olm aktan çok, film içindeki 
eylem  sürecine boğucu bir çerçeve görevi görür. Başka 
film lerde de M agrip b ir çerçeve olarak yer alır, ancak Sha- 
kespeare'in İlkçağ R om asm dan öteye geçmez. La Bande- 
ra 'da  olduğu gibi film dış çekim lerle donatılm ış olsa da, 
kullanılan M agrip çerçevesi hiç de tarihsel değildir.

Sanki o başkası, o  “yerli" var olm am ıştır, zaten var o l
sa dahi, ro lünü  bir Avrupaiı üstlenir.* Yerli, filmde g ö rün
mek istese de, buna ancak Batılılaşarak erişebilir. Pierre

Baudera'da A nabella, B eyaz  Küle K tz'du  D aim , B ate 'da Le V igan vb. Bu çizgi
ye başka yerlerde de ra s tla şm a k ta d ır; Good  E arih 'te  (1937), A m erika lıla r iki 
Ç inli m u h a lif  ro lü n ü  Pau l M un i ve Luise R ainer’e o y n a ttırın  ıslard ır.
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Sorlin'in gösterdiği gibi, Pepi le Moko'da Arap karakteri Ya
hudi karakteriyle özdeşleştirilir ve o tuzlu  yıllarda geçerli 
tüm  Yahudi karşLtı öğelerle donatılır: kurnaz davranış, ka
çırılan  bakışlar vb. Iş biraz daha ileri gidecek olursa, Arap 
genç kız söm ürgeci b ir yerleşimciyle aşka düşecek olursa, 
d ram  patlak verir. Pierre B illon'un 1935'te yaptığı Bourras- 
que film inde, ilk kez yerli b ir kadın öykünün kahram anı 
olur, öykü Cezayir'de geçer. Oysa, konu  bir tabudur ve b ir 
daha örneğine rastlanmaz.

Kullanılan çerçeve ister sıcak kum lar, ister Casbah, is
ter batakhaneler olsun, Le Roman d'un Spahi'den La Bande- 
ra 'ya kadar, kahram anlar çoğunlukla askerdir. Ju lien  Duvi- 
vier'nin La Bandera film inde, az görünm ekle birlikte, yerli 
Arap vardır, ancak söm ürgeleşm eyle kuru lan  düzeni altüst 
eden “kötü  niyetli serseri” karakterindedir. O laylar İspan
yol Fasında geçer ve tüm üyle yabancılar Lejyonunun yü- 
celtilm esine adanm ıştır. Lejyona katılanlar suç dolu  geç
m işlerinden barışı koruyarak ve on u n  için ölerek sıyrılır
lar...

Bu birliklerin  görevine gelince, 1934 yılında Fas üzeri
ne  Pathe ü rü n ü  (ilk film şeridi üreticisi ve aktûalite filmi 
yaratıcısı iki Fransız m ühendis, ç.n .) bir ak tûalite film inin 
yorum u sinem anın çok iyi bildiği b ir tü r lapsus ile (dil 
sürçm esi) bunu  açıklıkla anlatır. Aşağıda ses bandının  de
şifre edilm iş halini bulacaksınız, görüntüde Fas dağlarında 
ilerleyen bir kam yon konvoyu yer alm aktadır;

“Askeri birliklerin yer değiştirm elerinin yanı sıra sivil
ler de durm aksızın  oradan oraya taşınm aktadırlar. Ve tam  
bu sırada fetih sözünü kullanabiliriz, çünkü  söz konusu 
olan barışçı b ir fetihtir. Savaş aracının yanında yer alan şu 
kam yon dizisine bir göz atalım , bun lar sivil kam yonlardır. 
Ne zam andır buradalar, o rduyu  izlem ekleler, o rd u n u n  ve 
barışa kavuşm uş kasırların yiyecek-içecek ihtiyaçlarını 
karşılam akıalar. Bu kam yonlar asfalt ya da toprak  yollar
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dan geçerek buralara ulaşm ıştır, halta bazen hiç yolu ol
m ayan yerlerden geçerek, kam yoncuların  deyimiyle 'doğa
nın  içinden geçerek’ gelm işlerdir. Fas m acerasının gerçek 
şövalyeleri olan sivil kam yon şoförlerin in  arkadaşlarının 
çoğu direksiyon başında öldürülm üşlerdi. Bu nedenle, te
tik ve hızlı b ir  koruyucu onlara eşlik  etm ektedir, zırhlı 
otom obil. Bu zırhlı otomobiller askeri değildir (altını biz çi
ziyoruz). Bu araçlar personellerini asilere, ayrılıkçılara ve 
korsanlara karşı korum a endişesi duyan sanayicilere aittir. 
Araç sürücüleri sivildir, ancak bu  yöntem i beğeniyle karşı
layan ordu onlara bir astsubay kom utasında b ir m ürettebat 
tahsis etm iştir. Bu zırhlı otom obiller haydutlara karşı öyle
sine etkili o lm uşlardır ki, hizm ete gird ik lerinden beri, h iç
bir araç görevinden geri kalm am ıştır: Kasırlara, hem  de 
ulaşılm ası en  zor olanlara varana kadar yiyecek-içecek sağ
lam ak.”

Pathé belgeselinde kam yon konvoyu varsa, La Charge 
de la Brigade Légére'de de (Hafif T aburun  Saldırısı) a t k on 
voyu vardır: Olay yaklaşık yüzyıl öncesinde, H indistan 'ın 
uzak bir bölgesinde geçm ektedir, ama ne gam... İngiliz em 
peryalizm ini ve diğerlerininkini yüceltm eye dönük bu  
filmler arasındaki farka gelince, konusu  Sudan’da geçen 
Dört Beyaz Tüy  filmi dışında, söm ürge toprağında kendile
rini yeniden kabul ettirm eye çalışan dışlanm ışlar sahneye 
çıkm az, tersine, O xford ya da C am bridge'd en  yetişm e İnce
cik gençlik vardır, D uvivier'nin ve Feyder'in vazgeçilmez
leri olan batakhane ve genelevlerin yerine, H enry H atha
way ya da M ichael C urtiz (1936) tarafından çekilen Vali 
tarafından düzenlenm iş balo, ku lüp , av sahneleri bulunur. 
Bu son film ler Am erikandır, am a yine aynı etiğin içinde 
can bulurlar, özellikle de Jeffrey R ichards'ın Visiotıs o f Yes- 
terday’d t  irdelediği aynı stereotipleri ele alırlar. İngiliz ik ti
darın ın  uygulam ası Britanya yasalarını kendilik lerinden 
kabullenen uyrukların  rızası tem eline dayanırken, yerli
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despotlar, ik tidar hırsıyla gözleri dönm üş olarak, kon tro l
leri altında tu ttuk ları insanlar üzerinde baskı kurarlar. İki 
sistem  -H int ve Ingiliz- arasındaki fark tüm üyle İngiliz ad 
dedilen öğelerle -mizah, soğukkanlılık, spor m erakı- H in
distan'a ait öğelerin aşırı abartılm alarıyla ortaya konulur. 
Yerliler için b irden fazla arketip  söz konusudur: En çok 
kullanılanı sadık tip tir, genellikle b ir çocuktur ve Gunya 
Din’de olduğu gibi, b ir kuleye tırm anır ve Thuglarm  elinde 
(utsak olan C utter'ı (Cary G rant) kurtarm ak için borazanı 
çalar ve ölür, ama anısı hep  canlı tu tu lu r. Değerli rakip de 
Britanyalıların im paratorluk anlayışını canlı tu tan  b ir tip 
tir: 1966 yapımı Hartom'da, Ingilizlere karşı m ücadele 
eden Mehdi öyle sevim lidir ki -rolü Jam es M ason oynam ış
tı- Ingilizler boşuna ölürler, çünkü seyirciyle bütünleşm eyi 
Mehdi başarır. Bu film lerdeki ırkçı yanı gösteren bir tip 
daha vardır: Batılılaşmak ve böylece Ingilizler tarafından 
kabul edilm ek isteyen yerli tipi. Ancak bunu  başaram az, 
tıpkı La Charge de la Erigade L^gere'deki (Hafif Süvari Ala
yının Saldırısı) Surat Han gibi: O xford 'da eğitim  görm üş
tü r ve çok iyi k riket oynar, ancak kendi içinde tutarsız bi
ridir ve zorunlu olarak ihanet eder ya da sözünden döner. 
Eğitim li yerli hem en her zam an kötü  biridir.*

Bu nokta lngilizlerin , söm ürge halklarının eğitim  gö
rerek İngiliz ik tidarın ın  m eşru luğunu yitirmesi korkusunu  
açığa çıkartır. Burada m etropolün yönetici sınıflarının eski 
korkuların ın  izdüşüm ü vardır, parasız halk eğitim ine d ü ş
m andırlar ve söm ürge toprağında yükselen sınıf da b ir ırk 
tır, alı düzeyde tanım lanm ıştır ve alt düzeyde ele alınır.

B urada N a ille r in  Y ahudi k a rş ıtı a lte rn a tifle ri y en iden  o rtay a  ç ıkm ak tad ır: 
Y ahudi sü sü  ya Y ahudi ka lacak  ve k ü ç ü m se n e c ek tir  ya  da  m o d e rn le şecek tir, 
am a b u  d u ru m d a  o n d a n  çek in m ek  gerekir.



BARTOLOMEO DE LAS CASAS VE 
SÖMÜRGE İNSANLARININ SAVUNULMASI

Kızılderililerin savunulm asının havarisi o lan  Bartolomeo 
de Las Casas söm ürgeci şiddete karşı yükselen en  büyük 
sestir. O ndan önce, daha 1534'te, Francisco de  Vittoria da 
İnkalara karşı yürü tü len  savaş konusunda sesini yükselt
m işti, onun  derdi Papa tarafından yapılan h ibenin  ilkesine 
karşı çıkm aktı, çünkü Papa dünyanın  dünyevi efendisi de
ğildi. Oysa, Las Casas'ın çağrısı esas olarak insancıldı. Fe
tih davasını kalem e aldığında. Brevísima relación de la dest
rucción de las Indias (1552), bu işe kendi yurdu Kastilya’ya 
o lan bağlılığından dolayı kalkıştığını ve işlediği günahlar
dan  dolayı Tanrının yurdunu  yakıp yıkm asından ko rk tu 
ğunu belirtir. “D ökülen insan kanının  çığlığı şim di göklere 
yükselm ekte.” Lucayes (ya da Bahama) AdalarTnda, daha 
sonra da H ispaniola'da yapılan katliam ların görgü tanığı 
olan Las Casas kaynaklarını gerektikçe açıklar ve aynı d ü 
şünceleri paylaşan din adam larından soruşturm a m etinleri 
(probanzas) edinir. Elbette ki, diye düşü n ü r, İncil H indis
tan'a (Batı H indistan, Am erika) götürülm elid ir, ancak do
ğa yasaları gereği özgür olan insanlara karşı yürütülecek 
her tü rd en  savaş ve şiddet eylemi, bun ların  katılacakları 
söm ürgeci m isyonu tehlikeye sokm akta ve lekelem ektedir. 
Yeni topraklarda, D om iniken biraderlerin  Tezulutlan 'a ba
rışçı b ir şekilde girm elerini görüşm elerle sağlam ış ve o za
m ana kadar b ir savaş alanı o lan yere barışı getirerek adını 
fa Vera Paz yapmıştı.

K ızılderililerin savunulm asının tem elinde onların  in
san oldukları, söm ürgecilerle aynı tü rden  oldukları savı 
bu lunur. Bu da Kastilyalılarm şiddet eylem lerini m eşrulaş- 
tırabilirdi, Las Casas'a göre, barbarlık  çok istisnai olarak 
görülm ektedir ve hiç kimse onlara Hıristiyanlığa geçm ek
ten başka bir ders veremez, ancak bu  geçiş kendi iradele
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riyle olm alıdır, Incil’in onlara bildirilm esiyle. Yeni dünya 
üzerindeki haklarını bildirm ek üzere V. C harles'a yazdığı 
Tratado Comprobatorio 'da (XVI. yüzyılın ortaları), Las Ca
sas altın ı çizdiği bu  ilk noktayı açıklar. "Kızılderililerin 
barbar o ldukların ı iddia edenlere, bu insanların  köyleri, 
kasabaları, kentleri, derebeyleri ve kim i krallıklarında biz
den  üstü n  du rum da b ir politik  düzenleri bu lunduğunu 
söylem ek isteriz. Yine aynı şekilde, H indistan 'ın  (Amerika) 
herhangi b ir yerinde insan eti yendiği ya da m asum ların 
kurban  edildikleri söylenecek olursa, onlara binlerce fer
sahlık  topraklarda bu  suçların  ne b irin in  ne de diğerinin 
işlendiğini kanıtlayabiliriz: Ne büyük tspanyol adasında, 
ne Küba'da, ne Jam aika'da, ne Yucatan'da, ne Florida'da, 
ne Peru 'da ne de başka pek çok yerde.”

Yerli geleneklerinin ü stün  nitelikleri Las Casas'ın, sav
larının en  geniş ölçüde yayılmaları için  ve m ücadelesini 
halka mal etm ek için, Kastilya dilinde yazdığı Apologética 
Historia'smda ele alınm ıştır. Inka ve Aztek im paratorlukla
rını betim leyen 263 bölüm lük bu devasa corpusun so n u n 
da, yazar insan top lu lukların ın  evrim leşebileceklerine dair 
inancını ifade eder, o  dönem de böylesi b ir inancı paylaşa
cak pek insan bulunm azdı oysa.

“Bu halklar, kentleşm iş ve aklıselim  sahibi olmakla 
övülen dünyadaki pek çok ulusa eşdeğer, hatta onlardan 
üstündürler, düzeyleri hiçbirinin altında değildir. Yunan
lara ve Rom alılara eşdeğerdiler, hatta kim i gelenekleri ba
kım ından, on lardan üstündüler bile... O nlar İngiltere’yi, 
Fransa'yı ve Ispanya'daki bazı bölgelerim izi aşm ışlardı 
(...). Dolayısıyla, içlerinden çoğu, kimi bölgelerde iyi yöne
tilen b ir cum huriyetin  siyasal m ükem m elliğine henüz eriş
m em iş olsalar da ve bazı kötü  görenekleri bulunsa da, yal
nızca ahlaki doktrin im izi değil H ıristiyan dininim izi de be
nim sem eye son  derecede açıktırlar. Kızılderili uluslarda 
rastlayabileceğim iz kusurlardan, barbar ve ölçüsüz göre



284 Sömürgecilik Tarihi

neklerden  dolayı hayrete düşm em eliyiz, onları küçüm se
memeliyiz... (...) Ne kadar çok kötü  yam  olursa o lsun, hiç
b ir ulus Incil'e katılm aktan alıkonam az (...). Dünyadaki 
u lu stan n  çoğu, hatta  tüm ü, çok daha tutarsız, m antıksız ve 
yoldan çıkm ış durum da olm uştur... (...) Bizler bile, putata- 
pan atalarım ızın zam anında, İspanyam ızın her yerinde, ya
şam  biçim im izin barbarlığı ve göreneklerim izin sapkınlı
ğıyla çok daha beterd ik .”

Las Casas'ın gücü insancıl düşüncesinin  yorulm az bir 
propagandacısı olm asında yatar, bu  ise, fetih havarilerinin 
ve fetihten yarar sağlayanların güçlerini kendisine karşı 
doğrultm alarına neden  olm uştu , kaptanların , askerlerin  ve 
ganim etlerle zenginleşen encomenderoslann (bölge yöneti
cileri). Bu sonuncularla , M eksika'da Chiapa'ya piskopos 
olarak atandığında karşı karşıya gelmişti, ancak daha son
ra, Salamanca Üniversitesi doktorlarından yetenekli b ir İs
panyol avukatı edinm iş, avukat dok to r Sepulveda, daha 
tehditkâr b ir koalisyonun karşısında yer almıştı.

Las Casas ile Sepulveda arasındaki “Büyük Polem ik”, 
Ağustos 1550'de, on  dört katılım cının eşliğinde, San Gre- 
gorio m anastırın ın  şapelinde yapılan b ir açık o tu ru m u n  
konusu olm uştu. D oktor Sepulveda, Las Casas'ın savlarına 
karşı, “Kızılderililere karşı savaş yalnızca yasal olm ayıp ay
rıca tavsiye edilecek bir şeydir, çünkü  bu savaşı m eşrulaş
tıran dört ayrı gerekçe vardır: 1. Kızılderililerin sapkın lık
ların ın  ciddiyeti, özellikle pu tlara tapınm aları ve doğaya 
aykırı günahları. 2. Kızılderilileri köle eğilimli, barbar, Is- 
panyollar gibi daha ileri düzeydeki insanların  buyruk lan  
altına girmeye m ahkûm  b ir u lus haline getiren kaba 
zekâları. 3. inancın  gerekleri, çünkü Kızılderililerin bo 
y u n duruk  altına alınm aları onlara Incil'i bildirm e işlem ini 
daha kolay ve hızlı kılacaktır. 4. M asum insanları ö ldürüp  
bun ları kurban  olarak sunm akla birbirlerine reva gördük
leri kö tü lük ler” şeklinde savlar öne sürm üştü .
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Açık o tu rum  Las Casas'ın lehine dönm üştü , çünkü 
D oktor'a konuşm asını yayımlama hakkL tanınm am ıştı. G er
çekten de, D oktor'un  savları hüküm darın  çıkarların ın  kar
şısında yer alıyordu, Kral fatihlerin elinden Kızılderililere 
keyiflerince davranm a serbestliğini alm ak istiyordu -Kilise 
adına, Kızılderilileri olabildiğince doğrudan  kendi boyun
duruğu altına alabilm ek için. İspanya kralları keşiflere “fe
tih" adının  yakıştın im asını artık  istem iyorlardı. H indistan 
(Amerika) K onseyinin başına, toplulukları “barışçı b ir b i
çim de ve sevecenlikle” yönetecek adam ları getiriyorlardı. 
Elbette “Kızılderililere barış getirm eli ve onlara kutsal öğ
retiyi bildirm eliyiz, ancak asla onlara zarar verm eden.” H ü
küm darın hırsı ve am acı toprakları ve insanları kraliyete ta
bi kılm aktı, ancak daha başka bir yöntem le.

Açık o lu ru m  söm ürgeleştirm eye ilişkin iki anlayışı açı
ğa çıkartm ıştı. Sepulveda'nm  anlayışı K ızılderililerle tspan- 
yollar arasındaki farklılıklar üzerinde ısrar ediyordu -bu da 
üstün olanların  hâkim iyetini doğruluyordu. Avukat, böyle- 
ce, A ristoteles’ten sonra, hiyerarşik b ir top lum un ilkelerini 
savunm uştur -her zam an aşağı düzeyde tanım lanan farklı
lıkların tanınm ası adına. Eşitlikçi Las Casas'ın anlayışında 
ise, Kızılderililerle H ıristiyanlar arasındaki benzerlikler 
üzerinde du ru lm u ştu r ve herkes H ıristiyan olabileceğine 
göre, inançlıların erdem leri inançsızlara da yüklenm iştir. 
Dolayısıyla, İsa 'n ın  Krallığı'nı genişletm eye yarayacak bu 
fırsat kaçırılm am alıdır. Las Casas için insanlığın gerçek 
çöpleri H ıristiyan olam ayacak insanlardır, başka bir deyiş
le, “T ürkler ve Araplar, yani M üslüm anlar."

Başrahip Las Casas'ın yaptığı çağrılar İspanyol fatihleri 
üzerinde pek de  etk i yaratm am ıştı -daha doğrusu, şair Ca- 
m oens’in (1524-1580) Portekizli yurttaşları için söylediği 
sözlerden fazla b ir etkileri olm am ıştı:

“H ükm etm enin  şanı! Ün dediğim iz şu gurura duyulan 
boş istek... O n u r denen  popüler b ir rüzgârın alevlendirdiği
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hileli zevk... (...) M ademki tüm  sevgini bu çekici gurura 
veriyorsun, m adem ki kaba zulüm e ve vahşete cesaret ve 
m ertlik  diyorsun, sana yaşamı veren bile on u  yitirm ekten 
onca korkarken, yaşam ın küçüm senişinde olduğu kadar, 
hep küçüm senm esi gerekene m adem ki değer veriyorsun: 

“-yanı başında sana gerekenden hep daha fazla savaşa
cağın o İsm ail oğlu yok mu? A rabistan 'ın o lanetli yasasım 
izlemez mi, eğer sen H ıristiyanlık inancından başka şey 
için uğraş vermezsen? Daha çok toprak, daha çok zengin
lik isteyecek olsan, on u n  bin kenti ve sonsuz toprakları 
yok m udur? Zaferlerle yüceltilm eyi istesen, o silah bilim le
rinde deneyim li değil midir? Ta uzaklarda başka düşm an
lar aram ak uğruna evinin kapısına düşm anların  yığılm ası
na göz yum uyorsun, Kadim Krallığın insanlarını yitiriyor 
ve bu gönüllü  sü rgün ler o nu  zayıflatıyor... Şanın seni yük
seltm esi ve şım artm ası uğruna sonu  belirsiz risklere atılı
yorsun ...” (Les Lusiades)

SİYAH KÖLE TİCARETİNE KARŞI 
NEDENLER VE DUYGULAR

Bu üretim  ve yeniden üretim  kaynaklardan yükselen bir 
serap m ıdır, bilinm ez. Sömürge İnsanlarının korunm aları 
için yapılan ilk çağrılarla ikinci insancıl dalga arasında iki 
yüzyıllık b ir zam an olduğu gözlenir... 1700'lere doğru  ve 
sonrasında çok canlı olan gezi edebiyatının bu dalgayı ye
niden ortaya çıkartm akta b ir katkısı olabilir mi? Akla Bou- 
gainville, peder Lafitan, Raleigh geliyor...

XVI. yüzyıldaki ilk dalga Kilise adam larını harekete 
geçirm işti ve bun ların  dertlerin in  Kızılderilileri savunm ak 
mı yoksa Kızılderilileri boyundurukları altına alan h üküm 
darları sorgulam ak mı o lduğu sorulm uştu: İşin aslı H ıristi
yanlığın daha geniş kitlelere yaygınlaştırılması da olabilir, 
çünkü V. C arlos'un ya da II. Felipe'nin askerleri Kâfirleri
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(M üslüm anlar) katlederken, Kilise aynı tavrı sergilem e- 
mişti...

Oysa, iki yüzyıl sonrasında, kutsal m ücadeleler ve İm 
paratorluk m ücadeleleri sona erm işti, hem  de iyiden iyiye, 
büyük devletlerin girişim leri karşısında Kilise artık  güç
süzdü ve insancıllık adına altığı çığlığın gücünü yitirm e
siyle birlikte, varoluş nedenlerinden biri de yitmişti. Kilise 
artık  ilkelerini kendine ait kare avlularda, m isyonlara ay
rılm ış alanlarda, özellikle Florida ve Paraguay'da uygula
maya koyar olm uştu.

XVIII. yüzyılda, Kızılderililer ve siyahlar lehine yapı
lan insancıl çağrılarda da aynı belirsizlik gözlenir. Mrs. 
Afbra Behn'in başarılı rom anı Oroonoko 'da görüldüğü gibi, 
Surinam 'da başkaldıran b ir siyah sevimli bir biçim de ele 
alınm ıştır (1688). Ancak köleliğe karşı hareketlerin  köke
ninde kölelerin acım a duygusu uyandırm aları vardır -daha 
çok Kilise adam larının, özellikle de M etodistlerin ve Qua- 
kerların bu acıma duygusunun sonucu, İngiltere 'de köle ti
caretini suç sayma ve köleliği kaldırm a kararı aldırılm ıştı. 
Belirsizliğin tem elinde, köleciliğin suç sayılması düşünce
sin in  kıtadaki filozoflardan -bugünün  entelektüelleri- kay
naklanm ası durum unda, hedef alınan öğelerin bu işten 
doğrudan çıkar sağlayan söm ürge yerleşim cileri ya da tica
re t adam ları olm asından çok, bu söm ürgeci politikayı y ü 
rü ten  “despotik” hüküm etlerin  olması yatar. Çelişki esas 
olarak Fransız Devrimi sırasında ortaya çıkar.

Bu bakış açısından ve esas olarak XV. L ouis'nin etk i
siyle yapılm ış olsalar da 1760'ta Rüzgâr-Altı Adaları'nda 
Em in olan Clugny'ye verilen talim atlarda bu belirsizlik gö
rülm ektedir: "Efendilerin kölelerine insancıl bir biçimde 
davranm aları konusuna d ikkat ediniz... Bu konu. Ada sa
kinlerini yıkıma uğratacak, daha da önemlisi söm ürge için 
tehlikeli olacak kahverengileşm eye (kölelerin kaçması) en 
gel olacak en iyi yoldur.” M artinique Valisi Kont d'En-
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tıery’ye ise şöylesi talim atlar gönderilm işti: “M ajesteleri 
Ada sakinlerin in  zencilerini beslem ek gibi çok  önem li b ir 
görevi yerine getirm ediklerinden haberdar olarak, (...) in 
sanlığa ve hatta  Ada sakinlerin in  çıkarlarına aykırı böylesi 
su iistim aller konusunda gereken tüm  d ikkatin  gösterilm e
sini tavsiye eder” (M ichèle D uchet, Anthropologie et Histoi
re au siècle des Lumières -Aydınlanm a Çağında Antropoloji 
ve Tarih).

Başrahip Raynal'in L'Histoire philosophique et politique 
des établissements et du commerce des Européens dans les de
ux Indes (1770) (AvrupalIların iki H indistan 'daki K urulu
larının ve T icaretlerinin Felsefi ve Politik Tarihi) başlıklı 
eseri, Las Casas'ın Anıları (1542) ve F rantz Fanon 'un  
(1960) çeşitli yazılarıyla birlikte, söm ürgecilik  karşıtı ma
nifestoların başlıcalarından biri olarak görülebilir. Bu eser 
hatırı sayılır bir başarı gösterm işti ve ard ılların ın  çoğu bu 
eserden örnekler ve savlar a lın tılam alard ır -Raynal de ça
lışm alarında Las Casas'ın ve başkaca Kilise adam ların ın  ya
zılarından, Adalardaki durum la ilgili çağdaşlarının, Baron 
Bessner, Pierre-Vİctor M alouet ve diğerlerinin kalem e al
dıkları raporlardan yararlanm ıştı. Bir poletnikçi olarak dili 
çok sertti, söm ürge yerleşim cilerini ve hüküm darların  po
litikalarını yerden yere vurm uştu.

“Ekvator çizgisini aştık tan  sonra, insan artık  ne Ingi- 
lizdir, ne HollandalI, ne Fransız, ne İspanyol ne de Porte
kizli. Y urdundan geriye kendinde kalan, yalnızca onun 
davranışına yetki veren ve bu davranışı gerçekleştirm esini 
sağlayan ilkeler ve önyargılardır. Zayıf o lduğunda sü rünür, 
güçlü o lduğunda şiddet gösterir; elde etm ek, zevk alm ak 
için acelesi vardır ve am açlarına erişebilm ek için her yolu 
denem eye hazırdır. O, orm anda evcil bir kaplandır. Kana 
susam ışlığı tüm  benliğini sarar. AvrupalIların tüm ü, hiçbir 
ayrım  gözetm eksizin hepsi o rtak  b ir hezeyanı, altına olan 
açlığı taşıdıkları Yeni D ünya'ntn her yerinde kendilerini bu
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biçim de gösterm işlerdir.” (IX. Kitap, böl. 1, Esquer Yay., s. 
57)

D ört kitap sonrasında, aynı Başrahip Raynal büyük bir 
küçüm sem e içinde, hüküm darın  adam larını nasıl elde tu t
tuğunu  anlatır: “Gemi azıya almış b ir tayfun binlerce yer
leşimciyi kendi evlerinin altında toprağa göm m üş olsa da, 
onlarla kapım ızın önünde cereyan eden bir düelloyla ilgi
leneceğim iz kadar ilgileniyoruz (...). Açlığın getirdiği deh
şetle Sam o-D om ingo’nun  ya da M artinique’in sakinleri b ir
birlerini yiyecek hale gelseler de, onlara köylerim izin b ir
kaçında hasadın b ir do lu  fırtınasıyla m ahvolm asına göste
receğimiz ilgi kadar bir ilgi gösteriyoruz... Bu ilgisizliğin 
aradaki m esafenin uzak olması nedeniyle belirm esi o lduk
ça doğaldır (...). Ç ünkü, hüküm darlar söm ürge yerleşim ci
lerini kendi uyruklarından saym am aktadırlar... Bunu söy
lemeli miyim? Evet, söyleyeceğim, çünkü  öyle düşünüyo
rum . Denizaşırı topraklarından b ir bö lüm ü sular altında 
kalsa, bu  olay güçlü bir rakipleri tarafından istilaya uğra
m alarından daha az b ir etki yaratır. Başka b ir hüküm dara 
ait olm am aları dışında, bu insanların  ö lm elerinin ya da ya
şam alarının hüküm darların  gözünde bir önem i yok tu r...” 
(XIH. Kitap, böl. 12).

Raynal'den önce Fenelon, var olduğu her yerde fetih 
ru h u n u  ifşa eden ilk kişilerden biri o lm uştu , ancak onun  
suçlam ası ahlaki düzeyde kalmıştı. Öyle ki, Voltaire sö 
m ürgeler so rununa pragm atik b ir yaklaşım da bulunarak  
bir yenilik getirm işti, devletin çıkarı bakım ından lehteki 
ve aleyhteki noktaları değerlendirm işti: Ispanya, diye not 
eder, söm ürgelerde m uazzam  zenginlikler elde etm iştir, 
ancak yine söm ürgelerde insanlarını kaybetm iştir. “Geriye, 
uğurböceğinin ve k ınakınanın  onca insanın kaybına değer 
olup olm adıklarını öğrenm ek kalm ıştır.” Bu sav, yüzyıllar 
boyunca, ta İngiltere'deki G ladstone'a kadar gelişerek yayı
lacaktı. Fransa'da, Raym ond C artier de özel hesaplarla bu
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değerlendirm eyi yapacaktı.
XVII. yüzyılda, söm ürge karşıtı savların karşısına, sö 

m ürge ticaretinin ve söm ürgeleştirm enin avantajlarını ve 
yararlarım  öven liberallerin ve m erkantilistlerin  savlan çı
kar. B unun üzerine geliştirilen karşı savda, başka tü rden  
tehlikelere dikkatleri çekilir -öncelikle de, Boulainvilliers, 
M irabeau ve M ontesquieu 'nün m ahkûm  ettikleri, m etro
pollerin nüfusların ın  azalması konusuna: insan ların  b u 
lundukları yerde kalmaları gerekir, aksi halde, hastalanır
lar ve ö lü rler ve ulus da böylece gücünden yitirir.

Fakat, söm ürgelerdeki ekonom ik çıkar da sorgulan
m aya başlar: Bu konudaki savın babası W illiam  Petty'dir. 
Siyasal Aritmetik  (1690) adlı eserinde, ilk kez Ingiliz sö
m ürgelerinin alacaklarını ve borçlarım  kaydederek, harca
m aların ve hasılatların hesabını ve hesap özetlerini yap
m ıştır. François Q uesnay 'nin Fransa için yaptığı bir b ilan
çoda, ileriki yüzyıllarda zihinleri bıçak gibi oyan b ir so ru 
yu açıkça so rm uştur -söm ürgeler verim li m idir?

Köle ticaretinin suç sayılm asına gelince, iş, ticaretin 
sınırlanm ası ve sonrasında yasaklanm asıyla son bu lm uştu r 
-buna rağm en köle ticareti yapılmaya devam  etm iştir...

Sıkça olduğu gibi, en  net ve açıklamalı teşhisi koyan 
M ontesquieu olm uştu: “Avrupa halkları A m erika halkları
nı yok ettik lerinden, köle olarak Afrikalı halkları ku llan
m ak zorunda kalm ışlardır, bunca toprağı tarım a hazırla
m ak için çalıştırm ak üzere” (De l'Esprit des Lois, XV. Ki
tap, böl. 5). Bu yazılanlarda siyahlara yönelik en ufak bir 
acım a duygusu yoktur: “Bu yaratıkların insan olduklarını 
varsaym am ız olanaksızdır; onları insan varsayacak o lu r
sak, kendim izin de H ıristiyan olm adığım ızı düşünm eye 
başlarız” (aynı eser). Siyahların kaderlerinin zalimliği k o 
nusunda, Voltaire, gerçekçi ve ahlaki b ir betim lem e yapar: 
“Bu zencileri G ine Sahili’nden  satın  alacağız (...). Bundan 
otuz yıl önce, güzel b ir zenci İçin elli lira öderdik, yağlı bir
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öküzün  beşte b iri fiyatına. Bu insanın maliyeti günüm üz
de, 1772'de, yaklaşık bin beş yüz liradır. O nlara insan ol
dukların ı söylüyoruz, tıpkı bizim gibi, on lar için ölm üş 
olan b ir T anrın ın  kanının bedelini ödediklerin i söylüyoruz 
ve sonra  da onları koşum  hayvanı gibi çalıştırıyoruz. O nla
rı hayvandan beter besliyoruz. Kaçmak isteseler, b ir bacak
larını kesip yerine tah ta  bir bacak takarak, şekerkam ışı ez
me değirm enini kollarıyla çevirm elerini istiyoruz. Ve b ü 
tün  bunlardan  sonra, insan haklarından söz etm e cüretin 
de bulunuyoruz!"

A lınan konum ların  belirsizliklerinin tem elinde, döne
m in anlayışına göre, siyahlara özgürlüklerinden söz etm e
den önce, onların  insan olm aya başlam aları beklentisi yat
m aktadır. La Société des Amis des Noirs'm  (Siyah Dostları 
D erneği) tasarısı da budur. D erneğin başında bu lunan  Je- 
an-Pierre Brissot, “bu alçakça ticarete bir son verilm esini” 
d ilem ektedir elbette, ancak bu sonuca varana kadar, onlara 
daha yum uşak davram lm alıdır. “Siyah düşm anları bu Der
nek hakkında son derece yanlış dedikodular yaym aktan 
zevk alm aktalar, buna hem en bir son verm ek gerekir. Der
neğin am acının, söm ürgeleri yıkım a uğratacak biçimde, 
köleliği b ir  kalem de yok etm ek o lduğunu  yaym ak-talar 
(...). D erneğin tek isteği köle ticaretine son  verm ektir, 
çünkü  böylece, tarım cılar etlerindeki kölelere uaha iyi dav
ranacaklardır. D erneğim iz köleliğin kalkm asından yana ol
madığı gibi, böyle bir öneriye karşı da çıkar. Siyahlar he
nüz özgürlük için yeterince olgun değildirler, onları buna 
hazırlam ak gerek ir...”

Brissot'nun girişim ini ilginç kılan, insancıl kam panya
yı uluslararası platform a taşım ak isteyen ilk kişi olm asıdır. 
Derneğin dava ortağı, elbette ki, Londra'da Thom as Clark- 
son ve Grenville Sharp tarafından kuru lm uş olan, Köle Ti
caretinin Kaldtrılmast Komitesi'dir. K om itenin temsilcisi 
W illiam  W ilberforce Avam Kamarası'na seçilince eşi b u 
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lunm az bir kürsüye sahip  olm uştu. Komite, Brissot'nun 
D em eği için o lduğu gibi, b ir grup filozofu bünyesinde ba
rındırm ıyordu, fakat kökünde halk desteğine sahipti: Ko
m iten in  ortaya çıktığı kaynak, köle ticaretinin kaldırılm ası 
konu su n u  b ir insanlık  davası haline getirm iş olan Meto- 
d ist Kilise'siydi, dava, Kilise'ye bağlı olanlar için b ir yaşam 
nedeniydi. Kom itenin yaşadığı ilk  zafer, 1772'de L ondra’da 
kazanılan bir davaydı: Bir yargıç, doğuştan gelen haklara 
ve İngiltere'de köleliği getiren hiçbir yasa ya da geleneğin 
bulunm am asına dayanarak, firar etm iş ve sonrasında efen
disi tarafından İngiliz topraklarında yakalanm ış b ir siyah 
köleyi serbest bırakm ıştı.

Birinci aşama: O günden sonra, kölecilik ve köle tica
reti İngiliz denizaşırı topraklarında sürüp  gitse de, m etro
polde o rtadan  kalktı ve siyahlar ve beyazlar aynı haklara 
sahip oldular; böylece, Büyük Britanya'da 15.000 siyah kö
le azat edildi. İkinci aşamaya 1787'de ulaşıldı. Yofesul Si
yah la ra  Yardım Komitesini ku ran  Grenville Sharp, var olan 
Ingiliz topluluğuna benzer H ıristiyan bir topluluk yarat
m ak üzere, Sierra Leone sahiline 411 “siyah” yerleşim ci 
getirm işti. Ancak, eski deneyim lerinden ders çıkarm ış olan 
b u  siyahlar, toprağı işlem ek ve H ıristiyan erdem lerini se r
gilem ek b ir yana, daha kârlı o lan köle ticaretine koyul
m uşlardı, bu  arada kendi zaferleri için ilahiler söyler ol
m uşlardı. G irişim  tam  bir başarısızlıkla sonuçlanm ıştı, an 
cak ne W ilberforce, ne The Baptist Missionary Society ne de 
T7ıe Church Missionary Society köle ticaretine karşı m üca
delelerini bırakm ıştı. N ihayetinde köle ticareti, İngiliz Par- 
lam entosu 'nun  1807'de aldığı bir kararla, resm en yasaklan
dı.

Bu arada Sierra Leone, Napoléon tarafından fethedil
d ik ten  ve Ingilizler tarafından geri alındıktan sonra 1808' 
de, İngiltere Tacı’nın Kara Afrika'daki ilk söm ürgesi ol
m uştu.
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XVIII. yüzyıldaki hareket tüm üyle insancıl niteliktey
di, Kölelere duyulan gereksinim in azalmasıyla ilgisi yoktu. 
Bunun kanıtı da, köle ticaretinin, 1807'den önce olduğu 
kadar bu tarih ten  sonra da son  derece canlı olm asıdır. 
1740-1830 yılları arasında görülen  şekerkam ışı ekim inde
ki ekonom ik tepe noktasına bağlı olarak, köle ticareti de 
aynı dönem de en  yüksek düzeyine ulaşm ıştı. T icaretin va
rış lim anlarının Jam aika’da, M artinique’de ve Küba'da b u 
lunm aları bir rastlantı değildi. 1830 yılına doğru, Afri
ka'dan hâlâ yıllık 60.000 kölelik sevkıyatlar söz konu
suydu. Köle ticaretinin hacm inin azalması, esas olarak, 
palmiye yağı üretm eleri için, siyahların Afrika'da tu tu lm a
larının daha kârlı b ir hale gelmesiyle başlar -bu değişim
XIX. yüzyılın ikinci yarısından itibaren  daha belirgin hale 
gelir.

Fakat köle ticaretine karşı geliştirilen hareket gücün
den  pek bir şey yitirm ez ve ilk sim gesel edim ler İngiliz 
âlem inin içerisinde gerçekleşir. F reetow n'un Sierra Leo- 
ne’deki deneyim lerinden doğan düş kırıklıkları, kendi içle
rinde, ileride gelişecek bazı filizleri taşıyordu: Köle ticare
tine son verm ek için Afrika'yı uygarlaştırm ak gerekecek
ti...

Bunun dışında, bu dönem e kadar köle ticareti, en  azın
dan  Ekvator'un güneyinde -yani Brezilya'ya doğru- yasallı
ğını korum uştu. Ve eski köle ticaretini, köleciliği ve sö
m ürgelerde çalışma rejim ini sorgulayan hareketler, Fransız 
D evrim i'nin dalgalarından doğan başka hareketler olm uş
tur.

s o s y a l is t l e r  v e  s ö m ü r g e  s o r u n u

XVI. yüzyılda Kilise'den, XVIII. yüzyılda filozoflardan son
ra, XX. yüzyılın başlangıcında, söm ürgeci fetihler ve em 
peryalizm so rununu  derinlem esine ele alanlar sosyalistler
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olm uştur. 1871'de Enternasyonal ölü doğunca, konuya 
eğilen, ama yalnızca profilden  eğilen, 1889'daki İkinci En
ternasyonal olm uştur. Sosyalistlerin esas ilgi alanları işçi 
sın ıfın ın  çıkarlarıydı, söm ürgecilik so ru n lan  ancak işçi sı
n ıfın ın  çıkarlarıyla ilişkilendirilerek ele alınıyordu. Ö rne
ğin F ransa 'dan Jules Guesde, 1881'de, T unus'un  fethine 
karşı çıkar, çünkü  böylesi b ir girişim  burjuvazinin  işine 
yarayacaktır, yalnızca burjuvazinin. Buna karşılık, İtal
ya'dan Turati veya Kautsky, fetihlerin geri kalm ış ve asalak 
sınıfların  -hanedanlar, askeri kastlar- istekleriyle gerçek
leştirild ik lerin i açıkladıklarında, yayılmacılığa karşı m üca
dele, sanayiciler ve işçiler gibi yükselen sınıfların gerçek 
çıkarları için m ücadele anlam ına bürünm üştü .

Bu sorunları doğrudan ele alan ilk sosyalist, Java'da 
yaşam ış olan Flollandalı Van Kol olm uştu. "Orada, yaşamı
m ın  en güzel on altı yılını geçirdim, sevmeyi öğrendiğim  o 
yerliler, o tatlı, barışçı, her zam an köle, her zam an terk 
edilm iş, her zam an şehit edilm iş halklar arasında.” Fransız 
söm ürgeciliğinin (T unus'ta) H ollanda söm ürgeciliğine gö
re insanlığ ın  b ir başeseri o lduğunu, çünkü  T unus'ta  gele
neksel kurum lara dokunulm adığını düşünüyordu . A lm an
ya'da Bernstein, Belçika'da Vandervede ve Fransa'da Jaurès 
ile sosyalist hareket "olum lu b ir söm ürgeci politika” yanlı
sı b ir  tu tum  içindeydi, yani burjuvaziye ait olm ayan b ir sö 
m ürgeci politika. İngiliz H yndm an, H indistan 'da söm ürge
ci sö m ü rü n ü n  bü rün d ü ğ ü  biçim leri işaret ederek, daha ile
ri gidiyordu: “M üreffeh sınıflarım ızın açgözlülüklerini bes
lem ek için kaygısızca açlık  üre tiyoruz.”

Ancak Van Kol, gelişm ekte o lan burjuva sınıfının ya
şam sal çıkarlarına ve Avrupa'nın teknik  düzeyine ulaşam a
m ış halkların uygarlaştırılm aları gereğine dayanarak, sö
m ürgeciliğin gerekliliğini savunurken, Polonyalı Karski gi
bi radikaller, her şeyden önce em peryalizm i suçluyorlardı. 
H obson em peryalizm in ekonom ik davasını gözler önüne
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serm işti ve Lenin, daha sonra, aynı konuda Emperyalizm, 
Kapitalizmin  En Yüksek Aşaması'm yazmıştı. Bu söylem le
rin hiçbirinde yerliye yer yoktu. Yalnızca Van K ol'ün yap
tığı tartışm alarda ilk kez b ir H intli söz alm ıştı, Dadabhai 
N aoroji, G andhi'n in  fikir babalarından biri: T u tku lu  ve 
ılım lı olan bu seksenlik yaşlı adam , lngilizlerden, H intliler 
tarafından en iyi şekilde uygulanabilecek türde ve İngiliz 
yönetim i altında, H indistan’a self-government'i tanım alarını 
istemişti.

Fakat bu  noktada da sosyalistler, kendi fikirlerinin 
Avrupa sınırlarını aştığı vehm ine kapılarak, söm ürülen in  
çok özel sesine kulak verm ek ve söm ürgeci iddianın  özel 
niteliğinin bilincine varm ak yerine, yeni partilerin  k u ru l
m alarından dolayı birbirlerini kutlam aya koyulm uşlardı.

U zakdoğu’daki anlaşm azlıkların, Kongo'daki olayla
rın, Alman Güneybatı Afrikasında N ererosların açlık fela
ketin in  ardından, 1907 yılı S tuttgart Kongresi sırasında, 
söm ürgeci sorunlar ve “söm ürgecilik” gerçek anlam da tar
tışılmaya başlandı. Kimileri için, özellikle Almanlar, “sö
mürgeci düşünce sosyalist hareket tarafından izlenen uy
garlıkların evrensel am acının ayrılm az bir parçasıdır”; bu  
em peryalist akım  E. David, Noske, H ildebrand tarafından 
canlı tutu luyordu. “Söm ürgeler olm asa, Çin tarafından asi
m ile edilebiliriz." Em peryalizm in kullandığı yöntem ler e l
bette ki reddediliyordu, am a şiddetle değil: Ö nem  verilen 
nokta, uygarlık adına, devletlerin gereksinim leriydi. Van 
Kol, Jaurès, V andervelde ile birlikte bir ikinci akım  söm ür
geleştirm eyi tarih in  bir olgusu biçim inde görerek, söm ür
geler için, az ya da çok, u luslararası bir yönetim in düşünü  
kuruyordu. Söm ürgecilik bir gerçekti ve ona karşı m üca
dele etm ek çok yıpratıcı olurdu. K onunun vurgulanan ya
nı söm ürgelerde uygulanan barbarlıktı ve bu düşüncede 
olanlar, söm ürge yerlilerine b ir babanın küçük çocukları
na göstereceği davranışla yaklaşıyorlardı. Taraftarlar, bu
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halkları bağımsız kılma düşüncesin i saçma buluyorlardı: 
“Sömürgeci politikaya olan m uhalefetim iz, on u n  her tü r
den kapitalizm in ve m ilitarizm in dışında var olacak, uy
garlığa yönelik  b ir hareket anlam ı taşıdığını görm em ize 
engel olm aktadır.”

Ve nihayet solda, Kautsky ve Jules G uesde söm ürgeci
liğin bir ilerleme öğesi o lduğunu reddederler: Söm ürgecili
ği m ahkûm  etm ek tarihsel diyalektiğe karşı gelm ek anla
m ına gelmez, ayrıca, başka yerlerde olduğu gibi söm ür
gelerde de dem okrasi m üm kündür. “Eğer bizler kapitalist 
söm ürgeci bir po litikanın  karşısındaysak”, der Kautsky -bu 
arada, sosyalist söm ürgeci po litikanın  yandaşları, kapitalist 
versiyonu m ahkûm  ettik lerin i yinelem ekten vazgeçmezler, 
“aynı şekilde, olabilecek ya da düşünülebilecek her tü rden  
söm ürgeci politikanın  da karşısındayız dem ektir... Uygar
lık gö türm e misyonu asla hükm etm e ilişkileriyle örtüşe- 
mez. Halen söm ürge durum unda olan ülkelerde bile m u
zaffer proletarya hâkim  bir sın ıf konum una gelemez; tersi
ne, yabancı bir ülkede proletarya her tü rden  hâkim iyetten 
vazgeçer.” Bu düşünceler yankılarını bu lm uştu , özellikle 
Rusya'daki M üslüm anlar arasında.

Genel anlam da, Enternasyonal'de tüm  düşüncelerin  
arasından sıyrılarak öne geçen, her ülkedeki her sosyalist 
partiye em anet edilen, sosyalist b ir söm ürgeci politika fikri 
olm uştur. Konuyla ilgili tartışm alara Belçika'da, Fransa'da, 
vb. yerlerde devam  edildi. Ancak Enternasyonal'in  esas il
gisi ufukları karartm aya başlayan savaşın risklerine yönel
mişti. Ve söm ürgecilik so runu  anlaşm azlıkların tem el kay
gısı o lm aktan  çıktığından -1895-1905 arasında olduğu gi
bi-, uğraşılar listesinde ikinci basamağa düşm üştü.

Oysa, 1908’de jön-T ürk ler'in  iktidarı ele geçirmeleri, 
1906'da İran'da ve 1911 'de Ç in'de yapılan devrim , Doğu 
halkları arasında bir özgürlük hareketinin varlığını hisset
tiriyordu. Bu du ru m  Avrupalı sosyalistlerin yaklaşım larını
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zam anın bunalım ına uygun bir dünya görüşüne doğru ge
nişletm elerine yol açar, bu gerekliliği vurgulayanlar bir 
yanda HollandalI “kûrsücüler" -Pannekoek, G orter- diğer 
yanda Lenin olm uştu.

Bununla eşzam anlı olarak, Batavia'da bağım sızlıkçı ö r
gütlenm eler, H indistan 'da güçlü b ir sendikal hareket, Ba- 
kü'de çok sayıda devrim ci örgütlenm e ortaya çıkar; öyle 
ki, Asya'daki bu “uyanış” söm ürgecilik so ru n u  ile ulusal 
iddialar arasında bir bağ oluşturur.

Rus sosyalistler bu sorunların  kavşağında ve du rum u  
anlam ak için İngiliz ya da Alman sosyalistlerine göre daha 
iyi bir konum da bulunuyorlardı.

Birinci Dünya Savaşı'ndan sonra, Rif Savaşı F ransa’da 
K om ünist Parti'n in  Jacques D oriot'nun önderliğinde can
landırdığı söm ürgecilik karşıtı b ir ateşin kaynağında yer 
aldı. Ancak genel olarak. Birinci Dünya Savaşı sırasında sö
m ürge yerlilerinin gösterdikleri özveriler nedeniyle, hâkim  
düşünce söm ürgeciliğin iyi bir şey o lduğuydu -söm ür
gecilik “iyi ve sağlam askerler” ve Annamlı işçiler sağla
mıştı. Söm ürgecilik karşıtı söylem gücünü yitirmişti. Ingil
tere'de de du rum  aynıydı, oysa bu ülkede işçi Partisi söyle
mi yeniden canlandırarak H indistan 'daki self-govern- 
meni'ın ilerlem elerini savunm ada kullanm ayı bilmişti.

Fransa'da İkinci Dünya Savaşı'ndan sonra, özellikle 
kom ünistler tarafından yürü tü len  Ç in-H indi Savaşı karşıtı 
eylem den bağımsız olarak, Pierre V idal-N aquet'nin yaptığı 
isabetli sınıflandırm aya göre, yeniden doğan söm ürgecilik 
karşıtı düşünce biçim lerinden biri Dreyfus geleneğine ait 
olm uştur. Bu söm ürgecilik karşıtı düşünce, cum huriyeti 
ve dem okrasiyi kuran ilke ve pratik lerin  korunm asını he
def alır. Bu öğeleri hiçe sayan her tü rlü  hareketin  karşısın
da yer alırlar. Bu düşüncen in  savaş sonrasındaki ifadeleri
nin  ilklerinden biri, “söm ürgeciliğin tüm  kurbanlarına" 
yönelik, önsözü C laude Bourdet tarafından yazılmış olan
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Pierre Stibbe'in Justice pour les Mulgaches’ıdır (M adagas
karlIlara Adalet). Eserde 29 M art 1947 tarihinde geçen 
“olaylar” ele alınm aktadır -yani b ir başkaldırı ve b unun  
bastırılm ası-, ayrıca, olayların ard ından  açılan davalardan 
ve 17 adam ın m ahkûm  edilm esinden söz eder. Bu adam lar 
Esprit dergisinin Cezayir hakktndaki bir yazısı nedeniyle 
ayaklanm ışlardı: “Fransız tarafında şiddet vardır: A rapların 
ırk  olarak aşağı görülm esi, seçim lere hile karıştırılm ası, ge
cekondu m ahallelerinden sefalet, açlık nedeniyle göç; fiili 
b ir baskı uğruna dem okratik  ilkelerin ikiyüzlü b ir biçim de 
kullanılm alarında da sürekli b ir şiddet hâkim dir... İtiraf et
meliyiz ki, bu şiddeti açığa çıkartm ak için silaha başvur
m aktan başka b ir çare kalm am ıştır.”

Fransa’nın  ışıltılı İm ajına duyulan sadakatten dolayı, 
hiç kimse söm ürgelikten kurtu lm a hareketleriyle diyalog
dan ve görüşm elerden yana bir politikayı m eşru kılm ak ve 
savunm ak istem iyordu. 1953'te Fransa-Magrip kom itesini 
kuran Louis M assignon, insancıl ve Hıristiyan söm ürgeci
lik karşıtı düşüncenin  bir başka yönünü sergileyerek, H ı
ristiyanlıkla M üslüm anlığı birbirine yakınlaştırm anın yol
larını arıyordu.

Bu davranışları çok sayıda sosyalist gösterm iştir. Alain 
Savary, PSU’n ün  kurucuları ve Cezayir’de savaş patlak ve
rinceye kadar, Jacques Soustelle gibi reform cular -bu so 
n u n cu su n u n  davranışları daha sonra radikal b ir biçim de 
değişm iştir. Cezayir savaşıyla birlikte söm ürgecilik karşıtı 
akım  genişleyerek güç kazanır.

Fakat acaba bu akım  söm ürgelerin  bağım sızlıkların
dan yana mı olm uştu? Ve ro lünü  kavram akta ve bunu 
yönlendirm ekte bir yanlışa düşm em iş miydi?



ENTELEKTÜELLER VE CEZAYİR SAVAŞI: 
YA SAVAŞTAN SONRA?

Savaşın ard ından  Cezayir'deki “olaylar" hakkında çıkan 
yazıları okuyunca, entelektüel sınıfın savaşa karşı harekete 
geçtiği duygusuna kapılırız. Az ya da çok entelektüellerin  
eylemi olarak tanım lanan bu hareketten  tüm  b ir kuşak e t
kilenmişti: İster 12H erin  mani/estosu olsun, ister Jean-Paul 
Sartre'm  eylem i olsun -bu savaş için “on u n  savaşı” sözü 
bile kullanılm ıştı-, ister France-Observateur, L'Express, 
Témoignage chrétien, Le Monde gibi büyük basın organları
nın  rolü o lsun, ister Esprit ya da Preuves gibi dergiler ol
sun. Gerçek şu ki, bu  savaş çarpışm a alanlarında olduğu 
kadar siyasal zem inde de yürü tü lm üştü ; en  heyecanlı açık 
o tu rum ların , en  fazla yorum lanan yayınların, en canlı yazı
ların -örneğin François M auriac- k o nu lan  silahtı m ücadele 
biçim lerine -işkence, terörizm - ilişkin olsa da. Yeni yeni çı
kan yayınevleri bile -Maspero, Editions de Minuit- savaşı ba
rutla beslemişlerdi,

Oysa görülen , bu entelektüellerin  eylem inin ancak 
çarpışm adan sonra -siyasal çarpışma dem ek isteniyor- orta
ya çıktığıdır; bu da Cezayir so rununu  çözm ek içindir, ama 
savaş başladıktan sonra ortaya çıkm ıştır.

O zam andan beri Cezayirli yöneticiler, bağımsızlık 
için yapılan m ücadelenin  kronolojisini “FLN "leştir mey i 
bilm işler ve ayaklanm anın başladığı Kasım 1954 tarihini 
“Cezayir D evrim i”nin tarihi olarak ilan etm işlerdir. G er
çekte esas savaş ancak 1955 yılının ortalarında başlamış 
olsa da, ü lken in  geleceğine ilişkin siyasal so run lar çok da
ha öncesinde kendilerini gösterm eye başlam ışlardı. Sorun
lar, hiç âeğilse 1945'te S étifin  bom balanm asından ya da 
1947 yılında biçim lendirilen ve Nisan 1948’de hileli seçim 
lerle sonuçlanan Cezayir’in  sta tüsünün  şiddetle sorgulan
m asından itibaren gün yüzüne çıkm ıştı. Oysa, entelektüel
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sınıfın ancak 1955'te uyandığı görülm ektedir ve bu tarihe 
kadar birkaç istisna dışında Cezayir so runundan  tüm üyle 
habersiz olarak, Arap iddialarına yabancı kalm ıştır. Ancak 
1956-1962 yılları dönem inde, hatta  bu  dönem in sonlarına 
doğru, entelektüeller soruna daha çok  karışmaya başlarlar 
-öyle ki, 1958'den sonra, entelektüellerin  ilgilendiklerinin 
Cezayir so runu mu, yoksa D e Gaulle ve onun  politikası 
mı, rejim  ve ku rum lan  mı olduğu anlaşılmaz olur. Ü nlü 
H l'le r  Manifestosu'nun ancak 1960 yıh sonbaharında ya
yım landığını söylem ek yeterli olacaktır.

E ntelektüeller dönem inden  önce, az çok sessizce geçi
rilm iş bir avukatlar dönem i vardır. M illiyetçilerle var olan 
tem aslarından dolayı, anlaşm azlığın doğası ve değişik yan
ları hakkında daha gerçekçi b ir görüşe sahip olanlar onlar- 
dı -Av. Pierre Stibbe, Av. Yves Dechezelles, Av. Renée Plas- 
son. Av. Jacques Vergés vb.- Bu hareketle eşzam anlı ola
rak, Cezayir so runu  konusunda tavır alan ilk en telek tüel
ler dalgası onlarınki o lm uştu r (Robert Barrat, C laude Bo- 
u rdet, G erm aine Tillion vb. ve Jean Daniel'in röportajları). 
Ancak dalga F ransa’da kırılm ıştı ve daha sonra büyük ba
sın  kuru luşların ın  M endès'in, Guy M ollet'nin ya da De Ga- 
u lle 'ün  lehinde ya da aleyhinde kopardıkları siyasal gürül
tü n ü n  içinde kaynayıp gitm işti. Oysa daha da öncesinde, 
ü lken in  gerçekleriyle tem as halindeki bazı entelektüeller 
Cezayir'de yazılar üretm işlerdi, am a seslerini Akdeniz'in 
öte yakasına kadar duyuram am ışlardı. Bu yazarlar arasında 
André M andouze, François C hâtelet de vardı ve daha 
1950'de Consciences Algériennes adlı b ir dergi kurm uşlardı, 
derginin kom itesinde Abd El-Kader M ahdad ve Abd El- 
Kader M im ouni adlarında iki Arap ve Jean C ohen adlı İsra
illi b ir pied-noir bulunuyordu. Dergi, çağrısında, ”söm ür
geleştirm eye ve ırkçılığa karşı, özgür, dem okratik ve top
lum sal bir Cezayir'den yana” o lduğunu ifade ediyordu. 
Böylesi bir program  elbette derginin  yasaklanm asıyla son
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bulacaktı, çünkü  dergi ilk kez, doğal olarak “söm ürgecilik 
karşıtlığının m etropoliten düşünceden bağımsız o lduğu
n u ” saptıyordu, derginin tasarısı tüm  Cezayirlilerin d ü şü n 
celerini sorunları için b ir çözüm  yolu bulm aya yoğunlaş
tırm alarını sağlam ak yönündeydi. “Sorunların  Fransa'daki 
çözüm lerinin, dolaylı olarak, Cezayir'deki sorunları çöze
cekleri konusunda kim ilerin in  sahip oldukları tehlikeli ve 
hatalı düşünceyi paylaşmıyoruz."

Soruna ilişkin bu tanı kuşkusuz o  zam ana kadar d u y u 
lanlar arasında en ileri noktadakiydi. Bu yaklaşım, 1950' 
de, hâlâ iktidara gelm e yollarının açık o lduğunu sanan ve 
Cezayir'in kaderinin m etropolün kaderine bağlı kalmasını 
savunan Cezayirli ya da Fransız kom ünistlerin in  düşünce
lerinin karşısında yer alıyordu... Consc'ıences Algtriennes'in  
görüşü yine de M arksist bir bağlam  içinde bu lunuyordu , 
ö rneğin  François C hâtelet, söm ürgeci rejim in yıkılm ası so
ru n u n u n  “sınıf m ücadelesinin normal akışını altüst ettiği
n i” düşünüyordu . Islam ın “milliyetçi m ücadelede” tem el 
b ir ilke haline geldiğini gözlem liyordu. Son olarak da, 
C hâtelet, PCA, PSU, MTLD, UDMA'nın (sırasıyla, Cezayir 
K om ünist P., Birleşik Sosyalist P., D em okratik Ö zgürlükle
rin  Zaferi Hareketi, Cezayir M anifestosu D em okratik Birli
ği) birleştirici b ir ilerlem e olarak düşünülm esin in  gerekti
ğini işaret eder, yoksa olanaksız ya da düşünülem eyecek 
iki aşamalı b ir süreç değil -önce ulusal, sonra dem okratik  
özgürlük.

Fransız kom ünistleri ise çok çeşitli tavırlar koym uşlar
dı. M aurice Thorez 1939'da, “Cezayir u lusunun  kendini 
tarihsel olarak kurgulam aya başladığını" gözlemlemişti. 
Fransız C um huriyeti'n in  çabasıyla bu evrim  kolaylaştırıla
bilir ya da buna yardım  edilebilirdi. 1945'ıe, kom ünist ba
kan Charles Tillon, Setif'i bom balarken aynı düşünceyi sa
vunuyordu...

Oysa “genel olarak”, kom ünist söm ürgecilik karşıtı
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düşünce b ir başka yörünge üzerinde bulunuyordu . Yine 
1958'de, Nouvelle Critique yayınlarında, Jacques Arnault: 
“Cezayir so runu  diye bir şey yoktur. Zam anım ıza ait bir 
so ru n u n  Cezayirli bir yanı vardır” diye yazıyordu.

Ve nihayet, Ü çüncü Dünyacı olarak adlandırabileceği
miz ve Fransa'da, ellili yılların sonunda, Jacques Berque 
tarafından tem sil edilen bir başka akım  daha vardı. Ber- 
que'e göre, söm ürgecilik olgusu, söm ürgeleştirm e eylemi 
esas o larak b ir “doğasından çıkartm a” ü rü n ü  o lduğundan, 
A vrupa dışında kalan uygarlıkların özgür gelişimlerine 
sekte vurarak  “tarihe hile karıştırm ıştır”: Bu eylem, sö
m ürm ek için, ötekinin doğasını içten etkiler, o nu  tüm  
alanlarda -siyasal, sanatsal, dilsel- b ir köşeye iter ve ötekini 
karartacak şekilde “saydam lığını” ortadan kaldırır. “Öteki, 
tarih inden  kopartılm ıştır, m irasından yoksun bırakılm ış
tır... ve hâkim  olanın dayattığı m odele göre kişiliğini yeni
den kurgulam ak zorundadır.”

Bir anlam da, daha dile getirilm eden önce, bu Ü çüncü 
Dünyacı söylem  kimi öğelerini söm ürülen lerin  çığlıklarla 
açığa vurdukları konuları ödünç alır, bu  insanlar, ikisi de 
Antilli o lan Aimé Césaire ve Frantz F anon’dur. “Bana iler
lem eden söz ediyorlar”, der Césaire, “gerçekleştirilen şey
lerden, iyileştirilen hastalıklardan, yükseltilen yaşam  düze
yinden... Bense içi boşaltılm ış toplum lardan, el konulm uş 
topraklardan, katledilm iş dinlerden, heba edilm iş sanatsal 
harikalardan söz ediyorum ...” Söylemde Albert M em m i'nin 
(Bir Sömürge İmanının Portresi) irdelem elerinden de izler 
vardır, şu  farkla ki, Jacques Berque bunları tarihsel b ir b a 
kışın içine yerleştirir.

SÖMÜRGECİLİK KARŞITI SÖYLEMİN SESSİZLİKLERİ

Söm ürgecilik karşıtı söylem  de körlükten , görm eyi reddet
m ekten m uaf değildir. O nun da, diğeri gibi, tabuları var
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dır. B unlardan birkaçını tanım lam ak kolaydır.

Kadınların Kurtuluşu

Ö rneğin bu söylem, söm ürgeleştirm e hareketin in  Mag- 
rip ’te ve Kara Afrika’da kadınların özgürleşm elerine yar
dımcı o lduğunu görm ezden gelir. Oysa, Annie Gold- 
m ann'ın Les Filtes de Mardochie adlı eserinde ele aldığı gi
bi, üç kuşak T unuslu  Yahudi kadının yaşam kesitlerinde 
bu nokta açıkça görülür. Ele alınan ilk kuşakta, Fransız iş
galinden önce, Elise, bir kadın özgürlükleri öncüsüyle ev
lenir. O sırada, kız denize açılan kapıdan önce yer alan  bir 
gettoda, H ara'da oturm aktadır. M ahallede Yahudiler siyah, 
Araplar kırm ızı şalvar giym ektedir. Bir Arap bir Yahudiye 
her rastlayışında, başına üç tokat atm akta ve “Babanın ve 
büyükbabanın  köleliği anısına” dem ektedir. Alışverişi ya
panlar kadınlar değil erkeklerdi. Yahudi kadınlar tüm  be
deni saran, am a yüzü açıkta bırakan dikdörtgen bir kum aş 
parçası olan şafşariyle ö rtünürlerdi. 1881’de Fransızların 
gelişiyle Elise korkar, çünkü Arapların ayaklanacakları 
söylenm ektedir. B unun üzerine, uzaklara kaçm ak için bir 
kayık kiralanır. K üçük kız Ziza'nın çevresinde yalnızca 
Arapça konuşulm aktadır, eğitim  yoktur, okul yoktur. M u
sa 'n ın  yasasını ve dini öğrenm ek için oğlanlar İbrani o ku
luna gitm ektedir. Ziza, p u t diye nitelendirild ik lerinden, taş 
bebek nedir bilmezdi. Bu arada, Israilli Birliği m üdürü , 
Fransızcayı ve dikiş dikm eyi öğrenm eleri için bir kızlar 
okulu  açmayı kararlaştırır. M ardochee, haham ların itiraz
larına rağm en Ziza'yı bu  okula gönderir. Ziza ön lük  giyer. 
“A vrupalılar gibi” giyinm iştir. Yani Elise okum a yazmayı 
Fransızca olarak öğrenir. Evlenirken Arap usu lü  giyinm iş
tir, ama çeyizi A vrupahdır. Ju liette -ikinci kuşak- ailenin 
gururu  olur. 1890 yılında doğm uş ve babasının etkisi al
tında büyüm üştür, 1920'de, T unus'un  ilk kadın avukatı
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olur. Fakat evlenmesiyle birlikte geleneksel kadın  rolüne 
geri döner. Ü çüncü kuşakta Yahudi kadın özgürlüğüne ka
vuşur, m etropolden biriyle evlenir.

Bir sim ge niteliği taşıyan bu öykü, T unus’ta, Oran'da, 
Kazablanka'da pek çok Yahudi genç kadın tarafından ya
şanm ıştır.

Ö le yandan, genç M üslüm an kadın Özgürleşmelerinin 
karşısına engeller çıkm ıştır ve özgürleşm eleri kitlesel o l
m am ıştır. Bu özgürleşm e de söm ürgeleşm eyle birlikte ger
çekleşm iştir, ancak daha belirsiz bir biçim de ve rastlantısal 
etkilerle. A raplık ve onun  savunulm ası adına, aileler A vru
palılaşm aya karşı direniyorlardı. O ran'daki Stephane-Gsell 
Lisesi'nde, 1948-1956 arasında, ailelerinin baccalaııreatya 
(lise o lgunluk sınavı) kadar derslere devam  etm elerine 
izin verdikleri kızların sayısı iki elin parm aklarını geçm i
yordu.

Ö zgürlük m ücadelesi sırasında, FLN'nin, b ir kez ba
ğımsızlığa kavuşulduktan  sonra, kadının geleceğiyle ilgili 
söylem leriyle birlikte Cezayir'de yalancı b ir özgürleşm e 
hareketi başlatılm ıştı: Bağımsızlıktan sonra düş kırıklıkla
rın ı, um utsuzlukların ı, öfkesini güçlü b ir biçim de ifade 
eden  ilk kadın  Assia D jebar o lm uştu  (Les Femmes du mont 
Chcnoua)*

Fakat o zam anın söm ürgecilik karşıtı, şim dinin Ü çün
cü D ünyacı söylem i bu so run  hakkında hâlâ ketum  kalm a
yı sürdürm ekted ir.

Kara Afrika'da da, yine söm ürgeleştirm e sayesinde, ö r
neğin  D ahom ey'de, kadınlar geleneksel toplum  içindeki 
toplum sal faaliyetlerinde görece bir eşitlik kazanm ışlardır. 
Yönetim  burada da, kızlar için okullar açarak, erkekler

* V ie tnam ’da sö m ü rg e leştirm e, ge lenekse l a ilen in  tah rib in e  k a tk ıd a  b u lu n 
m u ştu r, b u  da özellik le  savaş s ıra s ın d a  o lm ak  üzere , genç k ad ın la rın  ö zg ü r
leşm elerine  y a rd ım  e tm iş tir.
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için de o lduğu ölçüde sınırlı bir biçimde, onların so rum lu
luk gerektiren  faaliyetlere ulaşm alarına izin vermiştir: Öğ
retm enlik, hem şirelik, çeşitli m em uriyetler -ki bu du ru m  
kadınların  kabile ya da aile çerçevesinde var o lan bağım lı
lık statü lerin i tersine çevirm iş ve bu anlam da da, on ların  
özgürleşm elerine yardım  etm iştir.

Avrupalı Olmayanların İrkçılıkları

Son birkaç on  yılda Ü çüncü Dünyacı hale gelen söm ürge
cilik karşıtı gelenek Arapların köle ticareti ve kölecilik ko
nusundaki rolleri ve sorum lulukları hakkında ve Arap ırk
çılığı hakkında uzun  süre sessiz kalm ıştır.* Bu olguya kar
şı yürü tü len  m ücadele söm ürgeci em peryalizm  için daya
nak o luştu rduğundan , o lgunun “büyü tü ldüğü”, abartıld ı
ğı, L ivingstone'un Zanzibar üzerinden 21 m ilyon kölenin  
geçirildiği iddiasında rakam ların “aşırıya kaçtık ları” düşü- 
nülebilm iştir. Verilen rakam  kuşkusuz abartılıdır, çünkü 
gerçek sayının 3,5 m ilyonun biraz üzerinde olduğu değer
lendirilm iştir. Yapılan çalışm alar ve derlem eler gösterm iş
tir ki köle ticaretin in  ve köleciliğin büyük bir çoğunluğu 
A tlantik üzerinde yoğunlaşm ıştır. Bu bir rastlantı olabilir 
mi?

İrkçılık konusuna gelince, başka h içbir uygarlığın, ka
dın ve erkek köleler satın almak için on em ir'de o lduğu gibi, 
ya da edebiyatta Bin Bir Gece'de olduğu gibi, yargılarla bes
leyerek ırkların sınıflandırılm alarını onca titiz bir belirgin
likle tanım lam adığını görürüz. "Zanj (zenci) kadınların  
pek çok kusurları vardır. R enklerinin siyahı ne denli ko

* F ran sa 'n ın  1900 'd en  ö nce  A n n am 'ın  n iye tle ri k a rş ıs ın d a  K am boç'a  "korum a- 
sı"m  g e tirm iş  o lm ası tü rü n d e n  sö m ü rg ec i a rg ü m an la rla  a lay  e d en  söm ürgeci 
-ka rş ıtı g e leneğ in , V ie tnam 'ın , bağım sız o ld u k ta n  so n ra  XX. y ü zy ılın  60 'lı 
y ılla rında  K am boç’u y en id en  ilh a k  e tm eyi is tem esin i g ö rm em ek te  ıs ra r e tm e 
sin i de z ik re tm e k  g erek ir.
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yuysa, yüzleri de o denli çirkinleşir, dişleri sivrileşir (...). 
Dans ve ritim  duygusu bu  kadınların  benliklerine kök  sal
mıştır. K onuşurken sözleri ne denli anlaşılm azsa, bu kusu r 
m üzik ve dansla o denli ö rtü lür. D erler ki, b ir Zanji cen
netten  yeryüzüne düşecek olsa, düşüşü  sırasında tem po 
tutar... Pis koktukları ve vücutları kaba saba olduğundan, 
kadınlarından hiçbir zevk alınm az... Eıiyopyalı kadınların  
vücutları hoş, tatlı ve incedir; verem e yatkın  olurlar... Al
tın renkli b ir tenleri, güzel yüzleri, hoş vücutları o lan genç 
Bujja kadınları ithal edecek olursak, onları kız sünnetin 
den  kurtarır ve zevkimiz için kullanabiliriz...” vb. 1802 yı
lında, bir (Fransız) tanık  şöyle not eder; “K ahire'deki satış
lar Avrupa'daki evcil hayvan satışlarına benzer... Alıcı et
rafta dolaşarak seçim ini yapar... Zenci erkek ya da zenci 
kadın yatakta çokça horluyor ya da yatağa işiyorsa, satış
tan sonraki yirmi gün içinde bunlar iade edilip yerlerine 
yenileri alınabilir.” O  tarihlerde zenci bir oğlan 50 ile 100 
İspanyol ku ruşu , genç b ir hadım  160 ile 200 İspanyol k u 
ruşu arasında etm ekteydi... (aktaran Bernard Lewis, Race 
et Couleur en pays d'lslam  -İslam  Ü lkelerinde İrk  ve Renk).

Doğu dünyasında, köle ticareti ve kölecilik, Batı'da ay
nı hareketlerin  Hıristiyanlığa bağlı olm asından daha fazla 
İslam’a bağlı olm am ıştır. Bu faaliyetlerin alanlarını genişle
ten  Arap yayılmacılığı, fetihçiliği ve söm ürgeciliği olm uş
tur. Başlangıçta Arap olm ak ve M üslüm an o lm ak pratikte 
eşdeğer sayılıyordu, ancak İslam 'a bağlananların sayısı art
tıkça -çoğunlukla zorla- yeni b ir kategori ortaya çıktı; Arap 
olm ayan M üslüm anlar. İlkesel olarak bunlar diğerleriyle 
eşitken, yine de bağım lı konum undaydılar, “yollarım ızı te
m izliyorlar, ayakkabılarım ızı onarıyorlar, giysilerimizi do
kuyorlar.” M elezler so runu  da ortaya çıkmıştı; G erek Afri
ka'da, gerekse G üneydoğu Asya'da, az çok “ileri” düzeyde 
halklara rastlam ış ve bunlarla karışm ışlardı. İşte o zaman, 
kuşkusuz bu nedenle, Araplar açık renk deriyi uygarlıkla
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eşdeğer tutm aya başlamışlardı. Bu durum , açık renkli köle
ler edinm elerine engel olm am ıştı -Çerkezler örneği-, başka 
beyazlardan da köleler edinm işlerdi, am a bunlar Hıristi- 
yandı. Ö zgür doğm uş M üslüm anların ve M üslüm an bir 
devletin himayesi altında yaşayan M üslüm an olm ayanların 
köleleştirilm eleri yasak olduğundan, X., XII. yüzyıldan iti
baren, kuzeyde Avrasyalı, güneyde Kara Afrikalı kölelerin 
ithali başlam ıştı.

Böylece, “uygar olm ayan“ dış dünya Araplar için ve 
sonrasında O sm anlılar için bir köle deposu haline gelm iş
ti. D urum  böylece XIX. yüzyıla kadar sürdü ve Tunus 
1846'da, “Fransız işgali” altında yapılan bir işlemle, köleli
ği o rtadan kaldıran ilk devlet oldu. Türkiye’de süreç 1830 
yılında başladı, işe önce beyazlarla başlandı -G ürcüler ve 
Çerkezler-, sonra sıra Hicaz'daki siyahlara geldi (1857). 
Arap dünyasının  kimi yerlerinde kölecilik yine de canlı 
kaldı. Suudi A rabistan'da kölelik 1962'de kaldırılırken, 
M oritanya’da bu tarih tam... 1980'dir.

Bu durum , köleciliğin D oğu'da az iz b ıraktığının b ir 
göstergesidir belki de, çünkü  M üslüm an dünyasına götü
rü len  siyah erkeklerin  büyük  bölüm ü hadım  olarak iş gö
rüyordu. Hadım  edildikten sonra çıkan ü rünün  değerlen
dirilebilm esi için, bu  işlemle siyah tacirler ve Arap tacirler 
ilgileniyorlardı... Söm ürgecilik karşıtı kara efsane bu konu 
üzerinde pek durm am ıştır.

G ünüm üzde, kara efsane de pem be efsane de önem lerini 
yitirm işlerdir. Ü lkelerinin kaderi hakkında kendilerine so
ru lar sorarken, söm ürgeci vesayetin etkilerinin sanıldığı 
ölçüde kötü  olm adığını d üşünen  Afrikalıtar vardır: O tuz 
yıl sonrasında, söm ürgecilik yaşanan tüm  iflaslardan so
rum lu tutulam am aktadır. Gerçekte u m u tlan  yerle b ir 
eden, bağım sızlıklarla dünyadaki ekonom ik birleşm enin 
kafa kafaya çarpışm asıdır, fakat K am erunlu bir kadın,



Axelle Kaboıı "Afrika’nın , özünde, gelişmeye karşı çıkıp 
çıkm adığım ” sorgulayabilm işim  Diğer yandan, yüzlerce 
yıllık kabilecilik yığınsal olarak bağımsızlığa geçmeyi olası 
k ılan  b ir veri olmayı becerm iştir. Aynı biçim de M agrip'te, 
duraklam a yalnızca söm ürgeciliğin ve onun  etkilerinin bir 
sonucu  değildir, söm ürgecilik A rap-M üslüm an kim liğinde
ki çalkantın ın  da tek sorum lusu  değildir. “A vrupa Aydın
lanm a çağının felsefesine girerken, M agrip tekke şeflerinin 
ve yerel azizlerin liderliğinde, dilsel ve etno-kültüre l böl
gelere, adacıklara bö lünüyordu” (M uham m ed A rkoun).

Buna en  güzel karşı örnek, XVII. ve XIX. yüzyıl arası 
Japonyasıdır, Batı'ya karşı koyabilm ek için Afrika’ya oranla 
çok daha az silahlanm ıştı -ve bunu  başarmıştı.

Tersine, söm ürgeci ru h u n  havarileri anım sam alıdırlar 
ki, 1960 yılında Belçika Kongosunda yalnızca iki lise m e
zunu  vardı. Fransa N ijer'e ve Mali'ye m iras olarak % 95'Iik 
bir okum a yazma bilm eyenler ordusu  bırakm ıştı, bu ü lke
lerde yürü tü len  söm ürgecilik “suçlardan ve iyi niyetlerden 
örü lü  bir yamalı bohça” üretm işti, yeni-söm ürgecilik ise 
çıkarcı yardım lardan öte bir şey yapm am aktadır.

Ancak, sınam asının yapılacağı üzere, so run lar bundan  
daha karm aşıktır...
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VI. BÖLÜM

Yenilenlerin Bakışı

İşgalin darbesi, yok edilm iş olm asalar da boyun eğm ek zo
runda bırakılan tüm  halklara inm iştir. Fakat, darbenin  ş id 
deti her yerde aynı olm am ıştır. Darbe Am erika kıtasında 
diğer yerlere oranla daha şiddetli o lm uştu , çünkü  binlerce 
yıldır dünyanın  geri kalan bölüm ünden yalıtılm ış o lan Kı
zılderililer başka halkların  varlıklarından habersiz b u lu n u 
yorlardı. Kızılderililer “insan  görünüm lü  ve bilinm eyen ca
navarların üzerinde o tu ran ” bu yaratıkların  görüntüleriyle 
dehşete kapılm ışlardı ve bu işgalcilere karşı nasıl bir tavır 
alacaklarını bilem iyorlardı -birleşsinler mi, kardeş mi o l
sunlar, düşm an mı olsunlar? Ancak, denenen  tüm  yollar
dan  yalnızca biri baskın çıkmıştı: dehşet bakışı.

AMERİKA KITASINDA İŞGALCİLERİN 
YOL AÇTIKLARI TRAVMA

M eksika'da da, Peru 'da da böylesi bir felaketi haber veren
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kehanetler yapılmıştı. Ö rneğin, M ayalarda, Chilam  Ba
lam 'da yer alan b ir kehanet beyazların gelişini önceden 
görm üştü:

“Toprak alev alacak ve gökyüzünde büyük beyaz hal
kalar olacak. Acı fışkıracak ve bereket kaybolup gidecek. 
Toprak alev alacak ve zu lüm  savaşı alevlenecek. Çağ çok 
ağır çalışm aların içine göm ülecek. H er ne olursa o lsun, bu  
görülecek.

“Bu, ızdırabın, gözyaşlarının ve sefaletin zam anı ola
cak. Gelecekte olacak olan b u d u r.”

Peru'da da, beyazlann gelişinden önce tu h af olaylar 
yaşanmıştır: Birbiri ardınca yinelenen yer sarsıntıları, 
ufukta ortaya çıkan ateş sü tunu , yıldırım la harap  olan tapı
naklar, kuyruklu  yıldızların geçişleri... Tüm  bu du rum lar
da önem li olan nokta kuşkusuz And Dağları'nda da, M ek
sika’da da işgalcilerin bekleniyor olm asalar da en  azından 
öngörülebilir olduklarıdır. M ontezum a İspanyolları bekle
nen tanrılarm ış gibi kabul eder: “Efendim, evinizdesiniz”, 
der Cortez'e, A ndlar'da ise, Titu Cusi Vakayinamesi'ne gö
re, lspanyollar geldiğinde bun lar Viracocfıaslar sanılm ıştır, 
yani T anrı’n ın  oğulları.

Histoire de Lynx'le (Vaşağın Ö yküsü), C laude Lévi- 
Strauss, Kızılderili söylenlerinde ikitaraflılığın hâkim  oldu
ğunu, b u n u n  suyu ve ateşi, gökseli ve yerseli karşı karşıya 
getirdiğini, b ir  K ızılderilinin karşıtının b ir Kızılderili olm a
yanın olm asının çok doğal o lduğunu ve m ükem m el bir 
ikizlik var olm adığına göre, taraflardan biri güçlûyken di
ğerinin zayıf olm ası gerektiğini açıklar. “Bu ikitaraflılık 
belki de böylece kendim ize sorduğum uz b ir soruya bir 
açıklama getirm ektedir: Nasıl oluyor da Yeni D ünyanın  fet
hi sırasında, K ızılderililer beyazları sanki bekliyorlarm ış gi
bi davranıyorlardı, daha da iyisi sanki onları tanıyorlarm ış 
gibi davranıyorlardı?” Demİourgos'un (Büyük Yaratıcı) Kı
zılderilileri yarattığı andan  itibaren, buna sim etrik  ve karşıt
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bir şeyin daha yaratılmış olm ası gerekirdi, bu da, Aztekle- 
rin C ortes'in  önünde secde etm elerini ve 20.000 lnka'm n 
160 İspanyol karşısında hareketsiz kalm alarını açıklar.

G ünüm üzde dahi, K anada'daki kim i Kızılderililer be
yazların gelişlerinden ya da varlıklarından değil, beyazla
rın Kızılderilileri dışlam ış olduklarından şikâyet ederler.

M eksika’da ve Peru’da, b ir felaketin unsurları olarak, 
işgalci yabancıların bu gelişlerini haber veren kehanetler 
bu lunduğundan , düşünce biçim inde, işgalin dinsel, hatta 
kozm ik bir karakteri bulunsa da, İspanyolların tanrısallık
larına o lan inanç hızla yok olm uştu . Ancak, işte bu inanç
tır ki, İnkaların  ve Azteklerin davranışlarını ortaya d ök
m üştür. Bir olay buna tanıklık  eder: Pizarro Cuzco'ya yak
laştığı sırada, Callcuchim a tarafından Q uizquiz’e gönderi
len b ir mesajı ele geçirir. Mesajda şu önem li bilgi yer alı
yordu: Ispanyollar ölüm lüydü.

Kızılderililerin inançlarını ilk sarsan fatihlerin zalim 
likleri olm uştu: Altın karşısındaki tu tkuları, savaşlardaki 
zalim likleri, savaştan sonraki davranışları. Bu konuya 
M eksikalılar tarafından betim lenen bir kuşatm a sahnesi ta
nıklık eder. Ama özellikle İspanyolların düşm anlarına 
m ikrop bulaştırm a ve onları hasta etm e kapasiteleri Kızıl
derilileri sarsm ıştır...

“KARŞILIKLI HASTALIK AKTARIMI”

“O zam anlar hastalık yoktu, ne ateş, ne kem ik hastalığı ne 
de baş hastalığı... O zam anlar h er şey yerli yerindeydi. 
G eldiklerinde, yabancılar her şeyi değiştirdiler.” Bu şi
kâyet, Eski D ünya'nın hastalıklarının Amerika kıtasında 
A vrupa’ya oranla, daha fazla ölüm e neden  olduğunu anla
tır. Bir Alman m isyonerin XVII. yüzyılın sonlarında yazdı
ğına göre, "Kızılderililer öylesine kolay ölüyorlar ki, daha 
bir Ispanyolu gördüklerinde ya da kokusunu  duydukların
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da, yaşam dan ölüm e geçiveriyorlar” (A. W. Crosby Jr. The 
Columbian Exchange, s. 36-37). M eksika’da ve Peru'da on 
beş kadar hastalık salgını halkı kırıp  geçirm işti. Oysa İs
panyolların  hastalığa bu kadar çok yakalanm adıkları anla
şılıyor. “Hastalığın verdiği öfkeyle, kim i K ızılderililer Is- 
panyollar için yapılan pidelere hastalıklı kan  zerk ediyor
lardı, fakat kayda değer bir sonuç elde edilem iyordu.” Ay
nı olguya Florida'da da rastlanm ıştı; Thom as Hario, New- 
England'da ya da Fransız Kanadası'nda A vrupalılarm  geç
m elerinden sonra, K ızılderililerde ölüm  vakaları gö rü ld ü 
ğünü  yazar: Avrupalılar beraberlerinde kızam ık, grip  ve çi
çek, hatta tifüs getiriyorlardı, ancak kendileri bu  hastalık
lardan fazla etkilenm iyorlardı. Büyük Antil A daları'nda 
Arawak yerlilerinin yok olm alarının, İspanyolların gelişle
riyle yapılan katliam larla olduğu kadar, bu hastalıklar ne
deniyle de olup olmadığı sorusu akla gelm iştir; yapılan kö 
tü tedaviler K ızılderililerin hastalığa karşı daha zayıf bir 
hale gelm elerine yol açmamışsa elbet. Fakat bu varsayım 
M eksika'da, basit halkın olduğu ölçüde, Aztek prensleri
n in  ve Peru’da büyük m iktarda askeri şefin çiçekten ölm e
leri durum unda geçersiz kalm akladır.

Kafalarda esas şaşkınlık yaratan, hastalıktan çok  fatih
lerin  hastalıklara karşı gösterdikleri dirençti. T anrılar Is- 
panyollara “kendilerin in  taşıdıklarından farklı b ir kalkan 
verm işlerdi... Şu gem ilerle, şu atlarla gelm işlerdi ve gö rü 
nen  o  ki, ö lüm  nedir bilmeyen insanlardandılar” Oysa 
Örneğin Mayalar, ölüm e m ahkûm dular... “A kbabaların 
gözledikleri şu kokuşm uşluk .” Ö lm ek için doğm uşlardı 
(Cahchikeh  Yıllıkları, ak taran  Crosby).

B unun tersine, C hristophe C olom b'un yoldaşlarından 
M artin Alonzo Pinzon, A m erika'dan henüz evine d önm üş
tü  ki, frengiden öldü. Ve Sevilla ve İtalya yoluyla -“Napoli 
hastalığı”- hastalık tüm  Avrupa'ya yayıldı. Hastalık, yakla
şık 1526 yılına kadar genellikle ölüm cülken, XVI. yüzyılın
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ikinci yansından  itibaren etkileri azalm ışa. Bu, Kızılderili
lerin alışm ış o ldukları yerli b ir bulaşıcı hastalıktı, anlaşıl
dığı kadarıyla Avrupalı erkeklerin  A m erikan kadınları ve 
doğasıyla tem aslarından geçiyordu. Hastalık, denizcilerin 
çok sayıdaki ve çeşitli cinsel faaliyetleriyle aktarıld ı ve Sey
lan'a kadar yayıldı.

Am erika kıtasında fetih darbesine -önceden tasarlan
mış olm asa da- soykırım  denilebilecek katliam lar eşlik e t
mişti, özellikle kim i adalarda yerli nüfus tüm den yok edil
mişti. Fakat m ikrobik darben in  bu “nüfus felaketinin" ana 
elem anı olduğu anlaşılıyor, en  azından ovalarda ve bağı
şıklık olguları etkili olm aya başlam adan önce. Ö rneğin 
M eksika'da, yaylalardaki Kızılderili nüfusu  1519’da yirmi 
m ilyon kadarken, 1650‘de ancak iki m ilyon Kızılderili sa
yılabiliyordu. Fakat bu eğilim  sonradan  tersine d öndü  {Be- 
nassar, 1492, mt monde nouveau?, s. 246).

YAPININ BOZULMASI VE DİRENİŞ BİÇİMLERİ

1582-1586 yılları arasında hazırlanm ış olan ve başlangıçta 
Relaciones geográficas de İndtas'ın bir belgesi o lan bir soru 
listesine verilen yanıtlar K ızılderililerin yaşam akta o lduk
ları nüfus dram ının  tüm üyle bilincinde olduklarına tanık
lık eder. O lgunun nedenleri arasında savaşı, salgın hasta
lıkları, göçleri, aşırı çalışm adan kaynaklanan ölüm leri sa
yarlar... Bu arada tuhaf yanıtlar da vard ır ve N athan  W ach- 
tel b u n u n  korku sonucu  m u yoksa hoşa gitm ek için mi 
söylendiğini bilemez: Eskiden şim dikine göre daha kötü 
besleniyorlarm ış, eskiye göre şim di daha fazla özgürlükleri 
varmış. Üstelik eskiden alkolizm  yokm uş... Ç ünkü M eksi
ka'daki pulque ve A ndlar'daki chicha içkileri yalnızca dinsel 
bayram larda içilirdi. Artık ö rnek  alınanlar Ispanyollar ol
m uştu ve eski yasaklar ortadan  kalkm ıştı, özellikle de “İs
panyolların gelişiyle birlikte başlayan” koka ekimi.
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Böylece, Kızılderili top lum un yapısı fetihle birlikte bü* 
yük ölçüde bozulm uştu. Ö rneğin, Cuzco yakınlarındaki 
lnkalarda etn ik  grupların  tem eline ayllu adı veriliyordu 
(M eksika’daki Calpulîi'nin benzeri). Bunlar genellikle bir- 
biriyle bağlantılı olm ayan topraklara kolektif b ir biçim de 
sahip  olan belli sayıda aile soylarının endogam  biçim de bir 
araya geldiği b ir çekirdeği o luştururlardı. Ç ok sayıdaki çe
kirdekler b irer birlik o luştu ru rlar ve devlet de, bu  piram i
d in  her düzeyinde dönem sel olarak değişik tipteki toprak
ların  (m ısır ekim i, patates ekim i, otlaklar vb.) yen iden  da
ğ ıtım ını sağlayarak, bu  birliklerin en tepesinde yer alırdı. 
H er ailenin  b ir toprak  parçası hakkı bu lu n u rd u  ve aileler 
arası hizm et alışverişleri de belli b ir düzenle yapılırdı. Bu 
sistem  örgütlenm enin  yapısal tem elini o luştu rurdu  ve her 
ayllu , ayrıca mita hizm etine Inka toprakları üzerinde ve 
G üneş toprakları üzerinde zorunlu  çalışm alara katılm akla 
yüküm lüydü. İspanyollar, dağın altından yukarılarına doğ
ru serpilm iş olan o “düşey adalar zincirin i”, kendi payları
na encomiendaslannı alm ak için, bu  birliği y ık tılar ve halk
ların yer değiştirm elerine yol açtılar. Diğer yandan, para 
ekonom isinin  ve yeni vergi biçim lerinin -yani m adenlerde 
zo run lu  çalışm anın- devreye girm eleri sistem in dengesinin 
yitmesiyle sonuçlandı. Cortiz de Zuniga’nın 1562'de yaptı
ğı b ir ankete göre, İspanyolların gelişinden önce, Chupac- 
hoa yerlileri İnka'ya b ir tekstil vergisi verm ek zorunday- 
ken  ve Inka b u n u n  için gerekli ham m addeyi, yünü kendi 
verirken, encomendero pam uklu  giysiler istiyordu ve Kızıl
derililer b u n u n  için  gerekli ham m addeyi kendileri ü re t
m ek zorundaydı. Bu tü rden  vergiler öylesine ağırlaşm aya 
başlam ıştı ki, Kızılderililer daha o zam andan yaşayabilmek 
için kendi topraklarım  ekecek zam an bulam am aktan şikâ
yet etm eye başlam ışlardı.

İspanyollar kendilerin i Inka'm n yerine koyarak, eski 
ik tidar ve alışveriş sistem ini kendi çıkarlarına kullandılar,
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ancak temel o luşturan  alışverişte karşılıklılık ilkesini b ir 
yana bırakarak. Tüm  bunlara b ir de durm adan artan  gü 
m üş vergisi eklenm işti. Ancak Kızılderililer, yaklaşık otuz 
yıl boyunca Potosi m adenlerinde belli b ir hasılatı kendile
rine ayırdıkları ve işgalcilerin b ir tü rlü  kontro l edem edik
leri kendi m aden çıkartm a yöntem lerin i dayatm ayı başar
m ışlardı. Ancak 1574 yılında, b ir alaşım  tekniği uygulam a
ya konulunca, Ispanyollar K ızılderililerin güm üş üretim i 
üzerinde kurdukları kontro lü  kırabildiler. Kızılderililerin 
hiçliğe doğru gitm elerine yol açan yeni b ir çağ başlamıştı.

G üm üşün taşınm ası, Pizarra ile Almagro arasındaki 
savaşlar toplum sal çözülm e sürecini hızlandırm ıştı, pek 
çok Kızılderili böylece geleneksel ü re tim  döngülerin in  d ı
şında kalmıştı. Bu forasteroslar (özgür m arjinaller), top
rakla her türlü  bağları kopm uş, fakat özgür o lduklarından 
daha üst b ir statüye sahip  bulunarak, ileriki yüzyıllarda so
run  olacaklardı, çünkü  hacendadoslar onları ele geçiremi- 
yorlardı. lspanyollarla vergi ödem esi gereken diğer Kızıl
derililer arasında aracılık ro lünü  oynam ak zorunda b ırakı
lan eski soylular da bulundukları toplum sal basam aktan 
düştüler.

Özellikle 1536’da, ayaklanm alar baş gösterm işti. Is- 
panyollarla işbirliği yapm ış o lan M anco, “bunların  Tanrı
n ın  oğulları değil de, Şeytanın oğu llan  o ldukları” bilincine 
varmıştı. 1560'ta, 1571'de ve özellikle 1781’de son  Inka II. 
Tupac A m aru 'nun C uzco'da tüm  halk ın  gözleri önünde 
asılmasıyla son bulan duraklam alar olm uştu . Kahram anın 
adını taşıyan büyük b ir film 1980 yılında olayı yeniden 
canlandırıyordu: Yenilenlerin görüşünü  dile getirdiğinden, 
film in gösterildiği Peru 'daki sinem a salonlarını Kızılderili
ler do lduruyordu.

Kızılderililer fatihlere boyun eğm iş o lduklarından  ik
lim  koşulların ın  elverişli olduğu yerlerde Ispanyollara yö
nelik kim i tarım  ü rün leri üretm işlerdi -portakal, incir,
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özellikle buğday vb.-, ancak yenenlerin  arkasından kendi 
geçim  ekonom ilerin i korum uşlardı.

M eksika'dakine nazaran, fatihlerden daha yalıtılmış 
durum da kaldıkları A ndlar'da, Kızılderililerin dinsel gele
neklerine ve dillerine olan bağlılıkları daha güçlü o lm uş
tur. M eksika'da ise, en azından söm ürgeleşm enin başların
da, H ıristiyanlık  için tu tk u lu  b ir tavır bile gösterm işlerdir. 
A ncak P eru 'da  bu  asla böyle olm am ıştır, yerel Tanrılara 
bağlılık o lgusu toplum sal parçalanm anın ve çözülm enin 
baş öğesi o lm uştur. Fatih ler tarafından yapılan m ezarlıkla
ra göm ülen  ö lü lerin i topraktan  çıkartıp  uzaklara, gelenek
leri uyarınca yakm aya götürüyorlardı. Dıştan bakıldığında, 
H ıristiyan göreneklerine uyar gibi görünüyorlardı, am a ge
rektiğinde kendi kutsal alanlarına b ir haç dikm e pahasına, 
kendi inançların ı koruyorlardı. “Ispanyollar yerel tanrıları 
Şeytanın tezahürü  olarak görürken, K ızılderililer H ıristi
yanlığa b ir tü r pu ta taparhk  gözüyle bakıyorlardı” (N athan 
W achtel). Peru Kızılderilileri H ıristiyanlığı kendi kü ltü rle
ri içine alm akta birlikte, kültürlerin i yaymışlardı: Karşılık
lılık ilkesine dayalı toplum sal edim lerini sü rdürdüler. Di
ğer yandan, uzam ı lem silen anlatm ak için , kendi k ü ltü rle
rine ait yöntem leri kullanm aya devam  etm işlerdir. Ö rne
ğin, evrenin  resm ini yaparken, birbirlerini eğik b ir biçim 
de kesen iki eksen  çizerek ortasına güneş yerine Kastilya 
Krallığını koyuyorlardı.

Ispanyola karşı d ireniş ve H ıristiyanlığa karşı direniş 
M eksika'da başka biçim lere de bürünm üştü .

Meksika'da

Burada, söm ürgeleştirm e hareketinden mi, yoksa imgese
lin B atılılaşm asından m ı söz etm ek gerekir? Meksika'da, 
her du rum da, imgelemle ve resim le ifade yöntem i soylu 
çevrelerde ko ru n an  sözlü belleğe bir destek  görevi gö rü r
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dü. Serge Gruzinskİ, “resim lerin" belli b ir biçim e indirge- 
nemeyecek özgünlükleri o lduğunu gösterm iştir, çünkü  re
simler, aynı plan içerisinde savaşları, m ucizeleri, tanrılan , 
vergi sistem ini, m alların bir yerden diğerine taşınm alarını 
bir arada betim lem ekteydi. İmge kendince bir ik tidar ara
cıydı. Oysa İspanyol usu lü  krokilerle, ilk değişikliğe uğra
yan uzam  olm uştu , bu da, renklerde bir yoksullaşm aya yol 
açmıştı. Bir süre sonra, çizgisel sürekliliğindeki ü stü n lü k 
le, Batı yazısı ve anlatım  kuralları, “resim lendirm eler" in 
yerine geçti.

Uzam ın tem silinin Batılı b ir üslup  kazanm asının yanı 
sıra geçmiş zam anın algılanm asında da bir değişiklik o l
m uştu: O rtak  b ir kim liğin temeli olarak, geçmiş zam anın 
yeniden okunm ası, Puebloya (yerli halk, e.n.), H ıristiyanlı
ğın ve tspanyolluğun m eşru kıldırılm ası eğilimi vardır. Fa
kat b irb irine benzer epizodların yinelenm eleri, söylem lerin 
yavanlıklarıyla desteklenerek zam anın  döngüsel b ir kavra- 
nışıntn hâlâ yaşadığını yansıtır: İspanyol öncesi dönem ler
le söm ürge dönem leri birbirinin içine girm iştir.

Diğer her türlü  edim den daha çok putataparlık  söm ür
geleşmeye direnm iştir ve burada, Kızılderilileşen H ıristi
yanlık olm uştur: Yine de, putataparlık  Kilise'den bazı öğe
leri ödünç alm ıştır, Teslisle ilgili form üller gibi, haç ç ıkart
ma jestleri gibi. Oysa yavaş yavaş putataparlık , yerli H ıristi
yanlığın lehine, alanlardan çekilmeye başlar. Tanrı- 
insanların  yönetim i altındaki yerliler, M esihçi hareketlerin  
radikal biçim lerini edinerek, söm ürge iktidarına karşı 
kâfirlerin, yani İspanyolların, bertaraf edilm elerini ilan 
ederler. Böylece, söm ürgeye özgü putataparlık  ile yerli Hı
ristiyanlık arasındaki bağlantıyı büyücülük sağladı.



SAO TOME'DE VE PERU’DA 
FOLKLORUN İFŞA ETTİKLERİ.

Fetih hareketlerine d iren işin  en son  biçimi o lan imgeselin 
indirgenem ez bir bölüm ü yaşamayı sürdürebildi. Fetih 
Dansı'yla Peru'da, Guatem ala'da ve Tchiloli'de ya da Porte
kiz'in Kara Afrika'daki en eski söm ürgesi, Sao Tom é'de İm
parator Charlemagne'ın Trajedisi'yle kendini gösterir.

A tahualpa 'nın ö lüm ü ve fetih dansı hakkm daki ilk ya
pısal irdelemeyi N athan W achtel'e borçluyuz. And Dağları 
K ızılderilileri arasında son  derece yaygın olan bu şiirsel ve 
koreografik tema, arkaik  quechua dilinde yazılm ış b ir par
ça olup, XVI. yüzyıldan beri oynanm aktadır. O yunun tem 
sili b ir H ıristiyan bayram ıyla, Karnavalla çakışır. O yuncu
lar iki bölüm e ayrılır, K ızılderililer ve Ispanyollar: Kızılde
rili prensesler koroyu o luşturarak  işlemeli beyaz giysiler 
giyerler; günüm üzde, prestijlerini artırm ak için güneş göz
lükleri de takm aktalar. Inka rolündeki oyuncu elinde k ır
mızı yünden örgülerle süslü  b ir asa taşır ve bunun la  metal 
b ir plakaya vurur. Tanrısal kişiliğin yanında ayı postuna 
b ü rü n m ü ş b ir oyuncu bu lunur. Karşıda, İspanyol ro lünü  
oynayan Kızılderililer, başlarında Fetih zam anında kullanı
lanlara benzer miğferler, sırtlarında bağım sızlık dönem ine 
ait zırh lar ya da günüm üz ordularına ait üniform alar taşır
lar.

O yun bir tehdidin  ilan edilmesiyle başlar: Son İnka 
A tahualpa prenseslere kendisini rahatsız eden düşü anla
tır: G üneş’i, babasını, siyah b ir dum anla kaplı görm üştür. 
Tam  bu sırada, krallığını yıkmaya gelen sakallı, m etal giy
sili savaşçıların geldikleri haber verilir.

Derken, h izm etkârlar ve yaverler düzeyinde gerçekle
şen ilk tem aslar olur. O yunun  ortasındaki epizodda, Kızıl
derili şefle Ispanyol şef karşı karşıya getirilir. Inka ölür,
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her yandan ağlama sesleri duyu lur ve İspanya Kralı ortaya 
çıkar, tıpkı b ir tarikat şövalyesi gibi, P izarro’yu cezalandır
m ak üzere.

Dram  süresince, Kızılderililerin ve İspanyolların ko 
nuşurken  birb irlerin i anlam adıkları görü lü r -bir İspanyol 
ağzını açarken hiçbir ses çıkm az ve bu anlaşam am azhk Pi
zarro’yu öfkelendirir, bu  arada, A tahualpa olm adan, uy
rukları kaybolm uştur, Toprak G üneşle görüşm ez olur.

A tahualpa'nın trajedisi bir örnekse Fetih Dansı da bir 
başka ö rnek tir, ancak yapıları b irb irin in  benzeridir. Kuş
kusuz, tarihsel olayları deform e eder, ancak Fetih dönem i 
insanlarının duygularını taşıyan belli b ir tarihsel m antığı 
İçinde barındırarak. Fethin m erkezinde şiddet vardır. G ine 
körfezindeki Sao Tom e’de, m erkezdeki şiddet yerini ada
letsizliğe bırakır. Ancak her iki durum da da, F etih ten  beri 
sahne sahne geçen yüzyıllar oyuncuların  başlarındaki tem 
sili m iğferlerin değişm eleriyle anlaşılırken, giysiler d ışın
da, muzafferin davranışında hiçbir şeyin değişm ediği görü
lür...

Afrika’da da söm ürgeleşm eye karşı d ireniş söm ürge 
hareketinin başlam asıyla başlam ıştır -söm ürgeleştirm e ha
reketi b ir tü r saldırı, b ir tü r baskı olarak algılanır algılan
maz.

O yunun özünde, G ine körfezinde yer alan m inicik 
adanın, ilk Portekiz söm ürgesi Sao Tom e'nin ne olduğu 
ifade edilir. Bu bir tiyatro piyesidir, Tchilofi, Ada’nm  elbet
te ki siyah sakinleri tarafından oynanır. Piyesin adı İmpa
ra to r Charlemagne'tn Trajedisi'dir ve XVI. yüzyıldan beri 
sahnelenm ektedir.

Charlem agne elbette Sao Tomö’ye hiç gelm em iştir. An
cak Ada sakinleri için, onları zorla buralara getirm iş olan 
Portekiz'i cisim lendirir. Ve Charlem agne bir suç işlem iş 
olan oğlunu yargılamak zorundadır, oğul, doğal olarak bir 
Portekizlidir.
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Yüzyıllardır her yıl oynanm akta olan bu piyesin ilginç 
yanı, epizod sayısının her geçen yıl artm asıdır, çünkü  baş
langıçtaki suça, zam an ilerledikçe b ir dizi keyfiyet eklen
m ektedir: G eçen zam an, her çağdan “şikâyetçilerin” taşı
dıkları kostümlerden  anlaşılır. XVI. yüzyıldan bir asker, 
XVII. yüzyıldan b ir başrahip, Salazar dönem inden  b ir p o 
lis... Ç ünkü  Efendinin oğullan  her yüzyıl yeni suçlar, yeni 
adaletsizlikler işlem ektedirler -bu kom edi tüm  söm ürge
leştirm e hareketin in  b ir yargılanışı yerine geçer.

AFRİKA DİRENİŞİNİN KARŞI TARİHİ:
SAMORİ, CHAKA...

Söm ürge hareketleri öykülerinde bilinçli olarak ticaret 
m erkezleriyle Portekiz'in konum u, gerçek b ir toprak im pa
ratorluğuyla donanm ış Ispanya'nın konum uyla karşı karşı
ya getirilir. Böylesi b ir karşıtlık elbette var olm uştu, ancak 
gerçek açıklanırken b ir hataya düşülür. Ç ünkü Brezilya ö r
neğinde Portekizlilerin inşa ettikleri b ir kara im paratorlu
ğuydu.

Gerçek şu ki, Brezilya’da fatihler yalnızca dağınık d u 
rum daki kabilelerle karşı karşıya kalm ışlardı, oysa Kara 
Afrika'da M ali'nin, K ongo'nun vb. hatk lan  Portekizlilerin 
ülkelere derinlem esine yerleşm elerine engel olm uşlardı. 
Portekizliler b u n u  ancak iki yüzyıl son ra  Angola'da ve Mo
zam bik 'te başarabilm işlerdi, tıpkı d iğer A vrupalılann Afri
ka'nın d iğer bölgelerinde başarabildikleri gibi.

Dolayısıyla, fatihleri XVI. yüzyılda d u rduran ın  ne ol
duğunu  açıklayabilm ek için, A vrupa tarih  yazınının sildiği 
Afrika d iren işinden  söz etm ek gerekir; ne karabiberin, ne 
kakaonun, ne tü tü n ü n  bulunduğu, yalnızca pek değerli ol
m ayan malaguette adlı b ir baharatın  bu lunduğu Afrika, bir 
H indistan ya da bir Brezilya ö lçüsünde ticari b ir değere sa
hip  olm asa da.
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Ama Kara Afrika'da tüm  baharata bedel b ir şey vardı, 
köleler.

Yani, XV. yüzyıldan XIX. yüzyıla kadar çeşitli söm ür
gecilerin ilerlem esini du rdu ran , Afrika'ya duyulan  ilgi ek 
sikliği ve ticari tercihleri değil Afrika'nın kendin i savunm a 
kapasitesiydi -yoksa Avrupahlar, Kanarya Adalarında ve 
daha sonra Brezilya'da olduğu gibi tüm  Afrika toprakların
da hâkim iyetlerini kurarlardı.

Gerçekte, deniz üstünde usta olan Portekizliler ve d i
ğer A vrupahlar karada ve ırm ak üzerinde beceriksiz kalı
yorlardı.

M anevra kabiliyeti çok yüksek olan p/roglar ve diğer 
Afrika su taşıtları hem  hızlı, hem  de yüz kadar savaşçıyı ta
şıyabilecek güçteydi, ilk aların  I446 'da verilm işti ve N uno 
Tristao 'nun Portekizli adam larını Senegambia bölgesi tek
nelerinin taşıdıkları tehlike hakkında uyarıyordu. Tris
tao 'nun seferi acı b ir biçimde son bulm uştu , başkaları da 
aynı kaderi izlem işti, ta ki Portekiz Kralı, Diego Gomes'i 
kıyıda b ir yerleşim  bölgesi kurm ak için görüşm eler yap
mak üzere gönderinceye kadar. Oysa Mali ve kom şuları, 
Nijer, Senegal ve Gambia çevresinde bir dizi ırm ak ve 
akarsu sistem ine hâkim  durum daydılar ve işgalcileri d u r
duran  silahlı teknelerin  birleşik eylemi olm uştu . Yine bu 
askeri direniş, AvrupalIları topluluklarla yapılan trafiğin 
yöntem i konusunda görüşm e yapm ak zorunda bırakm ıştı. 
Böylece Kongo Kralı, 1. François'nm  em rindeki Portekizli 
bir tacir olan Joao Alfonao'ya Zaire'ye hangi koşullarda gi
rilebileceği konusunda bilgi vermişti. 1571'de, Portekizli
lerin Angola'ya ilk kez yerleşm elerine izin veren ve bu böl
gelerde ticareti, özellikle köle ticaretini uygulam a yöntem 
lerini kontrol altına alan bir antlaşm a zorlu görüşm eler so
nucu elde edilm işti.



Afrika: A vrupa'sız T arih

Siyah köle ticareti toplum ların  im gelem ine dam gasını d ra
m atik ve zalim ce vurm uştur; daha çok A m erika’ya gönde
rilen Afrikalıların im gelemine, tabii olan bitenden  sonra 
suçlu luk  duygusuna kapılan AvrupalIların im gelem ine de. 
Bu biraz geç olm uştu , doğru, ancak daha önce de üzerinde 
duru lduğu  gibi, daha XVIII. yüzyıldan itibaren bu suçlu
luk  duygusu kendini hissettirm eye başlamıştı.

Bu kitlesel tehcirin  ahlaksız yanı genellikle Am eri
ka'ya yapılan taşım aların gerçek koşullarının araştırılm ası
nın  ö n ü n ü  karartm ıştır, hem en belirtelim  ki elde edilen 
veriler bu trafiğin dehşetini asla hafifletmez, ancak tarihsel 
irdelem enin sonuçlan  da gizlenm em elidir.

İlk  elde şunu belirtm eliyiz ki, Amerika kıtasına doğru 
yapılan köle ticareti, Afrika’da A vrupalıların gelişinden ö n 
ce var olan ve Arap ve M agrip dünyasını besleyen bir köle 
ticaretinin üzerine kurulm uştur. Avelino Teixeira da Mota, 
ticaretin  yönündeki değişikliğin, Arguim 'in bölgeden geç
mesiyle daha XV. yüzyılda, A m erika'nın keşfinden önce, 
P ortekiz 'in  A tlantik 'teki ticaret m erkezlerine ve adalarına 
(Sao Tom é, Azorlar vb.) köle sağlam ak üzere ortaya çık tı
ğını belirtm iştir. A tlantik 'teki bu trafik devasa bir büyüm e 
göstererek 1500 yılına doğru yılda ortalam a 5000 kişinin, 
1600 yılına doğru yılda 9500 kişinin taşınm asına yol aç
m ıştır, XVIII. yüzyılda ise bu rakam lar çok daha büyük 
m iktarlara ulaşm ıştır.

Kölecilik ve köle ticareti A vrupalıların gelişinden önce 
de vardı ve bu trafik yaîntzca  A rapların ya da  daha sonra 
Portekizlilerin, Fransızların, Ingilizlerin eylem ine bağlı de
ğildi... Kölecilik ve köle ticâreti Afrika toplum ların ın  ve 
devletlerinin işleyiş yapılarının birer parçasıydı. Gelenek
ler içinde toprak üzerindeki özel m ülkiyetin yeri ya da 
m eşruluğu bulunm adığından, tacirlerin  ve hüküm darların
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güçlerinin artm asının biricik yolu köle sahibi o lm aktan ve 
toprak  ürünleri sahibi olm aktan geçiyordu. Afrikalı h ü 
küm darlar haraç alm ak, satm ak için ya da kendileri için 
köle edinm ek üzere savaşlar açabiliyorlardı. K ölelerin sta
tüleri çeşitlilik gösteriyordu, geldikleri yere, edinilm e ko
şullarına göre bu degis" 'ordu. Kölelerin kaderi, önce Arap 
sonra Avrupalı köle ticaretiyle birlikte aynılaşm ıştır, hem  
de trajik bir biçim de (John T hom ton , Ajrica and Africans).

XIX. yüzyılda, AvrupalIların geniş toprakları fethetm e
leri ve bunlara hâkim  olm aları, buralara zorunlu  çalışma 
düzenini getirm eleri kullandıkları askeri araçlarla m üm 
kün olduysa da, başlangıçta d u ru m  böyle değildi: Ö rneğin 
Senegambia'da gerçek anlam daki köle ticareti ancak Porte
kizlilerin akınlarına son vererek, kölelerin satın  alınm aları 
için görüşm elere başlam alarıyla ve yılda 700 ile 1000 kişi
nin taşınmasıyla başlam ıştır. Yani Afrika devletleri bu köle 
ticaretinin taraflarından biri durum undaydılar ve ticaretin 
gelişmesinde kendilik lerinden rol oynam ışlardı. H atta köle 
ticaretinin A tlantik 'teki talebe bağlı olarak artm ası sonucu, 
Afrika krallık tan  arasındaki savaşların arttık ları anlaşıl
m aktadır -bu evrim  Kongo'da gözlenm iştir. Gezgin M ungo 
Park’ın 1797 yılında gözlediği d u ru m  da buydu (M ungo 
Park, Afrika içlerine Yolculuk, 1800).

Yalnızca A vrupahlara ait olgu ise, kurbanların  kaderle
rin in  beter hale gelmesidir. A tlantik Afrikası toplum ların- 
da köleler özel olarak iğrenç ve insanlık dışı işlerde kulla
nılmazlardı. Kuşkusuz yakalandıklarında ya da satın alın
dıklarında, “yabancı” o lduklarından, ayrımcı bir işlem gö
rüyorlardı, ancak daha sonra, soylarından gelenler tıpkı 
Batı ortaçağındaki köylüler gibi, efendilerinin toprakların
da yaşıyorlardı. Ö rneğin Altın Sahil'de kendilerine ait k ü 
çük  bir toprak parçasını işlem eleri için kölelere her on 
günde bir gün ya da haftada b ir gün izin verilirdi, geri ka
lan zam an efendinin ya da devletin toprağını işlemeye ait
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ti. Ve yine başlangıçta, Sao Tom e-Principe’ye götürülen ilk 
siyah köleler için Portekizliler aynı rejim i uygulam ışlardı.

K ölelerin kaderlerinin kötüleşm esi daha ileri tarih ler
de, aşam a aşama ve çok katı biçim de gerçekleşm iştir. Ame
rika’ya yapılan korkunç yolculuktan ve orada m aruz kalı
nan kötü  işlem lerin ardından, Afrika anılarda yitirilm iş bir 
cennet olarak kalmıştı.

Afrika'da da, M eksika'da ya da Andlar'da olduğu gibi, ö r
gü tlü  devletlerin varlığı, sonu  gelmiş olsa da, m ücadeleler
le kendini gösteren yabancı işgale karşı d irenişin  kayna
ğında yer alm ıştır. Fakat gözlem lenen o d u r ki, AvrupalIla
ra en kesintisiz biçimde karşı duranlar, uzun  vadede en  az 
gelişmiş, en az m erkezileşm iş devlet biçim leri olm uştur. 
Bu da, söm ürgeci geleneğin görm ezden gelm ek istediği 
gerçek devletlerin ya da bu rolü oynayan yapıların var ol
dukları anlam ım  taşım aktadır.

Bu bakış açısından yola çıkıldığında, Sam ori'nin XIX. 
yüzyılda, Sudan'da gerçekleştirebildiği devlet b ir örnek 
o luştu rm uştu r. Bu devlet, sıra dışı bir kişilik gösteren b ir 
bireyle toplum sal b ir g rubun, kaderleri Islam ın yenilenm e
sine bağlı tüccar Dyula'ların, bir araya gelm esinden doğ
m uştur. Samori, bir savaş adam ı olarak ve ticaretle ve Is- 
lam la o lan akrabalık bağlarını kullanarak, b ir top lum un 
başına geçip başkaldırır ve yaklaşık 400.000 km 2'lik b ir 
alanı kendi im paratorluğu yapar. Şefine sadık sürekli çe
kirdeği o luştu ran  profesyonellerle, rastlantısal ya da bilinç
li m ücadele adam ları arasında hiyerarşik b ir düzen kura
rak  o rd u su n u  vücuda getirm iştir. Sam ori'nin en becerikli 
o lduğu şey ise, zanaatkarlara ateşli silah üretim i yaptırt
m ak, Islam ı ve din adam larını kullanarak, birliği sağlamak 
üzere, devlet yönetim ini sıkıştırm ak ve hiyerarşik, teokra
tik b ir rejim  uygulam aktı. Rastlantı sonucu Gallieni yöne
tim indeki Fransızlarla karşılaşm ıştı. Gallieni'yle birtakım
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antlaşm alar yaptıktan sonra, İngilizlerle ittifak hazırlıkları
na girişm işti. 1890 yılında, Fransız ilerlem esi karşısında 
Eyaletlerinde baş gösteren ayaklanm alar sonucunda top 
raklarını yakma politikasına başvurm uş ve AvrupalIlardan 
kaçm ak için, im paratorluğunu doğuya kaydırm ıştı; bu  da, 
bu  devletin ne denli sağlam  yapılara sahip o lduğunun  bir 
kanıtıydı. Fakat sonunda, 1898'de General G ouraud tara
fından hapsedildi ve devleti de onunla birlikte tarih ten  si
lindi.

Yves Person 'un ve derleyebildiği kaynakların sayesin
de, geleneksel görüşten  ayrılan Samori tarih in in  bir irdele
m esine kavuşm uş olduk. "Bir çete-başı” tarih sahnesini on 
yedi yıl boyunca işgal etm işti. Bu adam , Joffre’un, Archi- 
nard'ın, G allieni’nin , G ournaud 'nun  m ücadele ettikleri 
Muııdingolarla birlikte, bir tür göçebe im paratorluğu ku r
m uştu. Samori, İslam savunucusu, kaynakları yetersiz, so
ğuk ve vahşi b ir kişilik olarak tarih sahnesinde görünüp 
yok olm uştu. G ournaud tarafından 1898'de hapse atılmış 
ve sürgünde ölm üştü (M aurice Baum ont, L'Essor industriel 
et t'Imperalisme colonial, s. 267).

Resmi tarih in  kom şusu tarihsel efsane, söm ürgeciliğe 
ilişkin “arşivleri karıştırarak”, kutsallaştırarak ve “bilim 
sel” b ir analiz yaparak, fatihlerin bakış açılarını yeniden 
üretir; Tarihsel efsanenin dağarcığında “Çad koşusu, Nijer 
koşusu -ırm ağın kıyısına doğru, Kongo ülkesine doğru, 
Mossis ü lkelerine doğru, Aşağı N ijer'e doğru, Daho
mey'den itibaren- ve sonra da Nil koşusu” bulunur. Diğer
lerini tüm üyle bilm ezlikten gelir. Coğrafi sınıflandırm alara 
dayanılm ası sonucu, tarihsel bilgide eksiklikler ortaya çı
kar. Bu ülkelerin  yazılı arşivleri yoktur, o halde “gerçek” 
birer devletleri de yoktur, tarihleri de yoktur...

G erçekten de, Samori D evleti'nin yanı sıra, kendileri
ne özgü yapılarıyla başka devlet biçim leri de var olm uştur, 
Aşanti ya da Asante Krallığı gibi, Başarılı ve askeri bir dev
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let. Krallığın başkenti Kum asi'de yönetim  aracı diğer yer- 
lerdekine oranla daha gelişkindi ve Asante denilen m etro
po lün  çevresinde bağlı eyaletler, iç eyaletler, d ış eyaletler 
kurabilm işti, bu  da önce m erkeziyetçilerle federalistler a ra
sında, sonra da m odernistlerle gelenekçiler arasında iç çe
kişm elere yol açmıştı. Asante'ye yapılan yabancı m üdahale 
klasik b ir şem a izler: 1817'de, işe bir dostluk  antlaşm asıyla 
başlanır, 1821'de İngiliz Altın Kıyısı toprakları önceden il
hak edilm iş olan Sierra Leone'nin kontro lüne geçer, Aşan- 
tiler W asalara, Fantilere vb. karşı çeşitli kam panyalar yü
rütürler. 1873'te, Fantiler İngiliz him ayesini talep ederler. 
Ingilizler savaş açarak, lngilizlerden ve ayaklanm ış halk lar
dan  ku ru lu  b ir koalisyon aracılığıyla Asante ik tidarına son 
verirler. O laylardan yirmi üç yıl sonra, lngilizler Kumasi'yi 
işgal eder ve ülkeyi him ayeleri altına aldıklarını ilan eder
ler (1896).

Böylece, gerçek devletler var olduklarında -ki, Avrupa 
tarih geleneği görm ezden gelmiştir-, bunların  yıkılışları 
her tü rden  askeri direnişin  çöküşüne ve sona erm esine yol 
açm ıştır; ancak Batı Afrika'da, M adagaskar'da ya da Ken
ya'da her daim  canlı kalan bağımsızlık düşüncesi h içbir şe
kilde yok olm am ıştır. Buna karşılık, deyim  yerindeyse, 
halk efsanesi ya da bilge efsanesi denilen alan bu  yenilm iş 
şefleri gerçek birer kahram an yapm ıştır -Behanzin, Samori, 
Katanga'da Msiri, Rodezya'nın şerefli haydutları Rabahya 
da M adondera-, oysa kendiliğinden gelişen ve kısa soluklu  
o lan  köylü direnişleri böylesi efsanevi anılarla taçlanm a
m ışım

Bu kahram anların  en ünlüsü kuşkusuz, Zuluların  k ra
lı, beyazların yenilgiye uğrattıkları savaşçı krallıkların k u 
rucuların ın  ilki, Chaka o lm uştu r (1816-1828), fakat hak- 
kındaki efsane ö lüm ünden  çok sonra o luşturu lm uştur. As
kerlerini an tik  Sparta yöntem iyle eğiterek, askeri sahatı 
m odernleştirm iş ve orduya yeni bir düzen vermiştir. İlk el
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de, Zuluların  daha uzak mesafelere atm ak için geleneksel 
o larak u zu n  yaptıkları m ızrakların boylarını kısaltarak gö
ğüs göğüse savaşlarda da kullanılabilir hale getirm iştir. As
kerlerin in  et tayınını artırıp  fizik an trem anlann ı çoğaltarak 
kaslarını güçlendirm iştir. Düzenlediği yarışmalarla asker
lerinin şevklerini artırm ıştır: Yarışmaları kazananlara, k ra
lın zevkine göre en  güzel, güreşmeyi ve savaşmayı bilen, 
evlenm e yaşında genç kızlar ödül olarak veriliyordu. Cha- 
ka bu  kızlara, savaşçılarının parlayan gözleri önünde, an t
renm an yaptırıyordu. Ancak savaşçılara bu kızlarla her
hangi bir ilişkiye girm ek yasaktı, yoksa cezası ölüm dü. 
Böylece “cinsel d ü rtü lerin  yönleri değiştirilerek, savaş d ü r
tüsüne d ö nüştü rü lüyordu” (W. L. Randles). O n iki yıl sü 
ren b ir iktidardan sonra, 1828'de, beyazların dokunm aya 
cesaret edem edikleri bu  güçlü krallığın Uranlığından bıkan 
o rd u n u n  bir bölüm ü ayaklandı ve Chaka'yı öldürdü. Cha- 
ka'nın ölüm üyle birlikte, İm paratorluğun cıvataları yerin
den çıktı, Boerler Zuluları Blood River'da yenilgiye uğrattı
lar, Iııgilizler o rduyu 1879'da yok eltiler, ki bu olay III. 
N apoléon 'un oğlu olan veliahtın ö lüm üne neden o lduğun
dan Avrupa'da yankı uyandırm ıştı. Böylece “Göğün Adam 
ların ın” sonu gelmişti.

Söylense! ve efsanevi b ir kahram ana dönüştürü len  
Chaka, kim ileri için siyah Kurtarıcı İsa olm uşken, kimileri 
için de zenciligin b ir simgesi olm uştu. Hareketli yaşamını 
dönüştü ren  önce sözlü, sonra yazılı gelenek olm uştur. 
Chaka'ya ilişkin ilk yazılı ü rün , Thom as M ofolo'nun Sosot- 
ho dilinde yazdığı ve uzun  yıllar Missionnaires de îa Société 
évangélique de Paris'n in  (Paris Incil Derneği M isyonerleri) 
tozlu çekm ecelerinde kapalı kalan Chaka m etnidir. M etnin 
kahram anı zafer kazanır, ancak şeytanın yardımıyla ve kar
deşlerinin kurduğu bir kom ploda ölene kadar binlerce suç 
ve günah  işler. Bir başka versiyonda, Chaka on  dokuz ya
şındayken bir leopar ö ldürür ve düşm an bir kraliçeyi aç



328 Sömürgecilik Tarihi

bir sırtlanla birlikte b ir kulübeye kapatır. Yine bir başka 
versiyonda, Chaka yenilm ez 500 adam dan dünyayı yönete
cek 400.000 kişilik bir o rdu  yapar.

Chaka b ir anlam da Zulu u lusunun  yaratıcısı o lm uş
tur. Bir süre sonra ise, Badian ve A. A. Ka'nın dram ında 
ölen tüm  “Afrika u lu su n u n ” yeniden doğuşunun cisimleş- 
miş hali olur. H ıristiyan M ofolo’n u n  m etninde C haka'm n 
ö lüm ü K ötü 'nün  yenilgisi anlam ını taşırken, bu ölüm  artık  
gerçek b ir Afrika D evletinin K urucu Babasının kahram an
ca özverisi anlam ına bürünür. O ölünce, beyazlar Afrika’yı 
serbestçe boyundurukları altına alm ışlardır: “O nların  per
gellerinin ve gönyelerinin kölesi olacağız. Ve Tanrılarım ız 
buna izin verecekler. Entelektüellerim iz m eyhanelerde, bir 
şişenin çevresinde ftsıldaşacaklar. Ve rahiplerim iz buna 
izin verecekler. Ve kardeşlerim iz bir avuç pirinç için bize 
vuracaklar (...). Yahudiye ovalarının gördüğünden çok da
ha fazla şehidim iz olacak” (Les AmazouÎoııs, sahne 111).

Kara Afrika sinem asını, girdiği boyunduruğu anım sa
tan tarihsel tem atara az değindiğini ve bu kahram anların ı 
pek anm adığını görürüz. -Samori ile ilgili bir tasarı üzerin 
de hâlâ çalışılsa da- Buna karşılık, halk ayaklanm alarıyla il
gili pek çok başyapıt gerçekleştirilm iştir. Ö rneğin, Sembe- 
ne Cusm ane, günüm üzün  resmi tarihine karşı çıkarak, 
M üslüm anlaşm anın, XIX. yüzyılda, nasıl tiranlıkla ve sui
istim alle başa baş gittiğini gösterm iştir: Tem anın konusu  
Ceddohrm  öyküsüdür. O uoloflar arasından çıkan bu  red- 
diyatçı adam lar, im am lar konseyinin Kuran adına tüm  top 
lum a yönelik  bir bakış hakkına sahip çıkm asına karşı gel
m ekteydiler. Reddiyatlarını belirtm ek için, Ceddolar p ren 
seslerini kaçırırlar. Yenilgiye uğrarlar. Prenses geri alınır 
ve b ir im am la söz kesilir. Fakat evlenm e töreni sırasında, 
prenses im am ın silahını kapar ve zorla M üslüm an edilm iş 
ve prensesle dayanışm a halindeki halkın gözleri önünde 
imamı idam eder. Bu olağanüstü dram da, M üslüm an seç
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kinler sınıfı kendine yönelik b ir tehdit sezinlem iştir. An
cak Fransız söm ürgeci için de durum  aym dır, çünkü beyaz 
adam  b ir Baba kılığında gösterilir, tek kaygısı herkes için 
siyah b ir Kilise idealidir. Kendi am acının peşinde koşarken 
C eddoların kaderi, on ların  mahvı, on ların  yaşama isteği 
konusunda tepkisiz kalır.

Ancak söm ürgecilik karşıtı direniş üzerine yapılmış 
film sayısı çok azdır, Bakabe M aham ane'ın Si les Cavali- 
crs'si (1982) gibi. Film de, bu yüzyıl başında N ijer’de F ran
sız işgaline karşı yerel bir su ltanın  direnişi ve başarısız 
kom plosu anlatılır. Ç ünkü  Afrika film lerinin büyük b ir ço
ğunluğu -söm ürgecilikten çıkm a hareketinden bu yana-, 
“yeni-söm ürgeleştirm e" hareketinin kurbanı Afrikalıların 
çökün tüsünü  konu alm aktadır.

CEZAYİR SİNEMASININ GÖZÜNDE 
SÖMÜRGECİ GEÇMİŞ

Afrika sinem asıyla Cezayir sinem ası arasındaki karşıtlık 
çarpıcıdır. M agrip'te ve Afrika'da diğer yerlerde o lduğun
dan fazla oranda söm ürge geçmişini, Fransızlar dönem in
de yaşanan aşağılanm aları ele alır. Yirmi uzun  yıl boyunca, 
bu, bir duygu sinem asıdır... Ve derken, kimi sinem a film
lerinde Fransız dönem ine bakışta bir değişiklik gözlenir...

Cintactiorida M agrip'teki üç sinem a film ini tanım la
yan Ferid Boughedir, aralarındaki farkları şöyle açıklar: 
“Fas'ta söz konusu olan sessiz şikâyettir, boğuluyorum , 
boğuluyorum , ortaçağdır. Bu duvarlar nasıl aşılır, ne söyle
m ek istediğimi anlayın. Bu sinem a şim diki zam andan söz 
eder. Tunus'ta, gerçekliğin arayışı vardır: Turizm  -sözünü 
edelim -, göç -bakalım  şuna-, kadm ların du rum u  -bunu ta
nım ak gerekir-. Bu sinem a da şim diki zam andan söz 
eder... Sanki siyasal bir sosyologdur. Cezayir sinem ası ge
lecekten söz eder, ama daha da çok geçmişten. Biz büyük
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b ir halktık ... Kendimize güvenelim . Bu sinem a, aşağılan- 
m ışın o n u ru n u  ifade eder.”

Bu sinem ayı en çok etkileyen öncelikle Fransız yöneti
mi tarafından gerçekleştirilen m ülksüzleştirilm ektir -Mu- 
ham m ed Lakhdar H am ina'nın 1975 yapım ı Chronique des 
années de hraise'L Lamine M erbah’in  O uarsenis fellahlan- 
ntn m ülksüzleşm elerini irdeleyen Les Déracinés'si, Mustafa 
Badei’nin La Nuit a peur du Sofeil'i... Sinema ve televizyo
n u n  sıkça işledikleri bir diğer tema da kimi yerel güçlerin 
yetkililerle işbirliği yaptıklarıdır, tıpkı m aden işçilerinin 
söm ürülm esi teması gibi. Sueur Noire böyle bir filmdir. 
Ancak anılarda en çok yeri olan Cezayir halkının d iren işi
dir. Buna ilk örnek, Tem fik Farès’in 1969'da yaptığı Les 
Hors-Ia-Îoı'sıdır. Film de, ilk söm ürge yönetim inin Ceza
yir'de geçerli o n u r yasasının yerine Napoléon yasasını koy
mayı nasıl başaram adığı anlatılır, böylece şakileşcn, yasa
dışı nitelik kazanan, ama o n u r yasasına da sadık kalan in 
sanlar söm ürge düzeninin  reddini cisim lendirirler. Ö zel
likle 1966 yılında, Tem fik Farès’in ve M uham m ed Lakhdar 
H am ina’n ın  eliyle Cezayir sinem ası b ir başyapıt gerçekleş
tirir, Le Vent des Aurcs, savaşla yıkım a uğrayan bir ailenin 
hazin öyküsü: Babanın ö lüm ünün  ard ından , ailenin oğlu 
bir direnişçiye erzak gö tü rü rken  yakalanır. Anne hiç yo
rulm aksızın b ir kam ptan diğerine sırf oğlunu görebilm ek 
için rüşvet niyetine elinde tu ttuğu  bir tavukla oğlunu arar. 
O ğlunun tu tu k lu  bu lunduğu  b ir kam pın dikenli tellerinde
ki elektriğe kapılarak ölür...

Bu yorum , söm ürgeleşm enin özellikle hoşgörülem ez 
olarak algılanan ûç yanını vurgular: m ülksü2İeştirm e, kü l
tü ründen  arındırm a, söm ürü. Arapların ve Kabillerin asla 
yabancı boyunduruğunu kabul etm edikleri düşüncesini 
yayar, Böylece “Arap Krallığı” dönem i, kısm en kabul edil
m iş olan işbirliği, III. Napoléon tarafından geliştirilen en
tegrasyon düşüncesin in  geniş ölçüde kabul gördüğü u n u 
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tu lu r -ve ayaklanm alar öne çıkarılır. En önem li ayaklan
ma, söm ürge geleneği tarafından “Kabili İsyanı" olarak bi
linen 1871 tarihli ayaklanm adır ve Cezayir nüfusunun  ü ç
te birine yakın olacak biçimde, 250 kabilenin katılım ıyla 
gerçekleşm iştir. Gerçekte, söm ürge yönetim i yetkilerini el
lerinden aldığından beri, diouad şeflerinin çoğu için için 
kaynıyordu... Bu kıpırtılara, Darquawafor konferansı çağrı
larının ele verdiği ve “Fransızlara karşı vahşi b ir kin d u 
yan” (1864) “aşağı sınıfların başkaldırısı” da ekleniyordu. 
Sömürge yerleşim cilerinin ilerleyişi, subayların güçlerinin 
azalması -Arap aristokrasisinin duygularını daha iyi an lı
yorlardı-, sivil rejim in genele yayılacağının ilanı, III. Na- 
poleon'u bir tü r koruyucu olarak gören “yerliler” arasında 
telaşa yol açmıştı. Kendini “Arapların olduğu kadar F ran 
sızların da im paratoru” olarak hissettiğini söylem e cesare
tini gösterm işti. İm paratorun düşüşü  ve 1870 yılındaki 
Fransız bozgunu geniş ölçüde b ir ayaklanm ayı işaret ed i
yordu. Charles-A. Ageron, Les Polit'tques coloniales m  
Maghreb'de, bu bağlamda, Yahudilere Fransız uyrukluğu
nu  veren Cre.mieux kararnam esinin, ayaklanm anın şefle
rinden Şeyh M okrani’nin “Asla bir Yahudiye itaat etm em ... 
Bir kılıca boyun eğebilirim, am a bir Yahudiye asla” demiş 
olm asına rağmen, yalnızca ikincil b ir rol oynadığını, b ir te
tik görevi bile görm ediğini açıklar. Burada ilginç o lan nok
ta, aynı şeyhin birkaç yıl öncesinde C onstantine kenti ge
nel konseyinde bulunurken Yahudilerin Fransız uyruklu
ları için oy kullanm ış olm asıdır, nedeni de bu  uyruğun 
kendi dindaşlarına tanınm asını istem em esiydi, b ir Fransız 
uyruğunun bir müminin üstünde yer alacağına inanm ıyor
du  -buna kanıt ise, Yahudilerin Fransız uyruğuna geçmele
riydi. Kararnam e, Yahudilerin inançlarından vazgeçm eleri
ne zorlanabilecekleri anlam ını taşıyordu... B unu bir M üs
lüm an asla yapmazdı.

Başkaldırıya neden olan bir d iğer faktör 1871 yılı El-
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Cezayir Kom ünü olm uştu. Fransızların, C um huriyetçiler 
ve B onapartistler olarak aralarında dövüştükleri, Cezayir 
için fara  da se, yani tek başına özerk olması sözlerin in  söy
lendiği b ir dönem  yaşanmıştı... Bu, 1954-1962 yıllan  a ra
sında D ien Bi€n Phu ve OAS'tan sonra, bir başka biçim de 
yinelenen ve ayaklanm aya yol açan “cum huriyetçi” ayrılık
çılık, şu bilinen Fransız bozgunudur. “Cezayir kuralına” 
göre sert biçim lerde bastırılan bu  çeşitlilik gösteren ayak
lanm anın  ard ından  kitlesel bir m ülksüzleştirm e hareketine 
geçilmişti. Kabil şarkılarında artık: “1871 bizim  yıkımım ız 
oldu, 1871 bizim  dilenciliğe düştüğüm üz yıl o ld u ” sözleri 
yer alıyordu.

ABD EL-KRIM’İN BAŞKALDIRISI, 
BOĞULMUŞ BİR ANİ

Sömürge halklarının kurtu luş m ücadeleleri dönem inde, 
Rif savaşının (1921-1926) bu halkların  kendilerini savun
m alarının son çabası mı, yoksa tersine ileride bağım sızlıkla 
sonuçlanan bir hareketin  habercisi mi olduğu sorusu  so
rulm uştu . 1923'te, Abd El-Krim tarafından “Rif C um huri- 
yeti'n in” ilanı, em peryalist güçlere m eydan okuyan  Anoual 
zaferinden sonra, yalnız İspanyol girişim lerine uygun bir 
zem in hazırlam akla kalmayıp, Lyautey gibi Fransızların 
söm ürgeci varlığı Şerif m onarşisine bağlam a isteklerine de 
b ir cevap oluşturuyordu.

Ayaklanma hareketi RiPin Fas'la yürü ttüğü  ve em per
yalist sızm aların sonucu olarak ü lkenin  parçalanm asına 
yol açan ilişkileri hedef alıyordu. Yıkıma uğrayan Rif, 
Fas'ın geri kalan bölüm üyle olan ilişkilerinin kesilmesi so
nucu  ortaya çıkan ve söm ürgeci yatırım ların yol açtığı has
sas yerel dengelere sarılır. İşte Abd El-Krim 'in eylemi yalı
tılm ış bir RiPte değil, am a bu  yetki bağlantılarının oyunu 
içerisinde yer alır, elde tuttuğu K uran hukuku aracılığıyla
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ve toplum  üzerinde bir denetim  kurduğu yargıç göreviyle. 
Islamiyetle olan bağlantısı nedeniyle ayrı dursa da Fas'a 
bağımlı bir konum daydı; Abd El-Krim nihai olarak Ata
tü rk 'ü n  yaptığı gibi İslam 'da b ir reform a gitmeyi ve onu 
Devlet’ten tüm üyle ayırmayı düşünüyordu.

Dolayısıyla, her ikisi de em ir rütbesiyle seçilmiş şefler 
olm akla ve her ikisi de Avrupa silahlarına ve tekniklerine 
başvurm uş olm akla birlikte, Abd El-Krim'le Abd El-Kader 
arasında herhangi b ir paralellik bulunm am aktadır. Arala
rındaki bir başka benzerlik, her ikisinde de, tekke kadro
larıyla ve görenekleriyle bağları keserek K uran'ı referans 
alan ve dem okratik  bir yaklaşıma yönelen bir devletin tas
lağının görülm esidir. Yani her iki durum da da, b ir ü lke
n in  ve bir halkın  onu işgal etm ek isteyen bir düşm anın  
karşısında savaş ilanı söz konusuysa da -çünkü işgal olm a
dan söm ürgeleştirm e bütünsel olam ayacaktır-, aralarında
ki fark, Abd El-Krim 'in d irenişin  ortaklaşa örgütlenm esin
de ve özellikle eski toplum sal örgütlenm enin  siyasal dö
nüşüm ünde daha ileri gitm iş olm asıdır; bunun için dinsel 
yöntem lerde bir açılıma gitmiş, ama en  önem lisi, sultana 
bağlı olm ası gerekm eyen daha derin  bir siyasal değişiklik 
hedeflem iştir. Bu şekilde, 1946'da Hö Chi M inh'in esinle
neceği “devrim ci savaştan" söz edilebilm iştir.

Abd El-Krim, bozguna uğram asını dinsel fanatizmle 
açıklar. Fas halkını b irbirine zıt sadakatlerle karşıt grupla
ra bölen bu taassup la. Ve elbette, yenilgisini 75.000 parti
zana karşı düzenli birlikler halinde 325.000 asker çıkarabi
len Fransızların teknik ve sayısal üstünlükleriy le ve bunla
ra eklenen 100.000 Ispanyolla da açıklar. Kendisine göre, 
“Rif C um huriyeti" terim i “seçilmiş b ir parlam entosu olan 
tem sili b ir devlet değil, bağım sız federe kabilelerden o lu 
şan bir devlet o lduğum uzu” anlatm ak için seçilmişti.

T üm  ülkelerin  devrim cileri tarafından selam lanan, 
K om intern ve Jacques D orio t'nun  Fransız K om ünist Parti
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si tarafından desteklenen Abd El-Krim'in deneyim i Fas'ta 
aynı yüceltm eden nasibini alamamıştı ve ne M ısırlı 
W afd'm  reformist partilerinden, ne de T unus D üstu r'undan  
b ir kabul görm üştü. Bunlar Abd El-Krim'e karşı tem kinli 
b ir tu tum  içindeydiler, çünkü m uhalefetlerini parlam enter 
yoldan gösterm ek niyetindeydiler, halk ayaklanm asını d ü 
şünm üyorlardı. Aynı şekilde, Faslı milliyetçi reform ist Al
lai El-Fassi, Abd El-Krim'in kendi ayaklanm a bölgesinde 
beş yıl boyunca “bir okul bile yaptırm adığını” söyler. H er 
şey sanki Abd El-Krim’e Lübnan'da ya da M oskova'da 
Fas'ta olduğundan fazla ilgi gösterilmiş gibi geçm iştir. Ab
dallah Laroui, daha 1971‘de bir Faslının, İspanyolların 
Tem m uz 1921'de yenilgiye uğradıkları Anoual savaşı hak
kında yaptığı konuşm asında, olayları Ispanyollar açısından 
anlattığını gözlemiştir, b u n u n  kanıtı da Fas'ta karşı tarih in  
yazılmış olmamasıdır (Abd El-Krim et la République du 
Rijf). Yine aynı şekilde, Allai El-Fassi'nin Les Mouvements 
d'indépendance en Ajrique du Nord (Kuzey Afrika'da Bağım
sızlık Hareketleri) adlı eserinde, Abd El-Krim hakkında 
düşülen notlar çok seyrektir, bu da, 1925-1954 yılları a ra
sındaki Fas milliyetçi hareketinin yönetim inin Rif deneyi
m ine hiçbir gerçek siyasal ilgi gösterm ediğinin işaretidir, 
çünkü  Rif deneyimini dem okratik kurtuluş hareketi ve Sa- 
lafi'nin direniş hareketi çerçevesinde yorum luyordu ve 
Abd El-Krim'in sonuç olarak iktidarı sultana devredeceğini 
ileri sürüyordu. Oysa gerçekte, Abd El-Krim, eğer olanağı 
ve zamanı olsaydı “Biz Faslılar özgür insanlardan kuru lu  
büyük bir ulus olacaktık" diye düşünüyordu. Yani çok ö te
lere gidecekti.

Bu bağlamda, önce sultana sonra krala bağlı ö rgü tlen
m elerin, bir anlamda Rif ayaklanmasının üzerine b ir ö rtü  
çektiklerini daha iyi anlıyoruz -artık iktidar için b ir risk  ta
şım ayan bir yüceltme pahasına, tabii ki.

“Dağlarımızdan özgür insanların sesleri yükseldi, ba
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ğımsızlığa çağıran", Abd El-Krim 'in askerlerine yakıştırılan 
bu şarkı, zam anında ve ellili yıllara kadar, Fas'ta o lduğun
dan  çok, T unus'ta , Cezayir'de ya da  Türkiye'de duyulm uş 
olsa gerektir.

VİETNAM’DA FRANS1ZLARA KARŞI 
MORAL SİLAHLANMA

Times ve Daily Mail'in d irek törü  Lord Northcliffe, 1922 yı
lında Journal'den André Tudesq'e Ç in-H indi'ndeki Fransız 
varlığına ne denli hayranlık duyduğunu açıklıyordu. “Çin- 
H indi'nde üç yüz yıllık söm ürgeci deneyim in m eyvelerini 
topluyorsunuz... Yerlinin yüreğini keşfetmeyi ve bu yürek
te yer edinm esini bildiniz; beceriyle söm ürgeleştiriyorsu
nuz. Bu topraklarda dostluk  politikası hâkim ” (aktaran R. 
C hauvelot, En Indo-Chine).

Kuşkusuz, Vietnam lIların hepsi bu  irdelemeyi paylaş
m ıyorlardı...

İlk elde, daha 1885’te, “ü lkelerini yitird ik leri” duygu
suna kapılm ışlardı ve Fransız karşıtı sözler söylem işlerdi, 
“şu gür saçlı, pis kokulu uzu n  b u run lu lar”; ancak, kısa sü 
rede Fransız karşıtı o lm aktan çok söm ürgecilik karşıtı b ir 
tavır aldılar, çünkü  M ontesquieu, Voltaire, Rousseau ve 
Napoléon gibi “iyi Fransızlar" da var diye düşünüyorlardı. 
İlk zam anlar, Fransız istilasını daha önce yaşadıkları başka 
istilalarla özdeşleştirm işlerdi -örneğin Moğol istilalarıyla. 
G erçekte, daha 1842’den itibaren, az da olsa bir Fransız gi
rişini bekliyorlardı, kendi aralarında “tüm  kapıları kilitle
m ek” isteyenler ve “ekm eği ve sü tü  tanım ak" isteyenler di
ye ikiye ayrılm ışlardı, yani, ona daha iyi karşı koyabilm ek 
için Batı'nın tarifelerini -yalnızca gıda alanında değil- öğ
renm ek istiyorlardı... Buna 1861 yılında yaşadıkları Ki- 
H on bozgununun  ard ından  karar verm işlerdi, Fransız top
çu birlikleri üstünlüklerin i gösterm işlerdi...
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O kum uşların ın  liderliğinde, “'Barbarlarla' tem kinli an 
laşma noktalan  araştıran” Hue hanedanının tavrına karşı 
çıktıklarında, V ietnam hların tepkilerinde ikinci b ir dönüm  
noktası yaşanır. Hedef alınan m onarşik sistem  değil, göre
vine artık  layık görülm eyen hüküm darın  kendisiydi. O ku
m uşlar dikkatleri Ç in'in tavrı ve Meiji reform unu başarm ış 
olan Japonya 'n ın  tavrı üzerine çekiyorlardı: V ietnam , tıpkı 
Ç in gibi yerinde sayıyordu. D irenm ek m üm kündü, kom u
tan  Riviere'in kesilen başı bunun  kanıtıydı ve kesik baş, d i
ren iş ru h u n u  uyandırm ak için köyden köye gezdirilm işti.

D ü ştü k , u m u d u m u z u  o ğ u lla rım ıza  bağ lad ık ;
Y aşam ım ız b iz im d ir, am a  o n u  feda e tm esin i öğ ren m eliy iz , 
S u sk u n  m u  kalm alıy ız , b iz i k o rk a k  san s ın la r diye.
W u 'la ra  karşı k azan d ığ ım ız  zafe rle rin  ilan ın ı okuyacağ ız , 
M ogolları yok  ed en le rin  y ap tık la r ın ı yapacağız...

A k ta ran  D avid  M arr, Vietnamese Anticolonialism

1885 yılında, İm parator Ham  N ghi'nin kaçışı, b ir yandan 
H ue hanedanının  ülkeyi savunm a kapasitesi hakkındaki 
um utların  sonu olurken , diğer yandan Can Vuong hareke
tin in  başını çektiği bir d irenişin  başlangıcı olm uştu , ka
lem le ve m izahla işgalciyi yaralayan şu okum uşlar. Lider
lerden biri, hapisteki kardeşinin kurtu luşu  için Fransızlara 
teslim  olm ası istenen Phan Boi Chau idi. Yardımcılarına 
şöyle diyordu; “H areketim ize katıldığım  andan  beri aile
m in ya da köyüm ün sorunların ı unuttum . Savunacak tek 
b ir m ezarım  var, ü lkem in m ezarı, Vietnam toprağı. Ve teh
likedeki kardeşim  yirmi m ilyon yurttaşım dır. Kardeşimi 
kurtaracak olursam , diğerlerini kim  kurtaracak?”

Bu m oral silahlanm a harekeli F ransızian  kovm ak için 
yetersizdi elbet. Aydınların yalnızca küçük bir bö lüm ünü 
yanına alıyordu, am a bunlar etraflarına halkın tüm ünü 
topluyorlardı. Katı tu tum ların ı açıklayacak hiçbir ipucu
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verm iyorlardı, ama her b iri ne denilm ek istendiğini bili
yordu: Le Silence de la M er'deki Alman işgaline uğram ış 
Fransızm  tavrını sergiliyorlardı.

İşte bu  nedenle Fransız yönetim i, 1900 yılına doğru, 
yönetim  açısından yurtseverliğin kendin i ifade edecek 
araçlarının kalm adığını düşünebiliyordu. B unun üzerine 
Paul D oum er ü lkenin  sistem li b ir biçim de vesayet altına 
alınm asını örgütleyebilm işti ve söm ürü düzenini kurarken  
de, bilm eden gelecekteki kitlesel köylü hareketlerin in  to
hum ların ı atm ıştı.

Yaşanan b ir başka değişiklik, V ietnam lIların yalnızca 
topraklarını kaybetm ekle kalmayıp, söm ürgeci yönetim in 
topraklarını parsellemeye devam etm esi halinde “ruhlarını 
da  kaybetm e tehlikesini taşıdıkları” duygusuna kapılm ala
rıydı. İşbirlikçi m andarinler gibi, işgalcinin hizm etkârı ola
rak düzeysizleşen kimi Vietnam lIların d u ru m u  yozlaşm a
nın  bir İşareti olm uş ve Fransızların onlara gitgide daha 
kötü  davranm alarına yol açmıştı.

Phan Boi C hau tarafından Japonya'ya yaptığı bir gezi
n in  ardından yazılan bir eserin, Vietnam  Vong Quoc Su (Vi
etnam 'ın Yitiş Tarihi), geleceği parlak olacaktı. Hem Çinli
leri hem  de Vietnamlıları uyarm ak üzere, kitap Çince kale
me alınm ıştı: Eğer Çin dikkatli olmayacak olursa, yakında 
Vietnam 'ın yaşadıklarını yaşayacaktı. Yazı d ili çok berrak 
olduğundan, elli nûshalık  çevirisi A nnam 'ın en ücra köyle
rine kadar ulaşm ıştı. Kitapta, u lusu  tehdit eden tehlikelere 
karşı halkı eğitmeyi becerem eyen H ué hanedanı yetersiz
likle suçlanıyordu; ayrıca, halkı daha da cahil kılm ak için 
aydınları hedef alan işgalcinin gü ttüğü  politika da suçlanı
yordu. B unun da üstüne, Vietnam lIların ödem ek zorunda 
kaldıkları vergi ve harçların  b ir listesi veriliyordu: Ö rneğin 
tuz, arazi, tartım , taşıma, satış üzerinden 4, tü tü n  üzerin
den 6 vb. Fransız pintiliğini ve açgözlülüğünü anlatm ak 
için bir halk öyküsüne başvuruyordu: “Ödemesi gereken
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vergiler yüzünden bir aile yıkım a uğram ıştır. Aile m em u
ru n  yanm a gider*. 'Artık hiçbir şeyim iz kalm adı, başım ızın 
üzerindeki gökyüzünden başka...’ 'Şu kâğıdı imzalayın', 
d er m em ur... Aile köye dönm eye hazırlan ırken , b ir m anga 
asker yolu keser. Askerler 'G idem ezsiniz' derler, ’yoksa kö
y ün  havasını soluyacaksınız ve im zaladığınız kâğıda göre, 
bu  hava artık  size ait değil'."

Doğal olarak, Japonya'nın Rusya karşısında kazandığı 
zafer, direniş hareketine yeni bir hız kazandırm ıştı; bu  ay
dınların  tek um uduydu. Phan Boi C hau 'nun  ikinci b ir ese
ri, Tan Vietnam  (Yeni Vietnam ), yaşam ın o n  büyük  yolunu 
açıklıyordu -tam b ir siyasal program : V ietnam 'ın himayeye 
artık  “gereksinimi" kalmamalıydı; mandarinler a rtık  halkı 
söm ürm em eliydi; haksız vergiler kaldırılm alıydı; eğitim  
sistemi yeniden yürürlüğe konulm alıydı; sanayi yabancıla
rın  elinden çıkmalıydı vb. Bu güzel şeylerin yapılabilm esi 
için -bağımsızlıktan söz edilm eden-, ü stün  m ora! nitelikler 
sergilenmeliydi: Girişimci bir ruh , kom şusunu  sevm ek, 
m odernleşm e kaygısı, ülkeden söz etm eden de yurtseverli
ğini gösterm ek vb.

Bu moral hareket, 1908 yılı dolaylarında, Paul Dou- 
m er'nin aldığı ve yavaş yavaş to p lum un  tüm  faaliyet alan
larına sokulan tedbirlerle çakışm aya başladı: “Ü lkeyi inşa 
etm ek” için harçlar ve angaryalar artırılıyordu. “Çin- 
H indi'nin dönüştürü lm esi”, kısa sürede, önce kırsal kesim 
de, sonra da işçi kesim inde ilk büyük ayaklanm alara ne
den oldu.

Var olan direniş hareketleri, sırtına b ind irilen  yeni 
yükler nedeniyle, Vietnam top lu m u n u n  bu  cinsten  yanıtı
nı yapılandırmamışım

Bu hareketler Vietnamlıları m oral aç ıdan  silah land ır
m ış».



TARİHE YENİ BAKIŞ: HİNDİSTAN’DA 
K. M. PANIKKAR'IN GÖRÜŞÜ

Ö zellikle Asya'da ve H indistan 'da, yenilenlerin  görüşü ger
çek bir sentezin  konusu olm uştu* -tü rü n  ilk örneği, Hintli 
K. M. Panikkar’m Asya  ve Batı Hâkimiyeti başlıklı eseridir. 
Bu çalışma 1930 yıllarında, yani ü lkenin bağımsızlığa ka
vuşm asından önce, başlatılm ış ve 1953 yılında tam am lan
mıştır.

Eserde yer alan ve Vasco da G am a'nın H indistan 'a 
1498 yılında varışından Ingiliz güçlerinin H indistan ve 
Ç in 'den çekildikleri 1947-1949 yılları arasında geçen dö rt 
yüz elli yılın dönem lere ayrılm a biçim i, yer yer Batı görü
şünden  farklılık gösterir. Eserdeki büyük tem alar her za
m an aynı değildir, yazara göre, 1571 tarihli İnebahtı savaşı 
ilk büyük dönüm  noktasıdır. Osm anlı donanm asının  bu 
bozgunuyla birlikle, A vrupahlar M üslüm an tehdidine b ir 
son  vererek, o zam ana kadar tem elde yer alan bir elem anı 
o rtadan kaldırm ışlardı -İslama karşı Haçlı Seferi düşüncesi 
ve M üslüm an gücünün stratejik  taşkınlığt düşüncesi. Av
rupalIların baharat ticaretini tekelleştirm e endişesi yerini, 
yüz yıl içerisinde dokum a ürünleri ve çay ithali endişesine 
bırakm ıştı- İngiltere ise, sanayi devrim ini yaptıktan sonra, 
işlenm iş ürünlerin i pazarlayacak ya da serm ayelerini elve
rişli bir biçim de yatıracak yerlerin arayışına koyulm uştu. 
Ç ıkarlar dinsel nitelikler taşırken, daha ticari ve politik  ha
le gelmiş, öncelikler el değiştirm iş, Portekizlilerden Hol
landalIlara, sonra Fransızlara ve tngilizlere geçmişti.

Bu “Vasco da Gama dönem i”n in  özelliği hâkim iyetin 
kıta güçlerinden deniz güçlerine geçmesi, o zam ana kadar 
esas faaliyetleri tarım  ürünleri ve iç ticaret alanında y ü rü 

* Krş. C.. A. Bayly, 1945-1979  d ö n e m i iç in , sö m ü rg e  H in d is tam  ü ze rin e  H in t 
m o n ogra filerin in  b ir  listesi. Bu ça lışm an ın  y e rin e , d a h a  ile ride  ird e len e n  C. 
1. M arkov its 'in  çalışm ası yeğ lenecek tir.
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yen topluluklara ekonom ik m übadelelerin dayatılm asıdır. 
Dünyaya hükm eden artık  A tlantik 'in  efendiliğiydi. Yenil
mez A rm ada'nın bozguna uğram asıyla birlikte Ispanya 
kaybedince, diğer güçler onun  yerini alm ışlardı bile. H in
distan 'ın  ya da Endonezya'nın kaderini açıklam ak için kul
lanılan veriler, Malezya, Form oza, Filipinler vb. ile yaptık
ları m übadelelerde özgürlüklerini yitiren Çin ya da Japon
ya için de geçerliydi, Çin XVI. yüzyıldan beri gerçek bîr 
ambargoyla karşı karşıya kalm ıştı -Portekiz, derken  H ol
landa, derken İngiliz am bargoları.

K. M. Panikkar'ın  dönem leştirm esine göre, ikinci bir 
dönem , b ir ara dönem , A vrupalıların Haçlılığı b ırakıp mis
yonerliğe soyunm alarıyla başlar. Bu, Aziz François Xavier 
gibi m istikleri ateşlendiren Karşı Reform dönem idir. Kısa 
sü rm üştü r, ancak özellikleri XVIII. yüzyılın sonunda Pro
testanların  m isyoner çabalarıyla kabul görm üştür. Avrupa 
ile Asya arasındaki ilişkiler, artık  bağımsız ü lkeler arasında 
deyim  yerindeyse karşılıklı b ir ilişkiler sistem ini doğur
muştu.

XIX. yüzyılın ortalarında kendini gösteren üçüncü d ö 
nem , “Asya'daki A vrupa im paratorluklarının saygınlık 
yüzyılı”, Uzakdoğu bağlam ında, işe Rusya'nın ve Birleşik 
Devletlerin katılmasıyla vurgulanır. R. H. Tawney’nin Reli
gion and the Growth of Cupitulism'indeki tezleriyle uyum lu 
olarak, K. M. Panikkar Avrupa için, “açılan dar kanallar
dan D oğu 'nun  zenginliklerine u laşm anın” kendine daya
nılm az sın ırlar dayatm ak dem ek olduğunu, kendini “yiye
ceğini ancak b ir duvarın çatlaklarının izin verdiği ölçüde 
alabilen b ir dev gibi” yavaş b ir ölüm e m ahkûm  etm ek de
m ek o lduğunu düşünüyordu . Batı hâkim iyeti yaşayabil
m ek için daha derin  ve daha geniş b ir biçim de yerleşmek 
zorunda kalm ıştı ve kendine bağımlı toplum larda yapısal 
değişikliklere neden o lm uştu  -ki bu da, onların  başkaldır
m alarına yol açmıştı.



Yenilenlerin Bakışı 341

Tarihin Batı görüşüyle ya da Batı eleştirel irdelem esiy
le çakışan ya da bunları düzelten bu görüşlere, K. M. Pa- 
n ikkar m isyoner eylemi hakkındaki özgün gözlem lerini de 
ekler -bu gözlem ler, eserin Fransızca yayınına önsöz yazan 
(1957) Esprit'nin d irektörü  Albert Beguin'in bazı nollar 
düşm esine neden  olm uştur.

Başka H intli kaynakların üzerinde durdukları Porte
kizli fatihlerin suçluluk duygularından çok, eserde özellik
le Katolik m isyonerlerin kendini beğenm işlikleri ve yeter
sizlikleri üzerinde duru lur. M isyonerler sanki H indistan 'ın  
Batı'da olan biten hakkında hiçbir fikri yokm uş gibi dav
ranm ışlardı.

Ç ünkü daha bu m isyonerler ortaya çıkm adan önce, 
H indistan Hıristiyanlığı tanım ıştı. M alabar'daki kilisenin 
havari Thom as tarafından kuru lduğu bile iddia edilir, k ili
se 182 yılından beri vardır. Moğol istilası sırasında, XIII. 
yüzyılın ortalarında, 1245 tarihli Lyon Ruhani M eclisi'nin 
toplanm asının ardından, Papa ile Kilise tem silcilerinin Av
rupa'ya sınırı olan bölgelerdeki hanlara, hatta Büyük Han'a 
gönderilm esine karar verilmişti.

Assisili Aziz Francesco 'nun b ir yoldaşı, Perugialı Gio- 
vanni di Plano Carpini, Büyük H an'ı Hıristiyanlığa davet 
için atanm ıştı. Carpini H ıristiyanlık ilkelerini an latm anın  
H an'ın vaftiz olmaya karar vermesine yeteceğini sanmıştı. 
Daha sonraları başka m isyonerler de im parato r Ekber kar
şısında aynı tavn  takınm ışlardı. Ekber tahta 1582 yılında 
geçmişti, d insel konulardan serbestçe söz etm ekten  hoşla
nan bir aydındı ve sarayına bilinen tüm  din lerin  tem silcile
rini çağırırdı. Böylece Cizviıler Agra’da kabul edildiler, an 
cak yaptıkları konuşm alarla orada bulunanları infiale d ü 
şürdüler, çünkü  “hoşgörüsüzlükleri, dogm atizm leri, Tan
rısal G erçeğin yegâne sözcüsü olm a iddiaları ve m uhatap
larına karşı gösterdikleri küçüm sem e ancak ve ancak bir 
şoka neden olabilirdi.” Yarım yüzyıl sonrasında, Cizvitler
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Büyük Moğol H anı'nın iki hizm etçisini kaçırarak “hiç de 
alışılagelm edik” yöntem lerle H ıristiyan yapm ışlardı. Pa- 
n ikkar “m isyonerlerin her zam an uyguladıkları yöntem ler“ 
diye açıklıyor: Daha XIII. yüzyılda, Papa tarafından Ç in’e 
gönderilen Giovanni de M onte Corvino, “k ırk  köleyi satın  
alarak onları vaftiz elti... inancı yaym ak için özgün am a 
pahalı b ir yöntem .”

Bir diğer yöntem  ise baskı kurm aktı. Ö rneğin, Porte
kiz Kralı III. Joao dönem inde Kilise H indistan’da Goa'da 
H indu tapınaklarım  yıktırm ış ve elde edilen değerli eşyalar 
H ıristiyan d in  toplulukları arasında pay edilm işti (1540). 
Din adam larından kuru lu  m ahkem eler, engizisyon m ahke
meleri resm en kuru lm adan  önce bile sapkınları m ahkûm  
etm işlerdi (1560). François Xavier'nin, bu  kez gönlübol 
bir biçim de geçişi bile du rum u  pek değiştirem em işti. Du
rum da yapılan yenilenm e ancak, brahm anlarla daha kolay 
sohbet edebilm ek için H induizm i inceleyen, M adura'da 
H indu keşişi giysisini giyen, Sanskritçe öğrenerek H ıristi
yan dogm alarım  Vpanİshad kayıtlarına geçiren, bir başka 
Cizviıin, Roberto de N obili'n in  (1577-1656) gelişiyle ger
çekleşebildi. M adura Sarayında çok tanınıyordu, başarısı 
ayağının kaydırılm asına yol açm ıştı, Roma’ya geri çağrıldı. 
N ihayet, Goa'da ilk engizisyon m ahkem esinin kurulm ası
n ın  ardından, yakarak gerçekleştirilen ilk idam lar (1563 ve 
sonrası) m isyonerlere duyulabilecek her tü rden  sem patiyi 
o rtadan kaldırm ıştı.

lngilizler dönem inde, Protestanların  başarısızlığı daha 
da hızlı olm uştu , çünkü  W illiam  Carey’in Baptistleri Kal- 
kü ta’ya yerleştiklerinde, ülkeye yerleşm iş d iğer Ingilizler- 
den yalnızca düşm anlık görm üşlerdi. Çoğu, H indler Kum 
pan y asın ın  adam ları olan bu insanlar, m isyonların top
lum da yaratabilecekleri düzensizliklerin ticari m übadele
lerde dalgalanmalara neden  olacağını düşünüyorlardı. Pro
testan m isyonerler H induları öylesine aşağı görüyorlardı
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ki, “bir başrahibin varlığının, İyi b ir şeyin, kraliyete dair 
b ir şeyin varlığının onları hayran bırakarak dinlerin i değiş
tirm elerine yeteceğini sanıyorlardı...”

Ayrıca bu  yeterlilik AvrupalIların saldırganlıklarıyla 
karıştırılıyordu, “şu em peryalistler”: M isyonerler Avru
pa'yı, görkem ini, büyüklüğünü, birinciliğini öğretirken fa
tihlerle özdeşleşiyorlardı -uluslar, inançlar, m ezhepler ola
rak  kendi aralarında itişip kakışm aya devam ederek. “G er
çekliğin biricikliğine inanm ayan bir Asyalı için ne gülünç 
b ir şey.”

Panikkar'ın  tezleri, aynı zam anda, H indistan 'ın  tarih 
sel geçm işine yaklaşım ının Batılılaşmasını da ifade eder, fa
kat klasik gelenekte az yeri olan tarihsel disipline gösteri
len d ikkati de ifade eder. G erçekten de başlarda, H indis
tan 'ın  geçm işini irdeleyenler tarihçiler değil, daha çok poli
tikacılar ve gazeteciler olm uştur. Bu insanları aşağılayan ve 
tarih in  milliyetçi yapılanm asına başlam a işaretini veren 
darbe, Jam es Mill'in 1817'de yazdığı ve H indistan 'ın  yerini 
“uygarlıklar m erdiveninde” belirlem eyi am açladığı History 
o f British India adlı eseri olm uştur. H indistan 'ın m erdiven
deki yeri en aşağı basam aktı, çünkü “despotizm in ve rah ip
liğin bileşimiyle, H indular fizik bakım dan ve m oral bakım 
dan  insan ırkının en bağımlı bölüm üdür."B una bir tepki 
o larak bir tarih  okulu  geliştirilir, oku lun  başında Surendra- 
nath Banerjea (1848-1925) vardır ve ona göre, ülke kendi
ni yenilem ek istiyorsa geçm işini tanım alıdır. Söz konusu 
olan Batıcılara karşı b ir tepki gösterm ekti, örneğin H indis
tan 'ın  bağım lılığım  H intlerin  “z a y ıf  ve “kadınsı” karakte
riyle, ulusal g u ru r noksanlığıyla -ki tarihsel bilgi yoksunlu
ğuna dayalı bir eksiklikti- açıklayan Bankim kandra Chaı- 
terjee gibilerine karşı. G okhale gibi, referans olarak İngiliz 
siyasal geleneğini alanlara da karşı çıkm ak gerekiyordu.

Ele alınacak ilk tema H int uygarlığının eskiliğiydi, 
M üslüm an istilalarından önce de var olan tarihiydi. Bunla
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rın  yanında, İngiliz hâkim iyeti altında geçen yüz elli yıl 
nispeten “anlam sız” bir ayrıntı gibi görünüyordu. Ramaya- 
na'nın ve Bhagavad G ita 'nın özgünlüğü eskiliğin m utlak  
b ir işaretiydi, bun lar Avrupa uygarlığından çok öncesine 
tarihleniyorlardı. Bu tarihsel eskiliğin yanı sıra kültürel bir 
süreklilik  ve ardışıklık  da bu lunuyordu , elbette ki bu  sü
reklilik M üslüm an fethiyle kesintiye uğram ıştı, ancak yine 
de tarihin çalkantılarına rağm en yeniden oluşm uştu. Bipin 
C handra Pal bu geleneğin izlerini sürer: Despotizm e baş
vurm adan ve askeri düzen altına girm eden kendini yönet
me yöntem i, iradeleri yasa gücü taşım ayan hüküm darlar, 
sırasıyla kral ve brahm an meclisi tarafından vücu t bulan 
yürütm e gücüyle yasama gücünün  kendiliğinden ayrılm a
sı, “H indu siyasal sistem inin teokratik  niteliği onu kralla 
halk arasında çıkabilecek anlaşm azlıklardan k o ru r”: “Kısa
cası, m onarşin in  sözleşmeye dayalı bir anlam ı vardır”

H indistan 'ın  İngiliz hâkim iyeti altında yoksullaşm ası, 
doğal olarak, güçsüzlüklerini açıklayan tem el savdır, an 
cak bu sav, her durum da, M üslüm an fethinin yarattığı ilk 
darbenin yanında ikinci dereceye düşer; M üslüm anların 
fetih hareketi karşısında Marathelar ayaklanm ış, buna b ir 
sın ır koym aya çalışmış ve ülkenin  yeniden doğm asını sağ
lam ıştır, bu  da H int u lu sunun  biçim lenm e sürecini başlat
mıştı. Bir H in t u lu sunun  varlığı kendiliğinden b ir olguy
m uşçasına ortaya konu lm uştu r, bu , ü lkenin  heterojenli
ğini vurgulayan ve böylesine geniş ve çeşitlilik gösteren bu 
topraklarda birliği sağlamış olm a övüncünü kendine yakış
tıran İngiliz geleneğine b ir tepkidir.

MÜSLÜMAN HÂKİMİYETİ, INGlLlZ HÂKİMİYETİ

Sırasıyla M üslüm anlar -Araplar, Farslar ya da Afganlar- ve 
Ingilizler tarafından yenilgiye uğratılan ve hâkim iyet altına 
alınan H indular, XX. yüzyılın başında, bu iki “işgal” ara
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sında b ir paralellik kurdular. K urulan paralellik Ingilizle- 
rin  lehine değildi. B. C. Pal şöyle yazar: “M üslüm an hâki
miyeti altındaki en karanlık günlerde dahi insanlar kendi 
işlerini yönetm eyi sürdürüyorlardı... ve Ingilizler tarafın
dan geliştirilen ve övülen tem sili yerel h ü k ü m et rejim i al
tında tanınan özgürlük ten  daha büyük ölçüde b ir özgür
lükten  yararlanıyorlardı.” Ayrıca, M üslüm an hâkim iye
tinin özelliği “H indulara karşı toplum sal ve politik  bir ay
rımcılığın bulunm am asıydı, halka silah taşım a hakkı ta- 
nınm asıydı, yerlilerin ekonom ik çıkarlarına saygı göste- 
m ekti..." Aradaki farkı en çok gösteren “drenaj" teorisiydi, 
H int zenginliklerinin vam pir gibi em ilmesi... Afgan ve Mo
ğol im paratorlar, en azından, topladıkları ağır vergileri yi
ne H indistan 'da harcıyorlardı, sarayları ve orduları bakım 
istiyordu, bu da Hintli zanaatkârların  beslenm esine ve ya
şam alarına yarıyordu. Yapılan çalışm alar hüküm darların  
boş işlerle uğraştıklarını gösterse de, vergi gelirleri ülkeyi 
verim li bir hale getiriyordu. Oysa, Doğu H intler K um pan
y asın ın  hâkim iyetinin kurulm asıyla bu düzen yok oldu... 
Ü lkenin kârlarını İngiltere çekti... H indistan değil.

Kuşkusuz burada, Islami geçm işin ve İslam öncesi ku- 
rum ların  idealleştirilm eleri söz konusudur, köylü top lu 
lukları gibi, her düzeyde var o lan hiyerarşinin gözlerden 
saklanm ası için çifte b ir dönüş gibi, H intli tarihçilerin  gö
zünde basit b ir işbölüm ü gibi gösterilen kastlar rejimi hak
kında suskun  kalm ak gibi, halkın bir bö lüm ünün  İslama 
bağlanm asıyla belirgin b ir biçim de Islam ın kurduğu düze
ne uyum  sağlandığının gösterilm esi gibi. XX. yüzyılın ba
şında kastlar sistem i hakkındaki “unu tkan lığ ın” önem i 
yüksek kastların  çıkarları doğrultusundaydı, bun lar milli
yetçi hareketin  başında bulunuyorlardı; çünkü  kast sistemi 
bağımsızlığa giden yolları bulm ak için taklit edilmeye çalı
şılan Batı tipi tarihsel m odelin içinde yer alamazdı. Kastla
rın ro lünün  üzerini örtm ek, en  yüksek kastların  ü stün lük 
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lerini sağlama, M üslüm anlarla farkları azaltma, H indis
tan’ın  tüm üyle özleştirilen, H induların  liderliğinde ülke
n in  birliğini teşvik etm e görevini yükleniyordu.

Tarihsel bellek Ingilizlerin neden  oldukları yoksullaş
mayı anım sar, İngiliz varlığıyla oluşan toplum sal değişik
likleri anım sam az: T üccar kastlarının ve brahm an kastları
n ın  yükselişi, asker kastlarının inişi...

TARİH VE KARŞI TARİH

Tarih de, karşı tarih de suskun luk lar ve tabularla doludur, 
her ikisi de gerçek irdelem enin yerine k ısm en düş ü rü n ü  
b ir yorum  getirm eye katkıda bulunm uştur. L’Histoire sous 
surveillance (s. 71-135) adlı eserde, bunun bir tipolojisini 
çıkarm aya çalıştık, 1794'ten itibaren  Am erikalı siyahların 
başlattıkları yazılı form larından, XX. yüzyılın altm ışlı yılla
rından  itibaren çok sayıdaki sinem atografik ifadelerine ka
dar. Bu alanda söm ürgeleştirilm iş halklar öncü ro lünü  oy
nam ışlardı.



Sömürge Yerleşimcilerinin 
Bağımsızlık Hareketleri

__________ VII. BÖLÜM___________

Yerleşimci bağım sızlık hareketleri diye adlandırdığım ız ey
lem ler, sonuca ulaşm ış o lsun ya da olm asın, inisiyatifi sö
m ürge yerleşim cilerine, yani beyazlara ait eylem lerdir. Bu 
ilk “söm ürgelikten k u rtu lu ş” hareketi yayılmacılığın tepe 
noktasını gösterirken, b u n u n  tersine söm ürge halk ların ın  
diğer bağım sızlık hareketleri yayılmacılığın geri çekilm esi
ni gösterir.

Ta başından yaklaşık XX. yüzyılın sonuna dek, söm ür
ge yerleşim cilerinin ait o ldukları m etropolle olan ilişkileri
nin  belirsizliklerle do lu  olduğu gözlem lenir. E lbette m et
ropol, yerleşim cileri rakiplerine ve yerlilere karşı destekle
m iştir, ancak yerleşim cilerin karşı karşıya kaldıkları sü r
tüşm eler b ir yozlaşmaya yol açm ış ve yerleşim cileri m etro
polleriyle ilişkilerini kesmeye g ö tü rm üştü r -daha büyük 
bir eylem özgürlüğüne kavuşabilm ek için...

İşte bu anlam da, bu bağımsızlık m ücadeleleri dizisi



348 Sömürgecilik Tarihi

söm ürgelerdeki beyaz yayılmacılığın en  ileri aşaması ola
rak görülebilir.

Bu tip teki sürtüşm eler söm ürgecilik hareketlerinin ta 
başlangıcından itibaren ortaya çıkar; örneğin Charles Q u- 
int'e karşı yürü tü len  Pizarist eylem ler (1544-1548) başka 
olaylarda da gözlem lenen özellikler taşıyorlardı. Sömürge
cilik dönem i boyunca bu tip ten  eylem lerin belli b ir rotası 
çizilir. Eylemlerin değişkenleri çeşitlilik gösterir -ve elbette 
ki, 1783 tarihti “Am erikan Devrim i” değişkenlerini, 1819 
ile 1825 tarihleri arasındaki İspanyol söm ürgelerinin ba
ğım sızlık eylemleri değişkenleriyle ya da Am erikan Devri
mi ilkeleri iddiasındaki G üney Rodezya, Zim babwe bağım 
sızlık eylemi değişkenleriyle karıştırm am alıyız. Yine 1871 
tarihinde El-Cezayir'deki yerleşim cilerin başkaldırı eylemi 
değişkenleriyle 1958 tarihli Cezayir bağım sızlık hareketi 
değişkenlerini de b irbirine karıştırmamalıyız. Bunun dışın
da kalan veriler ise çeşitlidir.

Söm ürgeleştirm e tarih in in  b ir başından diğerine, yer
leşimci hareketlerinin kendilerine özgü m antıksal b ir işle
yişleri ve özellikleri olm uştur.

Ispanya'ya bağlı topraklarda, yerleşim ciler öncelikle 
Las Casas'ın (Bartolom eo de Las Casas, 1474-1566, Kızıl
derililerin fatihlere karşı savunucusu) eylem ine karşı, m et
ropolün ya da Kilise'nin yerlileri korum a hareketine karşı 
dikilm işlerdi. Aynı öğelere başka yerlerde de rastlarız.

BİR ÖNCEL: İSPANYOL AMERİ KASINDA 
PIZARROCU HAREKET (1544-1548)

ilk  M eksika Genel Valisi Don A ntonio de M endoza yerini 
ardılına bırakırken, Kastilya Tacının Kızılderilileri korum a 
isteği ile H indistan 'dan (Amerika kıtası) elde edilen gelir
lerin  artırılm ası isteği arasında b ir geçişsizlik bu lunduğu
nu açıkça ifade etm işti. Evet, Kraliyet la repubtica de los



Inâİos denilenleri korum ak istiyordu, bun lar conquistado- 
relerin ve yeni yerleşim cilerin aşırılıklarının ve yağmacı
lık ların ın  tehdidi altındaydı, tüm  varlıkları ellerinden alın
dığı gibi, şiddet uygulam aları ve hastalıklar nedeniyle sa
yıları da gitgide azalıyordu. Fatihler ve yerleşim ciler b u 
lunduk ları topraklarda efendiydiler, oysa m etropolden ta
lim atlar gönderiliyordu ve bu talim atlar kâğıt üzerinde, 
249 üyesi -kuru luşundan  1700 yılına kadar- Letrado (oku
m uş, aydın), genellikle de hukukçu  olan ve içlerinden yal
nızca yedisinin Amerika'ya ayak basm ış olduğu H indistan 
Konseyİ’nden  çıkıyordu. Bu dağ gibi yığılan talimatlarla 
yerleşim ciler arasında sıkışıp kalan genel valiler ve valiler, 
az çok  Escorial sarayının kararlarını uygulamaya koyarak 
çeşitli m anevralar yapıyorlardı.

Peru Genel Valisi Blasco N unez Vela'ya açılan savaş, 
anlaşıldığı kadarıyla, corujuisiadoreleri kim i ayrıcalıkların
dan  yoksun bırakan 1542 tarihli yasaların uygulanm aları 
sonucuydu. Genel Vali Las Casas yanlısı mıydı, değil m iy
di? Soruyu Marcel Bataillon soruyor. H er durum da, 1512 
tarihli Burgos yasalarından beri omijuistadoreler Kızılderi
lilerin söm ürûlm elerine, zorla çalıştırılm alarına, paylaşıma 
karşı çıkarılan yasal engelleri bir biçim de aşm a alışkanlığı
nı edinm işlerdi. Fatihlerin  bir audietıcia ku ru m u n u n  göze
tim i altına alınm alarına karşı gösterilen tepkiler M eksi
ka'da baş gösterm işti, “bir suç işlemiş ve yakalanm ayı bek
leyen insanlar gibi” h ukuka  karşı h er şeyi yapm aya hazır 
bu  adam ların hizaya getirilm eleri için  çok şeyin yapılması 
gerektiği gün gibi açıktı. Ancak, Genel Vali Kızılderilileri 
korum ak istem iş o lsun ya da olm asın, kendisiyle işbirliği 
yapm ası gerekenlerin ihanetleri ve çevirdikleri dolaplar so
nuca ulaşm asına engel olm uştu. M etropolden gönderilen 
hu k u k  adam ları bile, daha gelir gelmez ceplerini doldurm a 
telaşına kapılm ışlardı ve yerleşim cilerle işbirliğine gitm ele
ri yalnızca b ir zam an meselesiydi. Kızılderilileri encomietı-
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da (em ir altında) tutm ayı yerleşimcilere yasaklayan yeni 
yasaya karşı, bu yeni h ukuk  görevlileri de tıpkı yerleşim ci
ler gibi tavır almaya başlam ışlardı.

Aynı addaki fatihle akraba olan Gonzalo P izarro, bu 
yasaya başkaldırarak, hukukçulara, yasanın conquistadore- 
lerin  hak ve ayrıcalıklarını nasıl çiğnediğini anlatır, “Kızıl
derililerin de  hakları olabileceği kuşkusunu  asla uyandır
m adan.” C uzco 'nun Procurador'u (kaym akam ) iken, ken 
d in i önce capitan general, sonra justicia mayor (başyargıç) 
olarak seçtirir, en  sonunda da vekâleten vali olur. P izarro, 
m eşru iktidarla savaş patlak verince yardım cılarına “geri
ye kalan Kızılderililerin öldürûlm em elerini, çü n k ü  onlar- 
sız ü lkenin  bir hiç olacağını” söyler. Esas derdi ise, kendi
sine karşı Şili'den gönderilen bir birliğin Kızılderilileri gö
türm esine engel olm aktı, yoksa çatıştırm ak için hiç kimse 
kalm ayacaktı. “K ızılderililere iyilik eden” Kral ile Gonzalo 
Pizarro arasında seçim yapm alarına gelince, conquistadore- 
ler tereddüt edip tarttık tan  sonra, krala bağlı kalm ayı yeğ
lediler, çünkü takip altındaki insanlar arası ilişkiler genel
likle hassastır. Ve Kilise araya girer, bu kez affın işletilece
ği konusunda ve “lanet yasaların” uygulanm ası ko n u su 
n u n  yeniden inceleneceğini söyleyerek.

Yerleşimcilerin ö lkesini çeken b ir başka konu  ise, “Kı
zılderililerin ellerinden çıkm asına neden o lan” Cizvit k u 
ruluşlarıydı.

Cizvitlerin Paraguay'da Meydan Okumaları

Cizvitlerin tam am ladıkları ilk iş reducción k u ru m lan  ol
m uştu . Bunlar, söm ürgeleştirm e hareketlerin in  ve Kili- 
se 'nin Am erika'da H ıristiyanlaştırm a eylem lerinin uygula
ma m etotlarına gerçek birer a lternatif oluşturm uşlardı. 
Cizvitler, m erkezi iktidarın  ya da yerel sivil yöneticilerin 
etk ilerinden uzak, yerleşim cilerinkine paralel bir toplum
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örgütlem e niyelerini ilan etm e cesaretini gösterm işlerdi. 
Reduccionlar yerleşim ciler için  bir em ek deposu olm aya
caktı, amaç Kızılderilileri yetiştirm ek, onların  bireysel ve 
o rtak  kişiliklerini geliştirm ekti.

Paraguay'daki Cizvit reducritfnunun G uaranis'lerinin 
ellerinde (ku ru luşu  1607) kendi milis güçleri bu lunuyor
du, devlet içinde devlet haline gelmişlerdi. XVIII. yüzyılda 
toplam  96.000 ila 130.000 G uarani'sin sayıldığı kırk kadar 
m erkezleri bulunuyordu . “O nları H ıristiyan yapm adan ö n 
ce insan yapmalıyız" ilkesi yetkililerin pek de hoşlarına 
gitm ese gerekti ve III. Carlos da, 1767'de, Portekiz Kralı
n ın  yaptığını uyguladı, Cizvitlerin A m erika'dan kovulm a
larına karar verdi. Gerek bağımsız tavırları, gerekse Pa- 
pa'ya olan bağlılıkları katlanılm az bir du ru m  yaratmıştı.

1776, AMERİKALI YERLEŞİMCİLER: 
BAĞIMSIZLIK Mİ, DEVRİM MI?

XX. yüzyılın ikinci yarısında yer alan özgürlük hareketle
rinden farklı olarak, söm ürgelikten ilk kurtu luş hareketi 
AvrupalIların inisiyatifinde gerçekleşm iştir, bir başka d e
yişle, denizaşırı topraklarda yaşayan yerleşim cilerin inisi
yatifinde. Birleşik Devlctler'in eski İspanyol söm ürgeleri
nin ve ard ından  Brezilya’nın  bağım sızlık m ücadelelerinde 
yerleşim cilerin boyunduruğu altındaki yerli toplulukların  
pek rolleri olm am ıştır. Yalnızca Haiti örneğinde Kara Afri
kalı köle bir top lu luk  tek başına özgürlüğe kavuşm uştur, 
hem  m etropole karşı, hem  de yerleşim cilere karşı.

Söm ürgelikten ilk kurtu luş hareketleriyle, özellikle 
Asya ve Afrika'da, bağımsız olm ak ve yerleşimci iktidarına 
b ir son verm ek üzere, yenilm iş halkların başkaldırdıkları 
sonraki hareketler arasındaki tem el fark işte budur.

Irdelenm eye değer bir nokta daha vardır. T arih in  dö
nem lerine ve gözlem cilerin konum larına göre, 1774-1783
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yılları arasında Amerika'da baş gösteren olaylar, yer yer 
Birleşik Devletler'in bağımsızlığı, yer yer A m erikan Devri
m i olarak adlandırılm ıştır. Bu adlandırm a daha da ötelere 
gider, çünkü  tarih  elem anlarının, bun ların  am açlarının, 
eylem lerini gerçekleştirm e yöntem lerin in  sorunsalım  orta
ya koyar. Aynı belirsizliğe, 1954'ten sonra FLN m etinleri
n in  hem  Cezayir D evrim i'nden, hem  bağımsızlık m ücade
lesinden -bağımsızlığa kavuştuktan sonra dahi- söz ettikle
ri Cezayir'deki olayların yorum lanm asında da rastlarız. 
A ncak Pizarro yanlısı hareketin  ardından Am erika'da geli
şen olaylar, gelecek iki yüzyılda siyasal ve u lusal sorunla
rın  b ir m odeli konum undadır.

1763 yılında sona eren Yedi Yıl Savaşları'ndan İngilte
re 'n in  galip çıkm ası, paradoksal bir biçim de A m erikan ba
ğım sızlık hareketin in  m ekanizm asının pim ini çekmişti. O 
zam ana kadar, Paris Antlaşm ası'nm  Kuzey Am erika'da 
F ransız gücüne son verm esinden önce, İngiliz yerleşim ci
ler Kraliyet donanm asını ve silahlı güçlerini el altında b u 
lundurm ak  için M ajesteleri Britanya Kralı'nın çevresinde 
toplanm ış haldeydiler. Olayları yaşayan b ir çağdaşları, da
ha 1749 tarih inde, “Eğer bu  tehdit var olm asaydı, Am eri
kalılar kendilerini Büyük Britanya'ya bağlayan bağları çok
tan koparm ış o lurlard ı”, diye yazar.

Am erikan kim likleri gitgide güçlenen İngiliz yerleşim 
ciler, gerçekten de ekonom ik güçleri arttıkça ve kendileri
ni savunm a hakkını kullanm a kapasiteleri geliştikçe, 
şikâyetlerini giderek daha güçlü b ir biçim de dile getirir o l
m uşlardı.

Denizcilik Yasası'nın yürürlüğe girm esinden bu ya
na, Am erika söm ürgeleri Board o f Trade'in. Amiralliğin, 
Kralın Özel M eclisinin bağımlılığı altındaydılar. Yabancı 
gem ilere girm eleri yasaktı, ithalat ve ihracat işleri m et
ropolün çıkarları doğrultusundaydı. G üney söm ürgeleri 
-Virginia, Caroline- en iyi durum da olanlar arasındaydı,
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çünkü  işlenm iş İngiliz ü rün lerine karşılık, tropikal ü rü n 
ler gönderiyorlardı: Böylece, Ispanya'ya doğrudan pirinç 
ihraç etm e iznini ve hatta Büyük Britanya'da tü tü n  ekim i 
yasağını elde etm işlerdi. Ancak, orta ve özellikle kuzey 
bölgelerdeki söm ürgeler gözetim  altında tutuluyorlardı, 
çünkü  ürettikleri (kereste, tuzlanm ış balık) m etropolün il
gisini daha az çekiyordu, buna karşılık m etropol onların  
1500 gem ilik filolarının gelişim inden endişe duyuyordu. 
Diğer söm ürgelerle, özellikle Karayipler'le ve elbette is 
panya, Portekiz ve Fransa'yla doğrudan  ticari ilişkiye gir
m eleri yasaklanm ıştı.

Uzlaşmaz ilk sü rtüşm enin  tem elinde 1733 tarihli Mo
lasses Act vardı. Bu yasaya göre, rom  üretim ini tekellerinde 
bu lundurm a niyetindeki şeker üreticisi söm ürgelerin şikâ
yetleri nedeniyle, Fransız Antilleri çıkıştı melas girişine 
çok yüksek vergiler getirilm işti. 1750 yılında, İngiliz en 
düstrisin i tehlikeden uzak tu tm ak üzere, New York ve 
Pennsylvania yerleşim cilerine dem ir işleme yasağı k o n u l
du  ki, her ne kadar savaşlar sırasında, kimi program lı ih
m aller gerçek bir anlaşm azlığın ortaya çıkm asına engel ol
m uşsa da, söz konusu du ru m  güçlü b ir biçimde gelişen u z
laşmazlığın ikinci perdesi olm uştu. Bu geçici uzlaşm a, da
ha batıda toprak arayışına çıkan diğer yerleşim cilere karşı 
Fransız tehdidin in  varlığı süresince yaşadı.

Fakat, rekabet niteliği taşıyan ve geri dönülem eyen bir 
duygu doğm uştu bile, hem  de Fransa'n ın  Kanada'yı Ingil
tere'ye bıraktığı Paris A ntlaşm ası'nın im zalanm asından iti
baren. Londra, sağlanan güvenliğin faturasını kısm en de 
olsa, barıştan yararlanan A m erikalılara ödetm ek niyetin
deydi. Ancak A m erikalılar dişlerini göstererek İngiliz mal
larına karşı bir boykot düzenlem e cesaretinde bulunurlar. 
1766'da, Accarias Serionne, intérêts des Nattons de L'Europe 
développée relativement au commerce (Gelişmiş Avrupa 
U luslarının Ticari Ç ıkarları) adlı eserinde, "Yeni tngilte-



re 'den gelecekte eskisinden olduğundan daha fazla sak ın
malıyız” diye yazar.

Önem li o lan  nokta, lngilizlerin  A m erikan ve A tlantik 
ticareti üzerindeki denetim lerini sıkılaştırm a isteklerine 
karşılık, Yeni Ingiltere 'deki söm ürgelerin özellikle bu  de
netim i gevşetm ek niyetinde olmalarıydı. H atta niyetleri de
netim i tüm üyle ortadan  kaldırm aktı, ancak yalnızca eko
nom ik nedenlerden ö lü rü  değil, çünkü  o n  yıllardır işleyen 
yasadışı deniz trafiğinin nim etlerinden geniş ölçüde yarar
lanm ışlardı. Esas nedenler siyasal nitelikteydi: Yankeeler ha
reket özgürlüğü istiyorlardı. Gözledikleri kadarıyla, kendi 
rızaları d ışında hiçbir vergi ödem em işlerdi. Diğer yandan, 
M ajestelerinin m etropoldeki uyrukları Parlam ento 'da tem 
sil edilirken, kendileri temsil edilm iyorlardı. Lord Shelbur- 
ne 'ün  -kuşkusuz Kızılderililerle bir savaşa girm em ek için- 
kendi görüşlerine başvurm adan Alleghanys'in ötesinde, 
F cansızlardan alınan topraklarda yerleşim cilerin iskânına 
yasak koym asını kendilerine yapılm ış bir hareket olarak 
görüyorlardı. Ama bu  d u rum , daha çok zengin çiftçi G eor
ge W ashington ya da Benjam in Franklin gibi spekülatör ve 
kapitalist girişim cilere haksızlık oluyordu.

İkinci önem li nokta ise, İngiltere'de özgürlükler adına 
yerleşim cilerin yanında tavır alınm asıydı. Tacın, elde ettiği 
zaferlerden başı dönerek, yurttaşlık  hakları karşısında g it
gide daha kibirli b ir tavır sergilediği düşünülüyordu . Sö
m ürgeler çıkarılan yasaları ve kararları seslerini çıkarm a
dan uygulam aya koyacak olsalar, yarın aynı şey Ingiliz öz
gürlük lerin in  başına da  gelemez m iydi? Söm ürgelerin gele
cekteki olası ayrılıkçılıklarını önlem ek üzere, sakinlerine, 
özellikle tngiliz olanlarına, bazı haklar tanınm alıydı.

Bu baskılar karşısında, Lord Grenville Stamp Act öne
risini geri çekti; bu, Kuzey A m erika’daki 9 söm ürgenin de
legeleri tarafından tepki gören bir iç vergilendirm e öneri
şiydi. Ancak bu  önerin in  yerine Declaratory Bill (Bildirim
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Belgesi) getirildi, söm ürgelerdeki her şey üzerinde Parla- 
m en to 'nun  yasa çıkarm a hakkı -dolayısıyla, vergilendirm e. 
K ılıçlar henüz bilenm em işti, ancak A tlantik 'in  h er iki ya
kasında tansiyon yavaş yavaş yükselm eye başlam ıştı, her 
iki tarafta da yer yer köprüleri atm ak isteyen radikaller, 
yer yer de boyun eğm ekten yana ılım lılar bu lunuyordu... 
Ceza yasalarını uygulam ak isteyen bakanlara karşılık, Bü
yük Britanya'da Pitt ve Burke, Virgİnia'da George W as
h ington ve Philadelphia'da D ickinson gibileri de vardı.

Ç ıkan anlaşm azlık zamanla devrim ci nitelikler kazan
maya başlam ıştı. Ancak, kim i Am erikan radikalleri dışın
da, anlaşm azlığın am acı kuşkusuz ayrılm a değildi. İktida
rın A m erikalıları ayrılm aya doğru itliğinin hiç düşünü lm e
diği Londra'da olduğu gibi, bağım sızlık sözünü telaffuz 
edenlerin  veya b u n u n  olabilirliğini düşleyenlerin  sayısı 
çok azdı.

Bu arada, Ingilizleri ve Am erikalıları karşı karşıya geti
ren  olaylar artıyordu: V arlıklarından hoşlanm ayan sak in
lerden öç alan İngiliz askerleri (Boston katliam ı); H indler 
Kum panyası tarafından ithal edilen ve başka yerlerle bağ
lantılı o lan AmerikaİL tacirleri uygulanan dü şü k  fiyat nede
niyle iflas ettiren  çay kargolarının Kızılderili kılığına gir
miş A m erikalılar tarafından denize dökü ldüğünü  gösteren 
Tea Party sahneleri.

Aym zam anda, A m erikalılar tarafından pek çok sö
m ürgenin tem silcilerini bir araya getiren toplantılar ve gö
rüşm eler birbiri ardına yapılıyordu. 1774 yılında, söm ür
geleri bir anlam da kendi aralarında kaynaştıran ilk kıtasal 
Kongre toplanm ıştı: Eyalet başına bir oy olm ası yerine kişi 
başına bir oy isteyen Patrick Henry, oylam ada “Ben Virgi- 
nialı değil, Amerikalıyım '’ diyordu. Savaşa hazır d u ru m 
daydılar, ekonom ik savaşa. Ve K ongre 'nin daim i organı 
derneğe üye o lunduğunda boykot tehdidi savruluyordu, 
yalnızca Ingilizlere karşı değil -bu zaten son derece doğal
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dı- boykota katılm ayanlara karşı da aynı tehdide başvuru
luyordu.

Bu “terörizm ”, Quebec A ct 'in yarattığı hırçınlığın da 
b ir ü rünüydü. Londra tarafından yayım lanan b u  yasaya gö
re , Saint-Laurent'ın sol yakasında oturanlara -yani Katolik- 
lere-, onca arşınlanan ve Kızılderili kaynayan Uzakbatı 
toprakları tahsis edilmişti.

İşte bu her yanından köpüren  ortam da, Lexington'da 
silahlı b ir m ilis gücüyle G eneral Gage'in birlikleri arasında 
ç ıkan olayın ard ından  Jo h n  Adams, George W ashington 'un  
em ri altında gerçek bir o rd u n u n  kurulm asını ve Thom as 
Paine'in , A m erikalıları bağım sızlığa çağıran tum turaklı ya
zısını, Common Sense 'i yayım lam asını istem işti (1776). 
F ransa Kralı’nın  destek sözü verdiği de b ir başka gerçektir, 
1763'ün rövanşı için.

Thom as Paine'in çağrısına kulak verilm işti, birkaç haf
ta içinde 120.000 adet satm ıştı. Paine şöyle yazıyordu: 
“Ö lülerin  kanı, doğanın sesi ağlıyor ve haykırıyor: Ayrıl
m anın  zam anıdır.” Bağımsızlık yanlıları durm adan zemin 
kazanıyorlardı. G üney’de, Edward Rutledge gibi “eşitlikçi
lerin” dem agojilerinden korkan  kim ilerinin ve hem en her 
yerde var olan düzen  yanlılarının çekim serliklerine rağ
m en, söm ürgeler birbiri ardınca delegelerine bağım sızlık 
için  oy kullanm aları talim atını veriyordu. M etni hazırlam a 
görevi Virginia delegesi T hom asjefferson 'a  verilm işti, ken
d isi 4 Tem m uz 1776 günü  oylam ayla seçilmişti.

Yayımlandığı 1776 tarih inden  itibaren, çok sayıda ba
ğım sızlık  hareketi bu m etne bağlılıklarını ifade etm iştir; bu 
bağım sızlığın içeriği her ne olursa olsun, yerli bağımsızlığı 
ya da yerleşimci bağımsızlığı, altm ışlı yıllarda Rodezya ö r
neğinde olduğu gibi pek çok hareket bunu sahiplenm iştir. 
Bu tem el m etnin taşıdığı önem  nedeniyle, aşağıda tam am ı
nı veriyoruz.



İnsani olaylar sürecinde, bir halk kendini bir başka halka 
bağlayan siyasal bağları koparma gereğini duyarsa ve yer- 
yüzündeki güçler arasında doğa yasalarının ve doğanın 
Tanrısının kendisine tanıdığı eşit ve farklı bir mertebede 
yer almak isterse, insan düşüncesine gösterilen dürüstçe 
saygı, bu halkın kendisini ayrılmaya iten nedenleri açık
lamasını gerektirir.
Şu gerçeklerin tartışılmaz olduklarına inanıyoruz: Tüm 
insanlar eşit doğar, Tanrıları onlara geri alınamayacak 
bazı haklar vermiştir, bunlardan bazıları yaşam, özgür
lük ve m utluluğun aranmasıdır; bu hakları güvence altı
na almak üzere, insanlar kendi iradeleriyle adil bir yöne
tim kurarlar; biçimi her ne olursa olsun, eğer bir yöne
tim görevlerini yerine getirmezse, halkın bunu değiştir
me ya da bunu feshetme, kendi güvenliğini ve m utlulu
ğunu en eksiksiz biçimde sağlamak üzere, şu ya da bu 
ilkelere dayalı yeni bir yönetim kurma ve yönetimin yet
kilerini şu ya da bu biçimlerde örgütleme hakkı vardır. 
Kuşkusuz, ihtiyat duygusu bize uzun süreden beri kuru
lu yönetimlerin basit ve geçici nedenlerle devrilmemele- 
rini salık verir; gerçekten de bazı insanların artık alışmış 
bulundukları biçimleri feshederek adaleti sağlamak yeri
ne, katlanılabilir acıları çekmeyi her zaman yeğledikleri 
görülür. Fakat, hiç değişmeksizin hep aynı amaca yöne
len uzun bir suiistimaller ve sahtekârlıklar dizisi, insan
ları mutlak bir zorbalığa mahkûm etme görüntüsü kaza
nırsa, suçlu yönetimi devirmek ve gelecekteki güvenlik
leri için yeni korunm a biçimteri araştırmak haklarıdır, 
ödevleridir. Bu sömürgelerin uzun sabırları buna dayan
mıştır ve bugün, onları eski yönetim sistemlerini değiş
tirmeye zorlayan gereklilik de budur. Bugün Büyük Bri
tanya'da hüküm  süren yönetim tarihi, bir adaletsizlikler,

O n Üç A m erika B irleşik  D evletinin O rtak  B ildirisi



358 Sömürgecilik Tariki

yegâne dolaysız amacı devletlerimiz üzerinde mutlak bir 
zorbalık kurmak olan ve yinelenen sahtekârlıklar tarihi
dir. Bunu kanıtlamak için olguları tarafsız bir dünyanın 
yargısına sunm ak yeterlidir.
O, halkın iyiliği için en yararlı ve en gerekli yasalar için 
onayım vermeyi reddetmiştir.
O, acil önem taşıyan yasaların yayımlanmalarını valileri
ne yasaklamıştır, onayını verinceye kadar bu yasaların 
uygulamalarını değiştirmek dışında; yasaları böylece de
ğiştirdikten sonra, onlarla ilgilenmeyi tümüyle ihmal et
miştir.
O, halkın yasama organında kendini temsil hakkından 
vazgeçmemesi halinde, kimi önemli bölgelerde gerekli 
başka yasaların çıkarılmasını reddetmiştir, oysa bu hak 
paha biçilmez değerdedir ve bundan yalnızca zorbalar 
korkabilir.
O, temsilcileri alışılagelmedik, rahatsız ve belgelerin bu
lunduğu noktalardan uzak yerlerde toplantıya çağırdı, 
bunu da yalnızca savaştan yılmış insanlan kendi kararla
rına rıza göstermeye zorlamak amacıyla yaptı.
O, halka karşı yaptığL girişimlere kararlı bir biçimde kar
şı koyan meclisleri pek çok kereler lağvetti.
O, uzun süre, benzeri lağvetme hareketlerinden sonra, 
başka yasal organların seçilmelerini reddetti; öyle ki, ya
sal güçlerin işgörürlükleri, yok edilemez doğaları gereği, 
halka geri döndü; aynı zamanda devlet her türlü dış istila 
tehlikesi ve iç karışıklıklar karşısında savunmasız kal
mıştı.
O, devletlerimizin nüfusunun artmasını bilinçli bir bi
çimde engelledi; amacı, yabancıların uyruk haline gelme 
yasalarının işleyişini engellemekti; göçmenliği teşvik 
edecek yeni yasaları benimsemeyi reddetti; yeni toprak
lara sahip olma yönündeki engelleri artırdı.
O, hukuksal güçlerin kurulmalarına yönelik yasalar çı



karmayı reddederek, adalet mekanizmasının işlemesini 
engelledi.
O, yargıçları, görev süreleri, görev ücretleri ve ücretleri
nin ödenme biçimleri konusunda, yalnızca kendi keyfine 
bağlı kıldı.
O, çok sayıda yeni görevler icat ederek halkımızı örsele
yen ve mallarını yutan m em ur ordulannı topraklarımıza 
gönderdi.
O, barış zamanında, hukuk organlarımızın rızasını alma
dan, topraklarımızda daimi ordular tuttu.
O, askeri gücün sivil güçten bağımsız ve ondan üstün ol
ması iddiasında bulundu.
O, bizi anayasamıza yabancı ve yasalanmızca tanınma
yan bir hukuk sistemine tabi kılmak için başkalarıyla an
laştı, onların sözde yasalarına onay verdi ki, bunlar:
- kalabalık sayıda grupların topraklarımız üzerinde kan
tonlar kurmalarına yetki verir;
- bu insanların devletlerimizde oturanlara karşı yapabile
cekleri öldürm e eylemleri karşısında, sözde birtakım iş
lemlerle, onları her türlü cezadan muaf tutar;
- dünyanın her yeriyle olan ticaretimizi baltalar;
- rızamızı almadan, bize vergiler dayatır;
- pek çok durum da, bizi jüri önünde yargılanma güven
cesinden yoksun bırakır;
- sözde suçlar isnat ederek, bizi denizaşırı yerlere gönde
rip orada yargılanmamıza izin verir;

komşu bir eyalette Ingiliz yasalarının serbest sistemini 
lağveder, keyfi bir hüküm et kurar, bir örnek olacak şe
kilde ve aynı despotik rejimi sömürgelerimize yerleştir
meye yönelik bir araç olmak üzere, söz konusu eyaletin 
sınırlarım ileri çeker;
■ antlaşmalarımızı ortadan kaldırır, en değerli yasalarımı
zı yürürlükten kaldırır, kendi temel ilkelerine göre h ü 
kümetlerimizin biçimini değiştirir;
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kendi yasal mekanizmalarımızı askıya alır ve her d u 
rumda, bu mekanizmaların bizim yerimize yasalar çıkar
ma gücünü aldıklarını ilan etmelerine yetki verir.
O, bizi kendi koruması alımdan çıkarıp, bize karşı savaş 
açarak, bizi yönelme hakkını ortadan kaldırdı.
O, denizlerimizi yağmaladı, kıyılarımızı yakıp yıktı, 
kentlerimizi yaktı ve halkımızın yaşamını hiçe indirgedi. 
O, şimdi barbar çağlarda bile rastlanmayan ve uygar bir 
devlet başkantna asla yakışmayan bir zulüm ve ihanet 
çerçevesinde başlattığı ölüm, um utsuzluk ve zorbalık 
eserini tamamlamak üzere, yabancı paralı askerlerden 
oluşan çok sayıda orduyu getiriyor.
O, açık denizde yakaladığı yurttaşlarımızı kendi ülkeleri
ne karşı silah doğrultmaya, kendi arkadaşlarının, kendi 
kardeşlerinin celladı olmaya ya da darbeleri altında ezil
meye zorladı.
O, iç ayaklanmaları kışkırttı ve sınır bölgelerimizde o tu
ran insanlara karşı, bilinen savaş kuralları yaş, cinsiyet 
ve koşul farkı gözetmeksizin canlıları yok etmek olan 
vahşi ve acımasız Kızılderililerin başkaldırmalarına çalış
tı.
Baskıların her aşamasında, en basit deyimlerle adalet is
tedik; yinelenen bu isteklerimiz karşısında, yalnızca yi
nelenen adaletsizlik yanıtını aldık. Herkesin zorba diye 
nitelendirdiği eylemlerle karakterini böylece göstermiş 
olan bir hüküm dar özgür bir halkı yönetme iddiasında 
bulunamaz.
İngiliz kardeşlerimizin de dikkatlerini çekmeyi başara
madık. Onlara, dönem dönem, yasal düzenlerinin yasa
ma gücünü yasadışı bir biçimde bize kadar uzatmaya ni
yetli olduğunu açıklamıştık. Onlara, hangi koşullar altın
da göç ettiğimizi ve buralarda sömürgeler kurduğum uzu 
anımsatmıştık. Kendilerinde bulunduğunu varsaydığımız 
doğuştan gelen adalet duygularına ve. ruh yüceliklerine
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çağrıda bulunm uştuk ve bizleri birbirimize bağlayan ak
rabalık bağları adına, kaçınılmaz olarak bağlarımızın ve 
ilişkilerimizin kesilmesine yol açacak olan bu sah
tekârlıklara karşı çıkmaları için onlara yalvarmıştık. 
Ama, onlar da adaletin ve kan bağının sesine kulaklannı 
tıkadılar. Bu durum da, gerekliliğin önünde eğilmeli ve 
ayrılığı ilan etmeliyiz. İnsanlığın geri kalanı için yaptığı
mız gibi, onları, savaşta düşman, barışta dost olarak gör
meliyiz.
Dolayısıyla, bizler, Amerika Birleşik Devletleri temsilcile
ri, Genel Kongre'de toplanmış olarak, bu sömürgelerin 
iyi halkı adına ve onu temsilen amaçlarımızın dürüstlü
ğü konusunda dünyanın Yüce Yargıcı'nı tanık edinerek, 
onaylıyor ve resmen ilan ediyoruz ki:
Bu birleşik sömürgeler özgür ve bağımsız devletlerin 
hakkına sahiptirler ve sahip olmalıdırlar; Britanya Tacına 
her türlü sadakatten muaftırlar ve kendileri ile Büyük 
Britanya Devleti arasında var olan tüm bağlar tamamen 
feshedilmiştir ve feshedilmelidir; özgür ve bağımsız dev
letler olarak, savaş açma, barış yapma, ittifaklar kurma, 
ticari ilişkiler kurma, bağımsız devletlerin yapma yetene
ğinde oldukları her işi ve her hareketi yerine getirme tam 
yetkisine sahiptirler. Ve bu bildiriye destek olmak üzere, 
tam inancımızı Tanrının inayetine bırakarak, karşılığın
da her birimiz ve hepimiz canımızı, malımızı ve kutsal 
onurum uzu güvence olarak veririz.

1763-1776 yılları arasında, A m erika'daki olayların özellik
lerinden biri de, yerleşim cilerin Londra H üküm eti nezdin- 
de ikinci derecedeki yetkililere yaptıkları m addi şikâyet
lerle, bağımsızlığa ve savaşa gö türen  hareketin  şiddeti ara
sında var olan olağanüstü farklılıktır. Ayrıca, Bağımsızlık 
Bildirisi'nde yer alan şikâyetler listesi elbette önem lidir, 
ancak aynı şikâyetler, büyük çoğunlukla yaşlı A vrupa'nın
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tngilizleri, Iskoçları ya da M andalıları için de geçerlidir.
Bundan başka, yerleşim cilere darbe indirebilecek do

laylı ya da dolaysız vergilerin, bu insanların büyüyen refa
hını hiç etkilem edikleri, Londra'nın yasadışı deniz trafiği
ne göz yum duğu ve İngiliz güç alanlarının Londra'daki, 
Boston’daki, Jam aika'daki işbirlikçi g rupların  h e r b irin in  
ekonom ik baskı uygulam a keyfine göre değiştikleri anlaşıl
mıştır: A m erikalılar bilinçli bir şekilde uygulanan b ir poli
tikanın kurbanı değillerdi.

Buna göre, İngilizlerle Am erikalılar arasındaki ilişkile
ri altüst eden güç dalgası bir başka kıyıdan gelm iştir: H ü
küm darın  saf dışı edilm esinden ya da kendi tem silcilerini 
seçme hakkının  onaylanm asından çok, olayın m oral bir 
derinliği olm uştur. Söz konusu  olan, tüm  halkın  devlet yö
netim ine katılm a hakkın ın  onaylanm asıydı. H üküm dar da, 
doğru düzgün b ir seçimle oluşm am ış olan Parlam ento da 
("çürüm üş kasabalar"), ihtiyaca cevap verem eyen temsili- 
yet sistem i de varlıkları gereği buna karşı çıkıyorlardı. Böy
lelikle, yeni bir siyasa] düzen kurmak  gerekiyordu, ekono
mik ve kurum sal anlaşm azlıklara hedef olan halkın tüm ü 
işte bu  tasarıyla heyecana kapılm ıştı. Tasarı halka inanıl
maz bir enerji sağlamıştı. 1763-1783 yılları arasında, Am e
rika'daki İngiliz söm ürgelerinde yayım lanan broşürlerin , 
dergilerin, gazetelerin sayısı ve içerikleri bu  heyecanın bi
rer göstergesidir. Yine, baştan aşağı m oral değerlerle bezeli 
Bağımsızlık B ildirısi'nin ifade dili de bu  heyecanın kanıtı
dır.

Bu insanlar, zorbalığa ve yolsuzluğa karşı m ücadeleyi 
en iyi şekilde benim sedikleri için, radikaller denilen vvhig- 
lerin sol kanat üyeleri sonuçta zaferi kazanm ışlardı. Bur- 
ke 'ün  1775'te yazdığı gibi: “H üküm etin  kötü yanlarını da
ha uzaktan anlıyorlardı ve sağlıksız en ufak bir esintide 
zorbalığın yaklaştığını fark ediyorlardı” (W ood, Amerikan  
Cumhuriyetinin Kuruluşu, s. 38).



Kralla ya da  Parlam ento'yla çıkan anlaşm azlık daha de
rin  bir reddin  ortaya çıkm asına yaramıştı: Yalnızca halkın 
rızası alınm adan karara bağlanan vergilendirm elere m uha
lefetini haklı kılm ak yetm iyordu; kendi yasalarını yapm a 
hakkım  kendine tanım ak söz konusuydu, kısacası yönetici
leri yönetilenlere tabi kılmak gerekiyordu. Genel çıkarların 
özel çıkarların  üstünde olacakları ve her bireyin toplum a 
dahil edileceği gerçek bir dem okrasi kurulm alıydt.

Bu bağlam da, Londra ile ilişkiler so runu  ikinci derece
ye düşüyordu , çünkü sistem in tüm ü tersyüz edilmişti. Ra
dikaller Kutsal Yazılar’dan ilham  alarak, yarı dinsel bir 
inançla heyecanlanm ışlardı -Rousseau, Blackstone, Locke 
gibi Aydınlanm a çağı felsefesi klasiklerinden de ilham  alı
nıyordu; kendilerini evrensel b ir görev yüklenm iş gibi gö
rüyorlardı, Samuel Adams’ın ifadesiyle, “İsrail’in  m irasçıla
rı”, “seçilmiş Yeni Halk”, “yeni H ıristiyan Sparta” G erçek
te, bu klasikler kendi biçim lerini kazanm alarında onlara 
yardım cı olm uştu , ama Am erikan yurttaşları artık  kendile
ri de düşünebilirlerdi, işte bu nedenle, Jefferson’un ve 
Am erikalıların Bağımsızlık Bitdirisi’nin yazarları oldukları 
düşünülebild i -Locke'a ya da herhangi başka birine başvur
ma gereği duyulm aksızın.

Bu açıdan bakılınca, bağım sızlık yalnızca bir cum huri
yetin yaratılm ası için atılan ilk adım dı -yani, gerçek bir 
devrim in tam am lanm ası için.

Am erikan örneği büyüsünü başka Ingiliz topraklarındaki 
İngiliz yerleşim cilerine taşımıştı. XIX. yüzyılda, her ne ka
dar Birleşik Krallık bir ekonom ik refah dönem i yaşıyor 
idiyse de, beyaz nüfusun bulunduğu söm ürgelerinde diz
ginleri gevşeten Londra, yerleşim cilerin buralarda yavaş 
yavaş tem sili b ir rejim den, bazen de parlam enter b ir rejim 
den yararlanm alarını sağladı. 1867’de Kanada, Québec, 
O ntario, New Brunswick, New Scotland adlı dört Eyaleti
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ile dom inyon statüsünden  yararlanan ilk söm ürge oldu. 
Bunlara kısa süre sonra, yeni söm ürgeler ve topraklar da 
katıldı: 1871’de İngiliz Kolombiyası, 1873'te P rens Edward 
Adası, 1870'te H udson Körfezi K um panyasın ın  dağılm a
sından çıkan topraklar.

Başlangıçta, dom inyonlar (Kanada, Avustralya, Yeni- 
Zelanda) valinin olası vetosuyla sınırlı basit bir iç özerklik
ten yararlanıyorlardı. Bİt süre sonra, b ir dış özerklik ten  de 
yararlanm aya başladılar ve Kanada 1907'de, Büyük Britan
ya'nın aracılığı o lm adan Almanya'yla yaptığı ticaret anlaş
masıyla b u n u n  ilk örneğini verdi. 1914'te ve sonra 1939'da, 
G üney Afrika m etropolden bağımsız olarak Almanya’ya sa
vaş ilan ettiğinde, bu özgürlük  daha da ötelere taşınm ış o l
du. O tarihlerde CommonweaUh üyelerini bir araya getiren 
im paratorluk konferansları düzensiz ve resm iyetten çıkmış 
o lduklarından, hüküm dar Londra ile olan daim i tek bağ
lantıydı. Yapılan konferanslarda üyelerin kendi ekonom ik 
çıkarları doğrultusunda ayrılm a istekleri gitgide daha fazla 
ifade edilir o lm uştu , Britanya dayanışm ası ancak yabancı 
bir tehd it d u ru m u n d a geçerli o luyordu. Bu bakış açısından 
C hurchill'in  1942’de Avustralya yerine H indistan’ın savu
nulm asını tercih etmesi Avustralya dom inyonunun  anava
tandan boşanm asını kesin olarak belirlem işti.

LATİN-K1ZILDERILİ AMERIKASINDA 
KREOL HAREKETİ

Güney A m erika'da yerleşim cilerin hareketleri, kısm en Ku
zey Am erika’daki yerleşim cilerinkine benzer nedenlerden 
kaynaklanm ıştı. Ancak G üneyde ırk  hâkim iyeti tem el bir 
rol oynamıştı: Kızılderili tehdidin in  büyük olduğu yerler
de bağımsızlık havarilerinin sözlerine daha az kulak  veril
mişti -yani Peru'da-, m etropolle güç yarıştırm aya yönelik 
esas atılım  tam  da artık  Kızılderili kalm am ış olan noktalar



da gerçekleşm işti, Rio de la Plata ve Venezuela'da.
Yerleşimciler çoktandır yasaları tersyüz etm eye alış

kındılar, “Obedezco pero no cumpîo”, (itaat ederim  ama uy
gulam am ). III, Carlos ile birlikte, Ispanya'daki Bourbon 
Hanedanı üyeleri bu  durum u değiştirm ek istem işlerdi, 
devleti daha işler bir hale getirm ek ve denizaşırı söm ürge
lerden daha fazla yarar elde etm ek istem işlerdi. İngilte
re 'n in  pazarı kendi endüstrilerine ayırm asından dolayı, Ku
zey Amerika'da su yüzüne çıkan anlaşm azlık ekonom ik
ken, G üney Am erika'daki anlaşm azlık daha çok mali ko n u 
lardaydı, çünkü  m etropoldeki ekonom iyle söm ürgelerdeki 
ekonom i b irbirinin benzeriydi: Aynı m aden cevherleri ih 
raç ediliyordu, her iki tarafta da yabancı deniz taşımacılık 
şirketlerine ekonom ik bağım lılık söz konusuydu, soylu 
seçkinler sınıfı iş adamlığıyla pek ilgilenm iyordu; m etropol 
ile G üney Amerika arasındaki tek fark, G üney Am erika'da 
değerli m aden ü retim i olm asıydı ki, m etropol b undan  pek 
de yararlanam ıyordu. D urum u değiştirm ek için, III. Carlos 
ve Bourbon Hanedanı ülke yönetim inin yeniden ele alın 
masına, m etropolden gönderilecek m em urlar ya da soylu
lar sayesinde yapılacak bir “m odernizasyona” bel bağlam ış
lardı. O zam ana kadar bu  yönetim  Kilise ile b ir denge ha
lindeydi, Kilise hakkında hâlâ yerlileri savunm ası konu
sunda kuşkular vardı, yönetim  ayrıca, zenginlikleri gittikçe 
artan  yerel seçkinler sınıfıyla da bir denge kurm uştu . Oysa, 
en  azından M eksika'da ve Şili'de, Cizvitlere karşı alm an 
önlem ler biraz keyfi bu lunm uştu , çünkü  söz konusu olan 
top lum un tortusunu  o luşturan  insanlardı. Yani, Las Casas 
yanlısı düşünceler artık korkutm az  olmuştu ve kraliyet yöne
timine doğrudan  karşı çıkılabilirdi. Özellikle o rdu  ftreolle- 
rin  hiyerarşi basam aklarında yükselm elerine engel o lu r
ken, seçkinler sınıfı da yönetim  m ekanizm asının denetim i 
geliştikçe vergilendirm e yöntem lerin in  yavaş yavaş fereolle- 
re ağır gelmeye başladığını gözlüyordu -audiencias (devlet
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dairesi) başkanlığı satın alabilen hreoî sayısı gitgide azalı
yordu, toplam  audiencias sayısının yalnızca % 23'ü kreolle- 
rin  elindeydi, gerisi m etropol kökenlilerin ellerinde bulu
nuyordu-, oysa kredi nüfusu artıyor, zenginleşiyordu ve ü l
keye iyice kök salmıştı. Sonuç olarak, kreoîler Ispanya'nın 
kendilerini sömürgeleştirdiğini düşünüyorlardı ve vergilere 
karşı ayaklanm alar 1781'de, Nueva G ranada’da (Kolom bi
ya'nın eski adı) patlak verdi.

Kreoîlerle yarımadalılar -m etropol İspanyolları- ara
sındaki düşm anlık durm adan büyüyordu ve sonradan  ol
m a soylu m ülk sahipleri ile onlara yasa uygulam aya kalkı
şan işgüzar m em urlar arasındaki çelişki ortaya çıkıyordu...

Kreollerin bir gözleri de öncelikle Kızılderili ve melez 
hizm etkârların üzerindeydi. Kreoîler P eru 'nun 1742-1782 
yılları arasında yaşadığı ayaklanm a riskine karşı, anarşi ye
rine Ispanya'nın hâkim iyetini yeğliyorlardı. Patlak veren 
Kızılderili ayaklanm ası, kuşkusuz tarım  ürünlerinde gö rü 
len fiyat düşüşleri ile yaşanan zorluklara bağlı olm uştu ve 
ü topik  geçmiş dönem e geri dönüş tasansı din  adam ları 
karşıtı o lm aktan çok İspanya karşıtı olm uştu. Yirmi kadar 
Kızılderili kabile şefi İspanyolların ve kreollerin tarafına 
geçmişti. Ama kreollerin, Nueva G ranada'da farklı b içim 
lerde var olan bu  gözle görülm ez tehd it hakkında çok net 
b ir bilinçleri bu lunuyordu  -siyah-beyaz melezi Galan’ın 
Bogota üzerine yürüm esi gibi. Bu yerleşim ciler b ir biçim de 
serbestçe hareket etm ek istiyorlardı. İspanyol Amerikası 
için  H aiti ayaklanm ası ö m ek  bir değer taşıyordu: B unun 
bir kez daha olm asına izin verilm em eliydi. O ayaklanm a 
b ir uyarı olm uştu. Doğal olarak, kendi ülkelerini tek baş
larına yönetm ek için sabırsızlanan kreoller, Fransız Devri- 
m i'nin denetlenem eyen etk ilerinden çok, A m erikan Ba
ğım sızlığının başkaldıranlara getirdiği avantajları d ü şü n ü 
yorlardı. O nlar da A ydınlanm a çağı literatürüne dayanı
yorlardı -Locke, Rousseau, Adam Sm ith vb.-, m elezlerin ya
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da K ızılderililerin haklarını korum ak için değil, Ispan
ya'daki B ourbontarın  despotizm ini yenm ek için.

Francisco de M iranda ya da kendisi de biraz melez 
o lan Sim on Bolivar gibi adam ların radikal b ir çözüm  d ü 
şünm elerine yol açan Ispanya'nın zayıflığıydı. M adrid işin 
altından kalkm aya çabalarken, m etropoldeki olanaklar acı
nacak ölçüdeydi. B unun kanıtı, 1806'da Ingilizlerin Bue
nos Aires'i alm ış olm alarıydı. Hiçbir İspanyol filosu onları 
durduram am ıştı. Ancak işgalciler de başkent sakinlerinin 
kendilerini savunm a isteklerini küçüm sem işlerdi. Saaved- 
ra 'nın öncülüğündeki kreol m ilisler lngilizleri toprak ların
dan  kovm uştu. İspanya aşagılanm ıştı, de la Plata sakinleri 
kendi sömürgelerini başarıyla savunm uşlardı. Yerleşimciler 
iktidar için zem in yoklarken, güçlerini keşfederken, bunu  
asla unutm addar.

M eksika'da d u ru m  farklı olm uştu. 1808-1815 arasında 
İspanyol m onarşisinin iflası sırasında, ilk bağım sızlık hare
keti, kreol kökenli am a daha çok Kızılderili yanlısı o lan, ye
rinden edilm iş küçük  bir rahibin inisiyatifinde başlamıştı. 
Hareket İspanya karşıtı olm akla birlikle, bir tü r toplum sal, 
etn ik  am a belirsiz devrim  söz konusuydu -Rahip Hidal- 
go'yu, sonra Rahip M orelos'u Zapata'm n ataları ilan etm e
mekle birlikte-: Hidalgo “kral için, din  için, Kızılderili Gua- 
dalupe Bakiresi için ve tspanyollara karşı” ayaklanm a çağrı
sında bu lunm uştu , M orelos Ispanyollarla birlikte toprakla
rını yeniden paylaştırm ak istediği kreollerı ve d in  adam ları
nı da karşısına almıştı. Birincisi 1811'de, İkincisi 1815'te 
idam edildi.

Ispanya'da yerleşim cilerin hegem onyacılığını tehd it 
edebilecek liberal hareketler ortaya çıkınca, yerleşim ciler 
doğal olarak hep birlikte, M orelos'un ayaklanm asını bastır
mış olan kreol subay Augustino de Itu rb ide 'in  arkasında 
yer almışlardı; Iturbide, Oç Güvence diye bilinen, lguala 
planım  ilan etm işti -bağımsızlık, Katolik inancında birlik,
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yanm adahlar  île fereoîler arasında eşitlik. Bu bir yerleşimci 
bağımsızlığı hareketiydi.

Aynı zam anda, Kızılderili top lu luğunun  yükselen gü
cünü frenlemeye yönelik görünm eyen bir am aç da vardı. 
N itekim  M eksika'da, haciendamn söm ürgeci şem ası her 
yerde uygulanm ıştır (krşz. W . B. Taylor, Landlord and Pea
sant in Colonial Oaxaca). Hacienda, verim siz ve m uazzam  
tım arlardır, borçları nedeniyle bağım lı kılınan peon lan  
{Güney Am erika köylüsü) çalıştıran ve kendi öz toprakla
rından  sürülm üş, yüksek bölgelere sığınm ış Kızılderililerin 
köylerine hâkim  olan büyük ailelere aittirler. Oaxaca pis
koposluğu gibi kimi bölgeler vardı ki, Kızılderili top lu luk
ların çoğu buralarda bü tün lük lerin i korum uş durum daydı
lar: Soylu sınıfı elbette siyasal gücünü yitirm işti, ancak 
kendisine ait toprak lan  büyütm üştü  ve köyler kendi hak
larını savunabilm işlerdi. 1800 yılında, vadilerdeki tarım a 
açık arazilerin üçte ikisi K ızılderililere aitti. Kreol m ülkleri 
ise o ldukça farklı durum daydı, m ülkler küçük  çaplıydı ve 
dağınık haldeydi, konum ları istikrarsızdı (söm ürge döne
m inde, tem el 8  hacienda tam  89 kez el değiştirm işti), oysa 
d in  adam ları sınıfı aslan paytnı kapm ıştı, başka bölgedeki 
ipotekleri ve mali yaşamı denetim  altında tu tan  dom ini- 
kenler. Burada iktidar toprak  sahiplerin in  ellerinde değil
di, İktidar tacirlerin  ve siyasal gücün ellerindeydi.

Burada 1821 devrim i, başka yerlerde o lduğundan  da
ha fazla, Kızılderililerin unu ttuk ları saygı duygusunu yeni
den  uyandırm ak am acını taşıyordu. Brian R. H am nett'i 
okuduğum uzda, ikinci bağım sızlık hareketin in  gerçekten 
de b ir tepki olduğu anlaşılıyor.

Kızılderili Amerikası ü lkelerin in  bağımsızlığı, belli bir 
ölçüde yeni söm ürgeci bir düzenin  yolunu açıyordu, ülke
ler kısa sürede yeni m etropollerin  ekonom ik egemenlikleri 
altına giriyordu: Birleşik Devletler ve Büyük Britanya. Yeni 
o luşan devletlerin borçlanm aları XX. yüzyılın yeni sömür-
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geriliğinin bir ilk resmini çiziyordu. Bağımsızlık hareketi 
farklı nedenlere bağlı olsa da, m onarşinin iflasına bağlı o l
sa da, Brezilya'nın örneği buna benzerlik gösterir (1822).

İspanyol A m erikasındakine benzer bir durum a Portekiz 
Angolasında da rastlanm aktadır, A ngola'nın b ir cins sö
m ürgesi olduğu Brezilya'nın bağımsızlık dönem inde beyaz 
azınlığın ayrılıkçı hareketi belli b ir şiddet taşıyordu. Assi- 
miladosların yerleşim cilerin öncelikli konum ların ı tehdit 
eden  eylem leri karşısında, genellikle sürgüne gönderilm iş 
kişilerden oluşan yerleşim ciler sözde cum huriyetçi d ü şü n 
celer dile getiriyor ve Brezilya'yla birleşmeyi düşünüyorlar
dı. 1910 yılında Protekiz'de cum huriyetin  kurulm ast d u 
rum da herhangi bir değişiklik yaratm am ıştı. Tersine, zorla 
çalıştırılm a karşıtı yeni yasalar yerleşim cilerin çıkarlarına 
ters olarak kalıyordu. B unun üzerine Lizbon'dan gelen güç 
sahibi adam lar, 1926'da kuru lan  Estado Nbvo'yu (Yeni 
Devlet) ilan etm işlerdi, Yeni Devlet, Lizbon'daki rejim in 
“anlayışlı” olduğu ve em niyet örgütü  PIDE'nin güvencesi
ni yerleşimcilere vererek, sözde bağımsızlıkçı hareketlere 
son vermişti.

RODEZYA: YERLEŞİMCİ BAĞIMSIZLIĞI, 
“EMPERYALİZMİN EN YÜKSEK AŞAMASI"

Güney Afrika'daki d u rum un  özgün bir yanı vardır. Başka 
yerlerde genellikle em peryalist yayılmacılığın kökleri m et
ropolde bu lunurken , bu ülkede 1877-1901 yılları arasında 
em peryalizm in yeniden alevlenm esinin kökeninde yerle
şim cilerin kendileri vardır ve uluslararası anlaşm azlıklar 
yerel çelişkilerin üzerine eklenm işlerdir.

Başlangıçta, İngiliz G üney Afrikası Bocr cum huriyetle
riyle -Orange ve Transvaal- ve Afrikalı topluluklarla kom 
şuydu. Bu durum , Kanada'da -“yabancıların”, Fransızların
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varlığı-, Yeni Zelanda'da -M aorilerin direnişi-, İrlanda'da 
-iki Kilise arasındaki m uhalefet- rastlanan zorlukları yansı
tıyordu.

Tem elde bu G üney Afrika Cape ve Natal diye iki sö
m ürgeden oluşuyordu, bunlar aynı özerklik derecelerin
den yararlanm ıyordu. Cape bölüm ü Basotoland'daki Sotho 
top lu luğunu ve Transkei'deki N guni top lu luğunu denetim  
altında tu tarken, Natal bölüm ü bu yarı im paratorluk ko
num undan  yararlanam ıyordu. Bu durum , yerleşim cilerin 
yine de Zulu, Swazi, Tonga toplulukların ın  tarım a elverişli 
topraklarına göz dikm elerine engel olm am ıştı.

O tarihte, siyah toplulukları biçimsel olarak az ya da 
çok İngiliz egemenliği altında bulunm akla birlikte, tam  bir 
özgürlük içindeydiler.

İki Boer Devlet yan yana varlıklarını sü rdürüyordu , 
ancak 1852 yılından beri Orange İngiliz G üney Afrikasın- 
da bağımsız b ir devlet olduğundan, yalnızca Transvaal de 
facto  b ir bağım sızlıktan yararlanıyordu, en  azından 1881 
tarihli antlaşm adan beri. Transvaal de, Cape'tn yaptığı gibi, 
S tellaland'daki ve Zulular içindeki siyah toplulukları dene
tim leri altında tutuyordu.

Cape yo lunun oynadığı rolden dolayı, İngiliz varlığı 
Londra'ya vazgeçilmez b ir gereklilik gibi görünüyordu  -bu 
yol, Süveyş Kanalı'nın açılm asından sonra bile, önem ini 
koruyordu  ve “her ne pahasına otursa o lsun elde tu tu lm a
lıydı” (C harles Dilke, Greater Britain). Biçilen paha, iç böl- 
gcterin denetim iydi, çünkü  “içerileri tutam azsak Cape'ı da 
tutam ayız.” Devreye g iren  bir diğer faktör ise, İngiliz toplu
luğunun  çıkarlarının savunulm asıydı, bu çıkarlar, 1867'de 
Transvaal'de elm as m adenlerinin, 1881'de Rand'de altın 
m adenlerinin ve Rodezya'da bakırın  bulunm asıyla daha da 
önem  kazanm ıştı. Daha çok Boer topraklarında yer alan 
zenginlikler söz konusuydu. Fakat Cape'taki HollandalIla
ra göre, Britanya İm paratorluğuyla daha fazla iç içe girm e
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leri, Londra'ya, Britanya bayrağı altında bir G üney Afrika 
Birliği kurm a düşüncesini m üm künm üş gibi gösteriyordu. 
Kaldı ki, lngilızler Boerlerle Zulular arasındaki çok sayıda 
anlaşm azlıkla, A jrihanerhnn  barışı ve düzeni korum ak için 
kendilerine yardım  etm iş o ldukları değerlendirm esini yapı
yorlardı.

Londra'dan bakılınca, im paratorluk politikasının “çiz
gisi” böyleydi. Ancak, C ape'ın da du rum  hakkında kendi 
görüşleri vardı ve kendince, C apetow n'da söylendiği gibi 
“söm ürgecilik” İngiliz hüküm eti tarafından tanım lanan 
“emperyalizm le" çelişiyordu.

H er şeyden önce yerleşim ciler yerli so ru n u n u  hallet
mek istiyorlardı. “Uygarlığın fethettiği” bu  topraklarda 
Kafr kabileleri ile Zulu kabileleri arasındaki savaşlar ve her 
iki tarafta ayaklanm alar vardı ve elmas ve altın m adenleri
nin  keşfiyle söm ürgenin önünde olağanüstü bir geleceğin 
yolu açılm ışken, böyle bir durum a taham m ül etm ek ola
naksızdı. Zaten yerlilerin direnişleriyle yarattıkları güven
sizlik ortam ında ülkenin  donatılm ası gecikmiş, savunm a 
harcam aları artm ış ve yerleşim cilerin yaşam düzeyi düş
m üştü. “Ya bu ülkeyi tem izlem eli ya da kendim ize saygı 
gösterilm esini sağlamalıyız; çünkü  nereye gidersek gide
lim , barbar kabilelerle temasa giriyoruz... Tek çözüm  onla
rı denetim im iz allına alm aktır. Kabilelerin üzerinde elim i
zin gölgesi olm alı”, 1870'li yılların sonunda, Transkei'deki 
ayaklanm alar sırasında, Vali Brownlee böyle yazıyordu.

Yerleşimciler, barbarlığın uygarlık karşısındaki kaderi
n in  her halükârda teslim  olm ak olduğu düşüncesindeydi- 
ler. Siyahları ilerlem enin yollarına getirm ek gerekiyordu 
ve elde edilecek ilk başarı onları çalıştırm aktan geçiyordu.

“Uygarlığa götüren çalışm adır”, diye yazar A nthony 
Trollope.,. “Bundan on yıl önce tam  bir vahşi gibi yaşayan 
adamları gelip burada görseniz, ne kadar çalıştıklarını an 
larsınız: Sabahın altısında gelirler ve akşam  altıda giderler.
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Yemeklerini burada yerler ve m aaşlarını kullanm asını öğ
renirler. B unlardan 3000'inin ya da 4000'inin Kimberley 
m adenlerinde çalıştıklarını gördükçe, 3000 ya da 4000 ye
ni H ıristiyanın doğm akta o lduğu duygusuna kapılıyo
ru m .” Ve Trollope, kıta üzerinde Kimberley gibi yerlerin 
artm asını diliyordu. Dem iryollarının inşası Bantulara kaz- 
m a-kürek kullanm asını öğretm işti, dem iryollarını kullan
m ak da zam anı kullanm a anlayışını kazandırm ıştı. “Özel
likle de uygarlığın temel ilkesinin ne o lduğunu  anlıyorlar, 
çalışm ak.”

Böylece, 1879 tarih inde Zululara karşı yapılan savaşa 
uygarlık için mücadele kim liği verilm işti; çünkü  “bu halk
ları tek başlarına b ir yanda bırakam ayız.”

Bir süre sonra, Cecil R hodes'un Zambezi'ye girmesi de 
m etropolün girişim inden çok bu yerleşimci yayılmacılığı
nın  b ir ürünüydü. Ancak aynı zam anda, Cape'ta ve Na- 
tal’de, Zulu ülkesi yerlilerinde, Transkei yerlilerinde vb. 
beyaz işgalcileri söküp  atm a konusunda o rtak  bir duygu
nu n  doğm akta o lduğuna dair işaretler hissedilmeye başlan
mıştı. Trollope “Kafr insanlarını aldatıyoruz, on ların  çalış
m alarını istiyoruz ve topraklarını ellerinden alıyoruz...”, 
diye yazıyordu. Ama siyahlar b u n u n  bilincindeydiler:

“Başlangıçta, beyazlar geldiler ve topraklarım ızın bir 
kısm ını aldılar... sonra geliştiler ve topraklarım ızı daha 
öteye ittiler, hayvanlarıyla birlikle. Binalar inşa ettiler ve 
durum ların ı sağlam laştırdılar, topraklara büyü aracılığıyla 
boyun eğdirm ek için m isyonlar kurdular... Topraklarım ızı 
daha da  ötelere itm ek için önce b ir kale, sonra toprak, der
ken m isyonlar...” Bir Xhosa şefi şöyle diyor: “H üküm et be
nim le bir erkekle konuşu r gibi konuşm uyor, bana 'şunu, 
şunu  alacağım ” dem iyor... H aklarım ı karanlıkta çalıyor... 
H üküm et bir k u rt” (aktaran  D. M. Schreuder, The Scramb- 
1 e fo r  Southern A/rica).

B oerltnn  durum ları ve Afrikalılarla olan ilişkileri fark
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lıydı. Sayıları kalabalık değildi -Transvaal'de de O range'da 
da 30.000'i ancak geçiyorlardı-, fakat güçlü aile yapıları, 
kom ando m ücadelesinde an trenm anlı oluşları onları Afri
kalı kabilelerin sızm alarına karşı d irençli kılıyordu, onlarla 
kom şuluk antlaşm aları yapıyorlardı. Ancak, tıpkı Afrikalı
lar gibi hem en hem en yalnızca hayvan yetiştiricisi olm ala
rı, aynı topraklarda b ir arada yaşama konusunda onları da
ha zekice davranm aya yöneltiyordu. Üstelik N atal’deki ve 
Cape'taki Ingilizlerden farklı olarak, belli başlı Afrikalı 
toplulukları kendi boyundurukları altına alacak güçlerinin 
olm adığının da farkındaydılar. Yayılma dinam ikleri, kendi 
nüfusları ve sürülerindeki hayvan sayısı arttıkça hep daha 
fazla toprak gerektiren yoğun hayvan yetiştiriciliklerinin 
gelişm esine bağlıydı. Başkan S. W . Pretorius, sınırları batı
da Tawana topraklarına ya da kuzeyde Ndebele toprakları
na doğru götürm ek düşüncesindeydi. Kruger ise, denize 
doğru bir çıkış verdiği için, güneybatıda Swaziland'a doğru 
gitm e görüşünü  taşıyordu. Jo u b ert ise, kendi yönünden, 
Boerlerin Zoulouland'a sızm a eylem lerini destekliyordu, 
Boeder yavaş yavaş toprakların ı kem irdikleri yerliler arası
na bölünm e tohum ları ekerek, yayılmacı politika izleyen 
diğer rakiplerinden daha fazla başarılı oluyorlardı. Ancak, 
siyasal örgütlenm elerindeki zayıflık, hiç değilse Transva- 
al'in 1877 yılında gerçekleşen ilk ilhakına kadar, Boerlerin 
daha ileri gitm elerine engel oldu, M ajuba rövanşından ve 
Ingilizlerin gidişlerinden sonra du ru m  değişti, Basutoland'ı 
ele geçirmiş olan A lbion'un (İngiltere) ihanetine karşı d u 
yulan eski düşm anlık, kim liklerini gitgide daha çok hisse
den Boer u lusunu  harekete geçirdi.

Afrikalı siyasal top lu luk lar ise direnişleri sayesinde 
yerleşim cilerin iskân edebilecekleri yerleri kararlaştırdılar 
ve yerleşim ciler nerede olabilirse oraya gittiler. Trans- 
kei'deki Xhosalar neredeyse bir yüzyıl boyunca AvrupalIla
rın baskısına karşı koym uşlardı, Natal bölgesi Zuluları, o r
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ta bölgelerdeki ovaların Sokhoları, Transvaal'in Bapedileri, 
Zam bezi'nin N debeleleri de öyle. Ancak, Afrikalılar Beterle
re ya da Ingilizlere karşı o rtak  b ir cephe oluşturm ayı asla 
başaram adılar ve Avrupalılar onları birbirlerine karşı kış
kırtm ayı, hatta  aynı top lu luk  içerisinde bile sürtüşm eler 
yaratmayı becerebildiler. Siyah bir entelijensiyanın ortaya 
çıkmaya başlam ası ve durum  hakkında genel bir görüş sa
hibi olm ası için 1870'li yılların gelmesi gerekm işti: Bu, 
m isyonların bünyesinde doğdu. 1884 yılında, W esley d in 
sel öğretisine bağlı N ehem iah Tile’n in  b ir Thembu National 
Church kurm ası b ir işaret taşı niteliği taşır. A rdından, Ten- 
go Jabavu 'nun  öncü  eylemi gelir. Batılılaşmış ilk siyah olan 
Jabavu, b ir biçim de, yerleşim cilerin aşırılıklarına karşı Bü
yük Britanya'yı göreve çağırmıştı. Aynı konum da hareket 
etm iş çok kişiyi büyük düş kırıklıkları bekliyordu.

Gerçekten de ne Afrika'da, ne Boerlerde ne de Cape'ta 
ve N atpal’deki lngilizler arasında açıktan açığa sü rtüşm e
lerde en ufak b ir görüş ya da tavır birlikteliği görülm üyor
du. Ayrıca, bazı sın ır bölgelerinin her iki tarafında çok sey
rek gruplaşm alar dışında değişik top lu luklar kendi arala
rında gerçek anlam da gruplaşm am ışlardı. N üfus dağılımı 
daha çok b ir leopar derisinde görülen lekeler gibiydi.

Bu durum da her tü rden  sürtüşm e her an  doğabilirdi.
Bir türlü  dinm ek bilm eyen anlaşm azlıklar dizisini baş

latan, yerleşim cilerin Cape'ta 1877'den itibaren yaptıkları 
baskılar olm uştur... Bu d u ru m  Xhosalari kültürlerin i yitir
miş siyahları, T ranskei'daki Tchem bulara karşı tepki gös
term eye yöneltm iştir; bu, zincirlem e b ir ayaklanm alar dizi
sine yol açtı, beyazlardan 60 kişi ö ldü , siyah cephedeki ölü 
sayısı hesaplanm adığından bilinm iyor... Swazilerin kralı 
M bandzeni davranışım  şu şekilde açıklamıştı: “Bütün çev
rem  beyazlarla sarılı. K om şularım dan zorla topraklar ve 
ü lkeler aldılar. Burada ben onlara bu hakları vermeyecek 
olsam , onlar kendileri elde ederler. O zam an, parasını öde
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dikçe ben de onlara bu hak lan  veriyorum. Ö lm eden önce 
neden yem ek yiyemeyecekmişiz?” Ancak, başkaları böyle 
tepki verm em işlerdi. Savaş salgını Z ululand'a da ulaşm ıştı, 
h üküm dar Cetshtvayo küçük  ittifaklar oyununa kalkışm ış
tı -Boerlere karşı N atal’le-, ancak kendi de iç çatışm alann 
kurbanı olm uştu. Derken, bir tü r kukla hüküm dar d u ru 
m una gelerek Londra'da törenlerle karşılandı... Aynı anda, 
Ingilizler hüküm darın  devleti yerine tam  o n  üç küçük 
krallık kurm uşlardı bile ve du rum  eski Chaka m onarşisi
n in  parçalanm asını hızlandırıyordu.

Alm anya’n ın  m üdahalesi ve Güneybatı Afrika'yı işgali 
İle özellikle 1884'te Zululand'da, Natal'in hem en kuzeyin
de, doğu kıyısında, Sainte-Lucie koyuna yerleşmesi tehdidi 
G üney Afrika'daki rekabet oyunlarını daha da içinden çı
kılm az hale sokm akta gecikm edi, Londra da bu rn u n u  sok
maya hazırlanıyordu. Fakat doğal olarak bölgeyi kısa sü re 
de uluslararası bir rekabet arenasına çevirerek iştahları ka
bartan olay, K ruger'in direnişçiliğiyle birlikte ortaya çıkan 
W itw atersrand 'daki altın ve elm as devrim i olm uştu. Altın 
üretim i 1884'te 10.000 İngiliz Sterlini değerindeyken, 
1896'da 8.603.821 İngiliz Sterlinine yükselm işti. Aynı ta
rihte elm as ihracatı 4.247.000 tngiliz Sterlini değerindeydi 
ve elm as ihracatı diğer tüm  ihracatı geçiyordu, toplam  ih 
racatın  % 51 'i altındı. Bu baş döndürücü  yükseliş binlerce 
göçm enin bölgeye akın etm esine yol açtı: O tarihte Trans- 
vaal'de, yabancı topraklardan gelen genç erkeklerin  sayısı 
yerli beyazların, yani Boerlerin sayısından fazlaydı.

Bu bağlam da beyazlar yalnızca kendi çıkarları doğru l
tusunda bir söm ürge düzeni kurm ayı her zaman o lduğun
dan  daha çok istiyorlardı.

Londra hüküm eti karşı çıkm ışken, Cecil Rhodes'un 
British South Africa C y'sinin Zambezi bölgesini ele geçir
mesiyle, bu  du rum  iyice su  yüzüne çıkm ıştı. Jam eson, Ce
cil Rhodes'un kardeşine şöyle yazmıştı: “Bölgeyi barışçı bir
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biçim de ve adım  adım özüm lem enin zam anı artık  geçti.” 
İlerlemek, hep ilerlemek için anlaşm azlıklar yaratm aya yö
nelik yöntem leri Londra m ahkûm  etm iş olm akla birlikte, 
ESA şirketi ilerlemeye devam  ediyordu ve Londra’daki In- 
gilizler. Hâzineyi boşaltabileceği korkusuyla, işgal bayrağı
nı devralm a konusunda kararsız kalıyorlardı. G üney Afri
ka yüksek kom iseri Lord M ilner, yöntem i tasvip etm em ek
le birlikte, durum a şöyle b ir lanı koym uştu: Cecil Rhodes, 
şirketinin topraklarını ayrı bir söm ürge haline getirm ek 
için çalışm aktadır ve ileride tek başına hüküm darlık  ede
cektir... Söm ürgesini Cape ve Natal'le birleştirm ek isteye
cektir ve üç söm ürge bir arada, bir federasyona katılm aları 
için, Boer C um huriyetleri üzerinde m üthiş b ir baskı uygu
layacaktır...

Ardı ardına gelen savaşlar nedeniyle, bu stratejin in  
özellikle ikinci bölüm ü izlenm işti. Ancak, birinci bölüm ü 
de yaşanan tüm  değişikliklere rağmen varlığını sü rd ü re
cekti -İngiliz em peryalizm inin yerini ulusal söm ürgecilik 
aldığı için, tüm  Güney Afrika'da değilse, en azından Ro
dezya'da.

1901 tarihli Boer-lngiliz savaşından sonra, Ingilizlerin 
en büyük derdi Güney Afrika Birliği'ndeki düzeni ko ru 
m aktı, Commonwealth’’ın bu üyesi en çok gözetim  altında 
tutulm aya değer olanıydı. Fakat Boer asıllı General 
Sm uts'un sesi aracılığıyla, Boerler arasında 1914‘te de, 
1940’ta da güçlü Alman yanlısı akım lar olm akla birlikte, 
gözde üye, Ingiliz hüküm darın ın  çağrılarına yanıt verm ek
ten geri durm adı. G üney Afrika, L ondra 'nın d iğer söm ür
gelerde aşam a aşama uygulattığı ve farklı renk te  top lu luk
lara az çok b ir selj-govcrnment olanağı tanıyan isteklerine 
de direndi. 1951‘de, Gold C oast'un (G ana) böylesi b ir sel!f- 
government'a doğru gitm esine karşı çıktı. G üney Afrika 
olayın birkaç yıl sonrasında, Commonwealth'ien ihraç edil
m ek şöyle dursun , Birlik'ten çıkmayı ya da sürgünde bir



hüküm et kurm ayı düşünüyordu.
G üney Afrika'da Büyük Britanya'dan kopm a süreci ya

şanırken, aynı anda yine G üney Afrika'yı o luşturan  parça
lardan b irinde, G üney Rodezya'da, bir başka ayrılıkçılık bi
çim lenm eye başlamıştı. Bu bölgedeki ulusal söm ürgecilik 
akım ı, im paratorluğun geri kalan bö lüm ünden  kopm aya 
ya da b ir savaşa yol açabilecek b ir bunalım a yol açmıştı.

B unun ilk belirtileri Kuzey Rodezya'da görülm üştü. 
D urum , Nyassaland, Kuzey Rodezya, G üney Rodezya ve 
diğer bazı toprakları bir araya getirecek bir O rta  Afrika Fe- 
derasyonu 'nun  kurulm asını öngören  görüşm eler sırasında 
ortaya çıkm ıştı. Bu, her iki Rodezya’nın Güney Afrika'dan 
kopm ası için Londra’nın  çevirdiği bir m anevraydı. Oysa, 
1960'lı yıllarda pek çok devlet özgürleştiğinden, bu  dönem  
gerçekten de Afrika yıllarıydı ve K enneth Kaunda gibi si
yah liderler isteklerinin bazılarının gerçekleşm esi için oyu
na katılmaya karar vermişlerdi: Amaç, federasyon halini 
alacak bu  ülkede Afrikalıların statü lerin in  yeniden ele alın- 
masıydı. Times, 14 Şubat 1961 günü “Soğukkanlılıkla ve 
boyun eğm eksizin ileri gitm ek gerek; devrim ci kargaşala
rın olduğu bu dönem de, bu, aklın  yoludur” , diye yazıyor
du. Gazete, her iki Rodezya'daki söm ürgeciliğin gücünü 
hafife alıyordu. Harold M acmillan, Kraliçeye yazdığı hafta
lık yazısında, AvrupalIların tarafına fazlaca eğilecek olursa, 
Afrikalıların, M ajesteleri'ne duydukları güvenin  sarsılaca
ğını; Kuzey Rodezya'da G üney Rodezya'ya ve Nyassaland'e 
yayılacak ciddi karışıklıklar olacağını, bakanların  istifa 
edeceklerini, hüküm etin  ve partin in  bölüneceğini vurgula
mıştı. Afrikalıların lehinde bir tu tum  içinde bile alınacak 
önlem ler Afrikalıları pek de tatm in etm eyeceğinden, karı
şıklıklar çıkacaktı. AvrupalIların, M ajesteleri'ne güvenleri 
kalmayacaktı; Federasyon bağımsızlığını ilan edecekti ve 
m em urların, askeri birlik lerin  ve Afrikalıların AvrupalIla
rın karşısında yer alacakları b ir iç savaş çıkacaktı. A rdın
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dan yapılan görüşm eler sonucu  Afrikalılara kim i güvence
ler verilmişti. 1964'te, federasyon tasarısının terk  edilm esi 
pahasına, Kuzey Rodezya, yani Zambiya bağımsız olm uştu.

Roy W elenski'n in  büyük ölçekli olarak gerçekleştire
mediği federasyonu, lan  Smith G üney Rodezya’da gerçek
leştirm eye cesaret edebilmişti. Kuzey Rodezya'da bu lunan 
silahlı güçleri yanm a alarak, 11 Kasım 1965 günü, bu ü l
kenin  bağım sızlığım  tek taraflı o larak ilan etm işti. Bu UDİ 
(U nilateral Declaration o f Indépendance - Tek Taraflı Ba
ğım sızlık İlanı) itiraz çığlıklarına yol açmıştı, ancak lan 
Smith bunlara kulak  tıkayarak bir adım  daha ileri gidip 
cum huriyeti ilan etti... Böylece oldubittiye getirilen ve 
M acmillan'ın yerine geçen W ilson'la İşçi Partisi'ne geçen 
Ingiliz hüküm eti Birleşmiş M illetler'e baş vurm ayı ya da 
askeri m üdahalede bulunm ayı düşündü , fakat lngilizlerin 
başka Ingilizlere ateş etm e düşüncesinin  m etropolde nef
retle karşılanacağı da açıktı -hem  de siyah haklarını ko ru 
m ak uğruna. Bu, yeni b ir El-Cezayir 1961, ancak bu kez 
Ingiliz ve işçi Partili b ir El-Cezayir olabilirdi, lngilizler da
ha önce de asilere ateş açm ışlardı, am a bu, Kenya'da Mau- 
M aulara karşı ya da Aden'de olm uştu. Beyaz yerleşim cilere 
hiç ateş etm em işlerdi. Commonwealth Konferansı İngiliz 
hüküm etinden , bağım sızlık ilanını ancak Afrikalı çoğunlu
ğun hakları güvence altına alınırsa tanıması kararını elde 
etti. Bulawayo hüküm eti G üney Afrika tarafından destek
lendiğinden, T anganika'nın Afrikalı başkanı Ju liu s  Nyere- 
re, Londra'yı, G üney Afrika'nın Commonwealth üyeliğinin 
devam  etm esi d u rum unda ülkesinin bu üyelikten çıkacağı 
yönünde uyardı. İm paratorluğa bağlı d iğer devletlerin bas
kısı karşısında, Ingiliz hüküm eti Kara Afrika'yı tercih etm e 
kararı aldı.

Güney Afrika'daki ulusal söm ürgecilik hareketinden 
bağım sızlık çıkm ıştı, em peryalizm in en yüksek aşaması. 
Siyahların gerçek anlam da haklarına kavuşm aları ve Ro
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dezya'nm , A vrupahların ve Cecil R hodes'un gelişinden ön
ce var olan eski adına, Zimbabwe'ye kavuşm ası için daha 
u zu n  yılların geçmesi gerekiyordu.

Jo rgeJard im 'in  M ozam bik'te gerçekleştirdiği bağım sız
lık hareketi de aynı doğaya sahipti. H areket, söm ürgeci 
ırkçılığa karşı en ufak b ir engelleme koym adığı sürece, an 
cak anavatan niteliği taşıyan m etropole karşı duyulan sa
dakat duygularının belirsizliğini en  iyi biçim de gösterm iş
tir. Bu da, afortiori (zorunlu  olarak) G üney Afrika için de 
geçerliydi.

CEZAYİR 1958: DE GAULLECÜ AKİM TARAFINDAN 
YAKALANAN YERLEŞİMCİ HAREKET

XIX. yüzyılın başındaki G üney A m erika yerleşim cileri ha
reketi ile XX. yüzyıl o rtalarında M agrip’te ve özellikle Ce
zayir'de görülen yerleşimci hareketleri arasında kimi ben
zerlikler bulunur. Benzerlikler elbette ki yapısaldır.

Daha fetih aşam asında, toprak  elde etme eylem lerin
de yerleşim ciler çok ileri gitm işlerdi (G üney Afrika'da da 
görülen bir özellik). Özellikle, yerli top lu lukların  d ireniş
leri tehd ilkâr bir hal aldığında, yerleşim ciler b u n u n  suçu
nu m etropol tem silcilerinin, şu  capuchinolann  (m etropol 
insanı) zayıflıklarına yüklüyorlardı. Baskı uygulam ak için 
-şurada Kızılderililere karşı, orada Araplara karşı-, onlara 
güveniyorlardı, ancak Escorial Sarayı'nın ya da Paris'in 
kendi onayları olm adan belli b ir yerli politikası gütm esi
ne de katlanam ıyorlardı.

Güney Am erika'daki yerleşim ciler, gerilim  artıp da 
m etropol tepki gösterm ekte aciz kalınca, bağımsızlığı ilan 
ettiler. M agrip'te ise, yerleşim ciler IV. C um huriyette gözle
nen zayıflığın kendi görüşlerini dayatm alarına yarayacağı
nı düşündüler.

Gerçekte yerleşim cilerin ellerinde, sayesinde yaşadık
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ları eski usul bir söm ürge partisinden, savaştan sonra elli 
kadar yayın ya da dernek ten  -Denizcilik ve Sömürge Birliği, 
Tropikal Pazarlar gibi- fazlası vardı ve bir tü r biçim sel o l
m ayan lobileri bulunuyordu . Bu lobinin içerisinde, 
RGR’nin  (Rassemblement Gauche républicaine -C um huri
yetçi Sol Birlik) başkanı, Cezayir'in en  büyük  m ülk sah ip
lerinden  Borgeaud. Bağımsız C um huriyetçilerin  başkan 
yardım cısı, El-Cezayir'de avukatlık yapan Rogier gibi m il
letvekilleri, Tunus'tan  Antoine Colonna ve Gabriel Puaux 
gibi soylular, Rabat'tan Philippe Boniface gibi çok  güçlü 
yüksek m em urlar bulunuyordu. Lobinin başında C onstan
tine m illetekili René Mayer, birçok kez bakanlık yapm ış 
Léon M artinaud-D eplat ve E konom ik konseyin ve Radikal 
Parti'n in  başkan yardımcısı Emile Roche vardı. 1950-1954 
yıllarına doğru bu adam lar, C um huriyet konseyinin bir 
bö lüm ünü denetim leri altında tu tuyor ve Mecliste De G a
ulle yanlılarının desteğine sahip bulunuyorlardı. De Gaul- 
lecüler ise, General De G aulle'ün açık kefaletine gerek 
duym aksızın, Georges Pom pidou’n un  söylediği gibi, “P ar
lam enterlerin  atılım ları rejim in yok olm asına yol açacaksa, 
içeriğinin ne olduğu önem sizd ir”, diye düşünüyorlardı. 
N ihayetinde, valiler tıpkı M areşal Ju in  gibi, k im i zaman 
“söm ürgeciydiler” Fas'taki en yüksek rü tbeli asker olan 
b u  kişi, F ransa 'n ın  Fas üzerindeki hâkim iyetini sü rdürm e
sinden  yanaydı.

Yerleşimciler, en  azından T unus'ta  ve Fas'ta, himaye 
altında b ir ülkede yaşadıklarının ve b u n u n  b ir sonu  olabi
leceğinin farkındaydılar, dolayısıyla antlaşm alar çerçeve
sinde tanınm ış o lan su ltan ın  ve beyin yetkileri, yerleşim ci
lerin  ülke içindeki konum ların ı tehdit edebilecek birer 
gerçekti. Himaye konum unu  sürdürecek  bir du ru m  yarat
m ak gerekiyordu, b unun  için, yerleşim ciler su ltan ın  ve ge
leneksel güçleri gözden düşerek kendilerini vazgeçilmez 
kılm anın iyi b ir politika olacağı düşüncesindeydiler. Met



Sömürge  yerleşimcilerinin Bağımsızlık H areketlen  381

ropolün  bu ülkelerdeki so run lar hakkındaki cehaleti öyle
sine büyüktü  ki, amaca ulaşm ak kolay gibi görünüyordu , 
var olabilecek milliyetçi hareketler hakkında da m etropo
lün  en ufak bir bilgisi bu lunm uyordu. Böylece, 1954'te, Pi- 
erre M endes F rance’ın Cezayir so ru n u n u n  özellikleri hak
kında pek fazla fikri bu lunm uyordu. O tarih ten  üç yıl ö n 
cesinde, T unus hakkında, Robert Schum an, aradaki farkı 
düşünm eksizin, özerklik, bağımsızlık, hâkim iyet sözcükle
rini kullanıyordu... bu sözleri Tunus'la Fransa arasında bir 
olayın çıkm asına neden olm uştu.

Fas konusunda, fazla itaatsiz bulunan su ltan ın  berta
raf edilm esi için Paris'te ve Rabat'ta b ir koalisyon o luştu 
ru lduğunda, su ltan ın  yerini alacak kişinin seçilm esi için 
geçerli kuralları bilen hiç kim se bulunam am ıştı. Mara- 
keş'in yardımıyla M uham m ed Ben YoussePin sürgüne gön
derilm esiyle son bulan  güç operasyonuna yerleşim ciler de 
canla başla katılm ışlardı. Dayandıkları sav çok basitti: Sul
tanla ya da  beyle görüşm e yapan herkes haindi ve halk 
ö nünde teşhir edilm eliydi, T unus'ta  m ukim  G eneral Peril- 
lier gibi -“politikanız tehlikeli, der ona M artinaud-D eplat, 
Fransa'yı ancak zayıflatır.” Yerleşimcilerin savlan  “gizli 
güçlerin” suçlanm asıyla tam am lanır, bun lar milliyetçileri 
destekleyen yabancı güçlerd ir elbette: V ietnam 'da olduğu 
gibi, kom ünizm  ve “Sovyet ajanı” Arap Birliği. Bu savlar 
soğuk savaş dönem i boyunca değer bulur. Tam  tersi b ir 
sav da iş görür, Am erikalılar ya da  Birleşmiş M illetler yü
zünden  d u rum un  daha da kötüleştiği savı. Ancak, Soğuk 
Savaş dönem inde bu  son  sav hüküm etleri güç durum a d ü 
şü rü r ve yerleşim cilerin hareket olanaklarını sınırlar. Öyle 
ki, Fas'ta ve T unus'ta  yerleşim cilerin eylemi ancak küçük 
bir ibre kadar etkili olur. Ç ünkü  kararlar, ik tidarın  iyi am a 
kırılgan ellerde o lduğu Paris'ten çıkm aktadır.

Fas'ta ve T unus’ta, yerleşim cilerin hareketi olayların 
gecikm esine yol açm ıştı, oysa Cezayir'de b ir “ya hep ya
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hiç” oyunu oynanıyordu -“ya valiz, ya tabu t”- ve C um hu
riyetin yum uşaklığı ölüm cül olabilecekti. Yerleşimciler bu
nun  farkındaydı, harekete geçm ek gerekiyordu.

Cezayir’de m illiyetçilerden söz etm ek b ir tabu olarak 
kaldığı sürece so run  gündem e gelem iyordu. Ancak, 1952 
yılından sonra C um huriyetin  T unus'ta  ve Fas’ta yaşadığı 
“gerilem eler” veya başarısızlıklar pied-noirları endişelendi
riyordu ve bunların  Paris'teki milletvekilleri, özellikle 
Diên Bien Phu 'dan sonra, Fransız bozgunların ın  hareketi 
kanatlandırdığını çok iyi biliyorlardı... Paris'te b ir uzlaşm a 
hüküm eti yerine güçlü bir hüküm etin  olması gerektiği d ü 
şüncesi yavaş yavaş olgunlaşıyordu. El-Cezayir'de 6  Şubat 
1956 olaylarına ve daha sonra, Mayıs 1958 olaylarına yol 
açan ve yerleşim cilerin orduyu yanlarına alm alarına neden 
olan -De G aulle'ü de iktidara taşıyan- gelişm elerin anlamı 
buydu.

Oysa, generel De Gaulle'ün iktidara gelmesiyle, yerle
şim ciler teşhiste bir hata yapm ışlardı ve bunun ciddiyetini 
anlam ak için de biraz zaman geçmesi gerekm işti. D urum u 
ancak, De Gaulle onlara “Sizi an lad ım ” dedikten sonra 
kavrayabildiler. Generali gözlerinde çok  fazla büyü ttük le
rini anladılar ve bunü  asla bağışlamadılar.

G eneral Salan, 1958’de “Vietnam  ile Cezayir arasında
ki fark, V ietnam ’da üzerim e ateş edenler V ietnamlIlardı, 
oysa Cezayir'de bana ateş edenler F ransızlardır” diyordu.

Bu ayrım , yerleşim cilerin m etropol hakkında “asiler
le” anlaşm a zem ini aradığı ve düzeni m uhafaza etm ekle 
yetinm ediği kuşkusu  yaratınca, m etropolün gücüne karşı 
-bu silahlı bile olsa- ne ölçüde düşm an olabileceklerinin 
göstergesidir. General Salan, daha Diên Bien Phu olayları 
yaşanm adan önce, generallerin Ç in-H indi Savaşı'nın kaza
nı lamayacağına dair yazdıkları raporu L'Express gazetesine 
sızdırm akla suçlanıyordu. G eneral Salan, ayrıca Çin- 
H indi'ni “ucuza satm akla” ve Cezayir'i de “ucuza satm ak”
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istem ekle suçlanıyordu... G erçekten de, G eneral Salan Gi- 
ap‘L tanıyordu, yeteneklerine hayran kalm ıştı ve o çekin
gen A nnam hların  m illiyetçilikle ve kom ünizm le nasLİ deği
şebildiklerini anlam ıştı, devrim ci savaşın ne o lduğunu an 
lamıştı ve Vietnam 'da olduğu gibi Cezayir'de de “b ir türlü  
gelm ek bilm eyen b ir ulusal politikanın  tanım lanm asını 
bekleyerek” direnm eye çalışıyordu. O na, Mandarin adı ta
kılmıştı.

Fakat yerleşim ciler bu tü r sözlerden hoşlanm ıyorlardı. 
Bunda bir zayıflık görüyorlardı. Ve durum ların ın  tehdit al
tında o lduğunu  düşünm em ekle birlikte kötüleştiğini hisse
diyorlardı. Ülkeye getirdikleri refahın M üslüm anların  şük
ran duygularıyla buluşm asını, M üslüm anların  arasında d u 
rum u sağlıklı b ir biçim de irdelem elerini engelleyen kişile
rin  bulunm asına yorm akta ısrar ediyorlardı.

Ferhat Abbas'ın bana söylediği şu  cüm lenin  anlam ını 
kavrayam ıyorlardı: “Evime elektriği getirm elerinin ne öne
mi var, evim  bana ait olm adıktan sonra."

“Naegelen usu lü ” seçim lerden sonra, yerleşim ciler 
hâlâ seçim lere hile karıştırabileceklerini sanıyorlardı. Yö
netim , “kam u hu zu ru n u  bozanlara" suçlu  m uam elesi yap
maya hazırlanıyordu, bu  da, bu  yöntem leri açığa çıkarıyor
du. 1952 yılından beri gelişen ve 1954'ten itibaren daha da 
büyüyen milliyetçi tehlikenin  bilincinde olunm asına rağ
m en, Cezayir'in gelecekteki s tatüsünden  kam u önünde söz 
etm eyi engelleyen bir tabu vardı.

Kasım 1954'ce ayaklanm a patlak verdiğinde, Ceza
yir'deki Avrupalılar, olayları, suçlu ların ın  “birer hiç o lduk
ları” b ir dizi terörist saldırı olarak görm ekte ısrar etm işler
di... Oysa, o tarih te, FLN 'nin ya da M TLD'nin yanında yer 
alıp eyleme geçme niyetinde o lan çok küçük  bir M üslü
man azınlığı vardı. M üslüm anların  seçilm işleri kararsızdı. 
Fakat A vrupalılar bu  şanslarını görm ek istem ediler, gerçek 
seçilm işlerle Cezayir'in statüsünde yapılacak değişiklikleri
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görüşm ek de istemediler: Araplara nazaran azınlıkta ol
dukları İçin -bir m ilyon Avrupalıya karşılık, nüfusu gittik 
çe artan  9  m ilyon M üslüm an- onlara eşitlikçi b ir sta tünün  
tanınm ası, ü lkenin  Araplara terk  edilm esi anlam ı taşıyor
du. Ferhat Abbas gülerek şunu  da ekliyordu: “Arap erkek 
bir düzücüdür, Arap kadın da dişi b ir tavşan.” Ama Avru- 
palılar gülm üyorlardı.

Savaş ü lken in  bir bölüm üne yayılınca, yerleşim ciler 
m etropole çağrıda bulunarak  bunu  görm ezden geldiler... 
FLN, Dien Bien P hu’dan  ve Tunus'la başlatılan görüşm e
lerden sonra, zam anın çok  uygun olduğunu ve bu fırsatın 
b ir daha ele geçmeyeceğini düşünerek  savaşa kalkışmıştı.

M endes France hüküm eti o sıralarda hem  Çin-Hin- 
di'ndeki barış sorunlarıyla hem  T unus'taki görüşm elerle 
hem  de Fas sorunuyla uğraşıyordu. M endes France, kendi
siyle görüşm eye gelen Ferhat Abbas'a: "Cezayir dosyasını 
bilm iyorum , dosyanın kapağını açacak zam an bulam adım ” 
diyordu. L'Öbservateur'ün kurucularından , kişisel dostu 
Roger Stephane'a ise “Cezayir konusu benim  değil, M itter- 
rand’a başvurun” diyordu. Doğrulama: Paris-Normandie' 
nin d irek tö rü  Pierre-Rene W olf, o sırada O ran Lisesi'nde 
öğretm en olan Marc Ferro'ya, Konsey başkanının  Cezayir 
hakkinda bilgi eksikliği bu lunduğunu  belirterek , b irkaç ir
delem e gönderip  gönderem eyeceğini sorm uş ve bunları 
N orm andiya gün lük  gazetesinde yayımlama iznini istem iş
ti. G eorgette Elgey, M endes France'ın arşivlerinde alt- 
dosyayı bu lm uştu , “Pelabon notları: Cezayir neden sakin? 
Ü lke sükûnetin i koruyabilecek mi?" Alt dosyada, Cezayir
lilerin yalnızca M üslüm an olm adıkları, aynı zam anda 
Fransız oldukları, artık  söm ürge altında bulunm adıkları 
anım satılıyordu, “(...) ilgili tüm  yönleriyle tam  b ir Fransız 
uyruk luğunu  ald ık larından .” Ve 1954 sonbaharında, M en
des France Ferhat Abbas'ı kabul eder, “öncellerinin asla 
yapm adıkları bir şey." M endes France, “Söylenenin aksine,
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Cezayir'de sükûnet hüküm  sürm ektedir” , diye bildirir; 
“ucuz bir satıcı” gibi görünm ek istem em ektedir. Üstelik 
söylendiğine göre, “geçerli bir m uhatap yoktur.”

François M itterrand, Georges Dayan’m sayesinde Ce
zayir'i daha iyi tanım aktaydı -özellikle de Avrupalı ileri ge
lenlerini. Amacı, 1947 tarihli s ta tü n ü n  uygulanm asını sağ
lam aktı ya da en azından  AvrupalIların M üslüm an seçil
m işlerinin neredeyse tüm ü üzerinde üstün lük  kurm alarına 
neden olan usulsüzlüklere bir sın ır koym aktı. Mitter- 
rand’a, "Cezayir M eclisi'ni feshetm ek gerekecektir”, diye 
fısıldadı... M itterrand, “Bu kesinlikle aşırı o lur, Roger 
S téphane”, diye yanıtlar. Cezayir genel güvenlik m üdürü  
Jean  V aujour’a, m etropolden Henri Borgeaud şöyle der: 
“Cezayir siyasal yem ekleri, b ir Cezayir tenceresinde, Ceza
yirli aşçılar tarafından yapılır. Bunu elbette Cezayir'in Av
rupalIları şeklinde alın .” François M ilierrand’ın özel kalem  
m üdürü  Pierre Nicolal’ye “D ürüst seçim ler m i?” “Bizi ra
hat bırakın, siz yaratm adığınız sürece, politik  so run  çık
m ayacaktır”, şeklinde yanıtlar verilir. Cezayir'de yönetici
ler düzenin  korunm asından yana görüşlerin  çoğalm asını 
dilem ekteydiler, ancak Paris onları da göz ardı etm ek isti
yordu ve C atroux'yu, ateşkesi hazırlam ası için Cezayir'e 
bakan olarak atadı... Sonuç, öfke ve kızgınlık -bu, Fas Sul- 
tanı'n ı sü rgünden  geri getiren adam dı-, Cezayir'i ucuza sa
tacaktı... Guy M ollet'nin C atroux 'nun atanm a haberini ver
m esinden birkaç saat sonra, El-Cezayir'deki hava böyleydi: 
G österilen ilk tepki. İkinci tepki 6  Şubat günü geldi, M ol
let, karşısında gem i azıya alm ış b ir kalabalık bulunca, giz
lice yürütülm ekte olan görüşm elerin yönünü değiştirerek, 
C atroux yerine Robert Lacoste'u atar. Lacoste hem en yal
nızca terörizm  cephesinde savaşmaya koyulur ki, bu da za
m anla savaş cephesine dönüşür. Oysa yerleşim cilerden öç 
alm ak isteyen M ollet’ye, aıeşkes-seçim ler-görüşm eler diye 
bir sacayağından o luşan  politikasını sabote eden pied-
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notrlara karşı da mücadele edeceği sözünü vermişti. Oysa 
tam  tersine, pied-tıoirhr yavaş yavaş onu kendi haline b ı
rakm ışlardı, çünkü  Lacoste savaşıyordu ve daha fazla aske
ri b irlik  çağırmaya zorlayan tartışılm az form üller arasına 
kendini sıkıştırm ıştı, çünkü Lacoste'a göre, her seferinde 
“artık  sonuna geliniyordu.”

Bir başka politika küçük adım larla yerini alırken, Ce
zayir'in temel direkleri de yavaş yavaş sahneden çekiliyor
lardı, yerleşim cilerin dayanışm a içinde oldukların ı hisset
tikleri yasaları yapan büyük feodaller: Senatör Borgeaud, 
Trappe m alikânesinin büyük sahibi ve C helif vadisinin 
efendisi, Senatör ve A rm atör Schiaffino; Alger gazetesi sa
hibi ve a l/an ın  kralı, eski m illetvekili Blachette; yalnızca, 
ak tif siyasal rol oynayan ve düşünceleri nispeten ilerici 
olan L'Echo d'Alger'm  d irek törü  Alain de Serigny ile Beledi
ye Başkam Jacques Chevallier yerlerini korum uşlardı. An
cak, “Başımda şeşiya (geleneksel Cezayir başlığı) olsun ya 
da olm asın, Cezayir'de kalacağım ” diyen Chevallier saf dışı 
bırakılm ıştı bile. Bu sözler ne anlam a geliyordu?

T üm  bun lar ne görm ek ne de duym ak isteyenlerin 
cephesinde b ir ısınmaya yol açmıştı. “B üyüklerin” b ir fela
ket d u ru m u n d a  Fransa 'da geri dönebilecekleri üsler b u lu n 
duğu n u  görebilecek kadar anlayışları vardı. Ama, İspanyol 
ya da Yahudi ya da Fransız, Hernandez Ailesi tarafından ci
sim lendirilen  küçük pied-noirhrm  böyle b ir olanakları 
yoktu. Paris reform lardan söz edecek olsa, î'Algérois'nm 
ileri gelenleri hem en karşı çıkıyorlardı. Asgari ücretin  a rtı
rılm asına da karşı çıkarak, Paris'i protesto telgraflarına ve 
Ticaret O dası'n ın  heyetlerine boğuyorlardı, “Cezayir eko
nom isini m ahvedeceğiz.”

Henri Borgeaud da, Pierre M endès France'a, “haliha
zırda” yönetim sel reform lara gidilm esinin ihtiyatsızlık ola
cağını söylüyordu. Eski C onstantine m illetvekili olan ve 
Mecliste hâlâ güçlü bir oy potansiyeli bu lunan  René Ma-
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yer'in de görüşü aynı yöndeydi.
Cezayir'de “M erdivenin en  üst basam ağından en  alt 

basam ağına kadar, örgütlenm iş tü ın  m eslek grupları Pa
ris 'ten  gelecek reform  denem elerine karşı birleşm işlerdi” 
(Pierre Nicolai, G eorgette Elgey, 23 Şubat 1968). Teşhis 
doğruydu.

Tarih, Franz-O livier G iesbert ve Benjamin Stora saye
sinde, o  zam andan bu yana, François M itterrand'ın eylem i
nin  b ir noktasına hakkını verm iştir. M itterrand, 5 Kasım 
1954 günü, ayaklanm anın* ertesinde, P arlam ento 'nun İçiş
leri K om isyonu'na şu n u  belirtm işti: “FeUaghasların eylemi, 
biçim i ne olursa olsun, b ir görüşm e yapmaya izin verm e
m ektedir. Eylem ancak şu nihai şekli alabilir, savaş.” M it
terrand, yayım lanan 333 sayılı tam im inde, Cezayirli milli
yetçi m ilitanların  izlenm elerine ilişkin talim atlarını belir
tirken, alınacak önlem lerin  “geçm işte olduğu gibi M üslü
m an Fransız yurttaşların ın  yasalar karşısında daha az bir 
güvenceye sahip oldukları inancı gibi hatalara yol açm am a
ları gerektiğini” vurgulam ıştı.

Tarih onu haklı çıkarm ıştır; Kasım 1954'te işlenen su- 
ikastlerin ardından, Cezayir'den sorum lu  bakanın  aldığı 
ilk tem el önlem  büyük m illiyetçi partin in , M TLD'nin fes
hedilm esi olm uştu.

B unun ûzeine, Pierre M endès France, Cezayir valisi 
olarak, De Gaulle'e yakın olduğu bilinen Jacques Soustel- 
le'i atam ıştı -bu, yerleşim ciler için kötüye işaretti. Yeni vali 
tem kinli b ir biçim de karşılanm ıştı ve M endès France'ın 
düşm esinden sonra da, görevi Edgar Faure tarafından pek 
onay görm em işti. Ancak, Jacques Soustelle yerleşim cilerin 
aklını çelmeyi başarm ıştı, öncelikle FLN tarafından işlenen 
suikastleri ve suçları sert bir şekilde cezalandırdı, ard ından

k FLN ta ra fın d an , ay ak lan m a n ın  başlang ıc ı o la rak  g ö sterilen  2 Kasım  1954 ta 
rih i, g e rçek te , sayısı on  k ad ar o lan  b ir  d izi s u ik a s tın  ta rih id ir . O  ta rih te  fet- 
fag/ıas dey im i T u n u s’tak i asileri b e lirtiyo rdu .
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yerleşim cilere, Cezayir'in Fransa içine alınm asının  9 m il
yon Arabın 45 m ilyon Fransız arasında boğulm ası anlam ı
na geldiğini, onların  kork tukları gibi, tersinin gerçekleş
meyeceğini anlattı. İkna olan yerleşimciler, M ûslüm anlar 
lehine yapılan Souslelle reform larını, Cezayir’deki tek ko
lej dahil, hem en kabul ettiler. Soustelle tam  popülarite  ka
zanm ışken görevi sona erdi, m etropoldeki seçim lerden bir 
Guy M ollet hüküm eti çıkm ıştı (Şubat 1956). Yüz b in  Ce
zayirli (Avrupalı) Soustelle'i lim andan yolcu ederken, he
yecan o  denli yüksekti ki, eski valinin kalabalıktan boğul
m adan gemiye binm esi için bir tank kullanıldı.

Bir yüceltm e krizin in  ardından b ir öfke çığlığı gelir, 
yeni hüküm et FLN ile görüşm eler yapma kararı alır. Yerle
şim ciler sırtların ı denize çevirirler, Bab el-O ued'de, Chou- 
pot'da ya da Kebir'de m ücadele edeceklerdir. Paris'te, M ec
lis Robert Lacoste 'un çerçeve-yasasını reddeder, ancak El- 
Cezayir'de pied-noirlar buna aldırm azlar. O rdunun  gün 
geçtikçe daha hevesli görünm esine rağmen, yerleşim ciler 
rejim in “casbaht ateşe verm ekten” ya da bir süre sonra, Sü
veyş’te Nasır'ı ezm ekten (1956 yazı) aciz o lduğunun  far
kındaydılar. Elde edilen tek başarı. Ben Bella'nın uçağının 
yo lunun kesilm esiydi, fakat zarar hanesi öylesine yüklüy
d ü  ki, ayaklanm ayı k ırm ak için o rd u n u n  gerekli olanakla
ra kavuşm ası uğruna, kenar m ahalle insanları her tü rden  
aşırılığa hazır bulunuyorlardı.

Robert Lacoste Başbakanı Guy M ollet’n in  sacayağını 
-ateşkes, seçim ler, görüşm eler- saklayarak, yerine b ir çifıa- 
yak getirdi: Reform ve FLN 'nin ortadan kaldırılm ası. Fakat 
Süveyş harekâtın ın  m asından sonra, pied-noir eylem ciler 
yeniden harekete geçme gereğini duyarlar ve 6  Şubat'taki 
başarılarının verdiği cesaretle birtakım  gösteri ve eylem  ta
sarılarına koyulurlar, hem  FLN'ye karşı, hem  rejim e karşı. 
FLN'ye karşı bir karşı terörizm , rejime karşı nereden çık
tıkları belirsiz örgütlenm eler gerçekleştirilir. “Fransız Ce-
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zayiri D ireniş Ö rgü tü” nün  başında eski b ir yüzm e şam pi
yonu Dr. Kovacs vardır, “Kuzey Afrika Fransız BirUği”n in  
başında önce 15.000 kişiye üyelik çağrısında bu lunan  Bo- 
yer-Banse, sonra Chebli'de bağcılık yapan Robert Martel 
vardır, bu sonuncusu, Cagoule'ün (başı tüm üyle om uzlara 
kadar ö rten , gözler için delikleri olan b ir başlık, eskiden 
d in  adam ları, daha sonraları ırkçılar tarafından kullanıl
m ıştır, ç.n .) eski üyelerinden Dr. M artin'le birleşir. Bu ara
da, askerler de bazı planlar peşindedir. Ö rneğin General 
Faure, bir Poujadist (P ierre Poujade tarafından 1954'te k u 
rulan ve tacirlerle zanaatkarların  haklarını savunan bir b ir
lik, ç.n.), hem  El-Cezayir'de hem  Paris’te çifte bir darbe 
planlıyordu, başkaları da bundan  haberdardı.

Ortaya çıkan yenilik, yerleşim cilerin kendi yasalarını 
Paris'e dayatm ak istemeleriydi, ileri gelenler artık  dans et
m ek istem iyorlarsa, eylemci pied-noir\ar askerleri de 
kom ploya dahil ederek b u n u  yapacaklardı. H areket halka 
iniyor ve askerileşiyordu.

O rduda zaten su yüzüne çıkm am ış bir başkaldırı var
dı; bu da, Dién Bien P hu’dan Rabat'a, Rabat'tan Süveyş'e 
kadar üst üste eklenen zincirlem e bozgunların  b ir sonu 
cuydu. Ve “şu m ason ve ucuz satıcı cum huriyetç i” M anda
rin Salan'dan kuşkulanıldığından (yok yere), Dr. Kovaecs, 
üzerine bazukayla ateş ederken, bunun  bu adam dan kur
tulm ak için vatanperver b ir davranış o lduğunu  söylemişti.

Tasarıları neydi? O rdunun  başına De G aulle yanlısı 
olarak bilinen General Cogny'yi getirm ek, ard ından  Pa
ris'te iktidarı ele geçirerek, hüküm etleri eleştirm ekten geri 
durm ayan Soustelle ve Debré'yi başa oturtm ak. M itterrand, 
bu davranışlarda rejimi hedef alan b ir kom plo sezm ektey
di, fakat amaç m uhakkak ki Fransa'yla Cezayir’i ayırm ak 
değildi! Söz konusu olan, Fransız Cezayirini kurm ak için, 
gerektiğinde Fransa'yı Cezayirleştirm ek için hüküm eti ele 
geçirm ekti. Parisli kom ploculardan Av. Biaggi gerekirse
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“Brumaire yapalım ” deyince (18 Brumaire -Fransız Devrim 
takvim ine göre-, Bonaparte'ın M ısır seferi dönüşünde Di
rektörlerin  ve Konsey üyelerinin görevlerine zorla son ve
rip  D irektör dönem i yerine C onsulat dönem ini başlatm ası, 
9  Kasım 1799, Devrim C um huriyeti'n in  VIII. yılı, ç .n .), So- 
ustelle şöyle yanıtlam ıştı: “Hayır. Brumaire ayrılm a dem ek
tir. Yapılması gereken entegrasyondur."

M etropoldeki rejim  karşıtı hareketin  m ızrak başı olan 
Av. Biaggi, Soustelle kartını oynuyordu. Ama Soustelle De 
G auile'ü istiyordu. Oysa, Cezayirli Avrupalıtar kuşkucuy
du. Serigny, 13 Mayıs Devrimi yazısında, hem  tasarıların
dan, hem  de tanım lam alarından kuşkulanıldığıııı belirtir. 
Soustelle ise, pied-noirlarm  idolü otm akla birlikte, parla
m enterlerin  Deccal'i o lduğunu söyler. 13 Mayıs eylem inin 
tüm ü orduyu devreye sokm aktan  -bu da, Paris'i korkuta
caktı- ve Parlam ento 'nun görm ezden geldiği De Gauile'ü 
göreve çağırm aktan ibaretti. Soustelle'in El-Cezayir'de oy
nadığı koordinasyon ro lünü , M ichel Debré Paris'te oynu
yordu; Paris'te, Gaillard hüküm etin in  düşm esi üzerine, 
René Coty göreve Pierre Fflimlin'î atamıştı. Eylemciler La- 
cosıe'a itaatsizlik çağrısında bu lunurlar, ancak Lacoste ka
çar. B unun üzerine, El-Cezayir harekete geçer ve eylem ci
ler askerleri kendilerini gösterm eye iterler: Ö nce Massu, 
sonra Salan “Yaşasın De G aulle” diye haykırm aya başlar
lar.

13 Mayıs'ın On Üç Komplosu De G aulle 'ün  göreve çağ
rılm asıyla son bulur. Cezayirli Avrupalı yöneticiler, Se
rigny dışında, işin içinde pek de yoktular. Fakat, pied- 
tıoirlar olm asaydı, b ir hüküm et darbesi gerçekleştirilebilir 
miydi?



VIII. BÖLÜM

Maya, Kaldıraçlar

“Kendi ülkem izde b irer yabancı o lm uştuk”, tarih bu cüm 
leye sözcüğü sözcüğüne pek çok kez rastlam ıştır. Bu söz
ler, önce Gandhi tarafından, sonra Bao-Dai'nin danışm an
larından biri olan Pham  Q uyah tarafından, 1945 yılında, 
Japonlar Fransız yönetim inin yerine geçtiklerini b ild ird ik
leri sırada söylenm işti. Aynı sözler, 1952 yılma doğru, Ce
zayir'deki A raplar tarafından da söylenm işti: O nlar da, tıp
kı V ietnam lılar gibi, temel özgürlüklerden yararlanam ı- 
yorlardı. 1848 yılında, Yankeeler üç eski M eksika Eyaletini 
ilhak ettiklerinde New-M exico'daki, A rizona'daki vb. M ek
sikalI Am erikalılar, yeni çizilen sın ırın  her iki yanında as
lında kendi topraklan üzerinde bulundukları halde W as
hington yönetim inden yabancı göçm en muam elesi gö rü r
ken de aynı sözleri söylem işlerdir. Şimdi bu sözleri Orta 
Am erika’da duyuyoruz.
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En tipik durum lardan  biri, kuşkusuz İngiliz yönetim i
n in  yavaş yavaş kendi örgütlenm e yöntem lerinden kopar
dığı H indistan insanlarının konum udur.

Uzanım ları farklılıklar gösteren b ir ilişkiler ağı çerçe
vesindeki kast dünyasında, kişilerin statüleri belli b ir top
rak parçası üzerindeki işlevlerinden daha fazla önem  taşır, 
hüküm darların  ve devlet hiyerarşilerinin rolü Batı'da ge
çerli o lan şem a üzerinden yürüm ez. Politik olanla sosyal 
o lan arasında işlevsel bir ilişki yoktur. Öyle ki, küçük  top
rak  parçalan , hüküm darı ve köylüsüyle birlikte, kast siste
mi içinde yer alabilirler. Jacques Pouchepadass'ın gösterdi
ği gibi, tngilizler, bir bö lüm ünü söm ürge yönetim ine ver
m ek üzere, rantları toplam akla yüküm lü kılınan eşraftan 
kişilere zemindar unvanını verm ekle, H int geleneklerinin 
üzerine Batılı özel m ülkiyet kurallarını iliştirerek, bu ze- 
m indarhn  Batılı anlam da birer m ülk sahibi haline getir
mişlerdi. Zemindarlar, Ingilizlerin gelişinden önce de var 
olan yetki ilişkilerini sürdürerek , alışılagelmiş haraçlarını 
toplam aya devam etm işlerdi. Kimi geleneksel toplum sal 
edim ler “yasadışı” hale getirilerek Criminal Castes and Tri- 
bes Act'm  uygulam a alanına sokuluyordu , ancak bu da ki
şileri gerçek toplum sal kim liklerinden çıkarıyordu.

Kara Afrika'da da çok şiddetli b ir kim likten arındırm a 
olgusu görülür; İngiliz ve Fransız söm ürgeleştirm e hare
ketleri yerlilerin liberal ve devletçi örgütlenm e yöntem leri 
yerine, kendi “bütünleştiric i” (J.-L. Amselle) sistem lerini 
koym uşlardı, bu  sistem de, “siyasal” ik tidar tüm  toplum un 
birliğinin güvencesi anlam ını taşım ıyordu.

Yerleşime açık denilen tü rdek i söm ürgelerde yabancı 
varlığı daha da büyük bir şiddetle hissedilmişti. M etropol
den gelenlerin kitleler halinde böylesi topraklara yerleşm e
leri, Fransız yönetim i altındaki bu tü r topraklarda resmi 
politika kendini asim ilatör olarak tanım lasa da bağım lılık 
izlenim ini daha da güçlendiriyordu. Gerçi, ordu ve m etro
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pol özellikle “Arapsever” İm parator III. N apoleon döne
m inde, b irden  fazla kez, Cezayir yerlilerine yerleşim cilerin 
aşırılıklarına karşı yardım  etm işti. Bir Arap Âlemi d ü şün
cesi, belli sayıda Berberi ya da tslam i kökenli k u ru m u n  ve 
göreneğin korunm asın ı gerektiriyordu. Fakat son söz sö
m ürge halklarının Avrupa uygarlığına entegre olacakları 
düşüncesiyle birlikte, ekonom ik çıkarların  olm uştu.

Sömürge yerlileri gerçeklen de ü lkelerine yabancı kal
m ışlardı, am a m etropollerin  politikalarını değiştiren de bu 
farklılık olm uştu: M etropoller kim i zam an yerlileri yok e t
liler; kimi zam an onları kendi kabuklarına hapsettiler; ki
mi zam an onların  yaşam biçim lerini, k u rum lann ı yıktılar; 
kim i 2am an da onları az ya da çok kendi alanlarına entegre 
ettiler. Fransız örneğinde bu  alan C um huriyetti. Fakat yi
ne Fransız örneğinde, b ir ya da iki yüzyıl boyunca, küçük 
bir azınlığın dışında, saf dışı bırakm a bir gerçekken, enteg
rasyon bir söylem den öteye geçem em iştir.

Bu hoşgörülem ez durum lar Avrupa karşıtı hareketle
rin mayasını o luşturm uştur. Oysa bunlara bağlı başka veri
ler, bağımsızlığı hedefleyen hareketlerin  gelişm elerine kat
kıda bulunm uştur.

YENİ SEÇKİNLER VE HALK HAREKETLERİ

Kimi genel veya kendine özgü çizgiler özgürlük hareketle
rini önceden belirlem iş ve eylem lerine yön vermiştir.

Öncelikle yeni bir seçkinler sınıfı o luşm uştur, bu sını
fın üyesi kim ileri iş hareketlerine, söm ürgeleştirm eye bağlı 
ekonom ik etkinliklere m ensuptular, öncelikle H indis
tan'da, 1880 ile 1930 yılları arasındaki dönem de, uluslara
rası anlam da en ileri düzeydeki ortam lara girebilm iş olan 
gerçek bir kapitalist sın ıf o luşm uştur. Bu sınıf, Bom
bay'daki Tata H anedanı'ndan ya da Birla H anedanı’ndan 
başlamıştı. Aşırı düzensizliğin çalışm a disiplini üzerinde



XX. yüzyıl söm ürgeciliğinde başlıca isyan ocakları
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kötü  etkileri olm asından korkarak, Kongre Partisi'ne ba
ğım sızlık için para yardım ında bulunm uşlardı. Yani, besle
dikleri m illiyetçilik yalnızca AvrupalIlara karşı basit bir 
düşm anlık tan  ibaret değildi, kuru lm uş olan düzeni bir ke
nara atm am ışlardı. Bağımsızlığı değişim e bağlam ıyorlardı. 
1940 öncesinde, Malezya'da ya da H ollanda H indistanında, 
kendini Ç inlilerin  sızm alarından korum ak için İm parator
luğun gücüne güvenen ticaret burjuvazisi için de aynı d u 
ru m  söz konusuydu. Daha az olm akla birlikte, G ana'da ve 
T unus ile C ochinchine'deki Fransız topraklarında da Batı
lılaşmış b ir ticaret burjuvazisine rastlanıyordu.

Fakat başka yerlerde, 1914 öncesinde, yeni seçkinler 
sınıfı derslerini okullarda ve üniversitelerde, ya da sem i
nerlerde, sendikalarda ve yetkili örgütlerde almış entelek
tüel ya da m ilitan çevrelere m ensuptu. Osm ana ve Quezon 
gibi ilk bağımsızlık yanlısı liderler önce Ispanyol, sonra 
Am erikan F ilipinlerinde ortaya çıktılar, V ietnam 'da Phan 
Boi Chau, Birmanya’da U Ba Pe, H indistan 'da Tilak ve 
G okhale, Kahire'den de liderler çıkm ıştı vb. Daha sonraları 
liderlerin sayısı arttı ve H indistan 'da Kongre Partisi, Sey
lan 'da Ulusal Kongre, T unus'ta  D üstur Partisi çevresinde 
vb. toplandılar. Daha da sonra, kuru lan  kom ünist partile
rin  çevresinde toplandılar, Endonezya'da 1920‘den itiba
ren, Çin'de, Vietnam 'da, H indistan 'da vb.

Fransız Afrikasında, seçkinler özellikle Senegal'de çok 
etk in lerdi, ü lkede siyasal asim ilasyon çok erken tarih lerde 
başlam ıştı, 1915 tarihli Diagne yasasına göre çok sayıda 
Afrikalı Fransız uyrukluğuna hak kazanm ıştı. Senegal'deki 
dört bölge -Saint-Louis, Goree, Rufisque, Dakar- asimile 
olm uş siyahların  fidanlığı olm uştu , Lam ine-Gusye bunla
rın  b ir prototipiydi, ardından H ouphouet-Boigny ve 
Apithy gibileri gelmişti. Fakat seçkinleri “asim de” olm uş
larla karıştırm am ak gerekir: Şeyh Anta D iop'un ve Leopold 
Sedar Senghor'un geleneğinde gelişmeye olan inanca bağlı
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bir Afrikalı kim liğinin arayışı vardır -ki bu da, Afrika'da si
yasal hareketlerin  uyanm asında bir temel o luşturur. Ço
ğunlukla bunları teşvik eden Kilise ve Kilise'ye bağlı hare
ketlerdir, am a Kilise'nin gözünde asim ilasyon Hıristiyan- 
laştırm ayla sınırlıdır.

Fakat Kara Afrika'nın pek çok bölgesinde, genellikle 
kentleşm iş olan seçkinler sınıfı ile, başkaldırı hareketi ço
ğunlukla söm ürge öncesi kaynaklardan beslenen am a bu 
kaynaklara yeni öğelerin de eklendiği köylü kitleleri ara
sındaki fark büyüm üştü r -köylülerin reddiyatçı tu tum lan , 
Benin'deki Holli kabilesinde olduğu gibi, kronik  bir asilik 
halini de alabilir.

C atherine Coquery-Vidrovitch tarafından hazırlanan 
haritada da görüldüğü gibi, XX. yüzyılda, Kara Afrika'daki 
başkaldırı yuvaları, söm ürgeci efsanenin tersine sayısız ö l
çüde olm uştur. Ekvator Afrikasında büyük çaplı ilk ayak
lanm a, Brazzaville ile kıyı bölgesi arasında, sırt ham alları
nın  taşıma yolu üzerinde olm uştu, ayaklanm a Loango ka
bilesi insanlarının yorgunluğa artık  dayanam am alarından 
patlak vermişti ve kötü m uam ele görm ekten kaynaklanan 
ö lüm cül bir patlam a, Y ukan C hari’de, Manja kabilesi üye
leri arasında büyük b ir gerilla hareketin in  doğm asına ne
den  olm uştu. André G ide'in  Voyage au Congo (Kongo Yol
culuğu) (1925) adlı eserinde betim lem esini yaptığı gibi, 
bu  ü lkeler çok katı b ir söm ürü sonucu  perişan haldeydi. 
Birinci Dünya savaşı sırasında, özellikle Yukarı Volta’da, 
yapılan asker alımı ikinci bir rahatsızlık nedeni olm uştu, 
şefliklerine karşı ve Fransızlara karşı ayaklanm alara neden 
olm uştu. Pazar ekonom isinin  devrèye konulm ası ise üçün
cü  veridir, 1929 bunalım ından sonra, 1934‘te Burundi 
köylülerinin yaptıkları gibi, ayaklanan toplulukların  tü m ü 
n ü n  m ahvına neden olm uştur.

1908 ile 1920 yılları arasında Kenya’da M au-M auların 
başkaldırısı bunların  en  şiddetlisi olm uştur, hareket 1950’
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ye doğru, beyazlara ulaşm adan önce, “siyah işbirlikçilerin” 
başlarına patlar. Ve sonunda, Afrika'daki en büyük köylü 
ayaklanm ası Zaire'de bağım sızlıktan sonra patlak verir, 
Patrice Lum um ba, yeni yöneticiler tarafından ku ru lan  “çü 
rüm üş rejim e" karşı “yeni b ir bağım sızlık" istem işti...

Seçkinlerin aşağıdan gelen b ir harekete karşı koym ala
rı gerekiyordu. Bu hareket dinsel b ir biçim  alabiliyordu: 
En temel görünüm leri Isa'nın geri geleceğine inanan  veya 
Mesihçi çevrelerde bu lunuyordu  -ortak, acil ve bü tünsel 
b ir kurtu luşu  bekleyen hareketler, doğaüstü b ir insanın  ya 
da b ir gücün gelişiyle toplum sal b ir radikal değişim  ihtiya
cının ifadesi-. Bu tü r bir harekete, Nyassaland'de Jo h n  Chi- 
lambwe ile, Belçika K ongosunda Rhakizm  ve M padizm  ile 
-Afrika değerlerini A vrupa değerlerinin karşısına çıkaran 
bağdaştırm acı hareket- rastlanır: “Beyazların dualarını a r
tık dinlem eyeceksin...” 1946'da, Brazzaville'de bıkkınlık  
harekeli ortaya çıkar, kökleri Katolik Kilisesi'ne dayan
m aktaydı. Fakat, en  önem lisi, 1920'den itibaren Kenya'da 
görülen ve Jom o Kenyatta'yı İsa 'nın yerine geçen kişi ya
pan M au-M au harekelid ir, yerleşim ciler tarafından çalınan 
toprakların ın  elden çıkm ası, ellili yıllarda, hareketi radikal 
hale getirir.

Hıristiyanlık, Buddhizm, İslamiyet

Kilise'nin ve Hıristiyanlığın Avrupa yayılmacılığına ortak  
o lduk tan  sonra, söm ürgelikten çıkm a hareketin in  bileşen
lerinden ve faktörlerinden biri olarak oynadıkları rol, so ru 
nu Kara Afrika'da diğer yerlere oranla daha fazlasıyla o rta
ya koyar. Daha XV. yüzyılda, büyük Salamancalı ilahiyatçı 
Francisco de Vitoria ile birlikte, Kilise Amerika yerlilerini 
“kendi toprakların ın  m eşru sahipleri ve kendilerine kabul 
edilmez biçim de sunu lan  bir dini özgürce reddedebilm e 
hakkına sahip  kişiler” olarak tanım lam ıştı. Ve XX. yüzyıla
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gelindiğinde, Polinezyalılar buna şöyle cevap veriyorlardı: 
“Geldiğinizde elinizde Kutsal Kitap vardı, bizim se toprak
larımız; bugün  ise, sizin topraklarınız var, bizim se elim iz
de yalnızca Kutsal Kitap kaldı...” Yerlilerin düşüncesinde 
dine bağlı görülen bu saf dışı bırakılm a, özellikle Afri
ka'da, m isyonerler cephesinde tam  b ir karm aşa yaratm ış
tır. G erçekte, XIX. yüzyıla dek papalar m isyoner hareketiy
le söm ürgeci yayılma hareketin i b irb irinden ayırm aktan 
bıkm am ışlardı. Bunu, Paraguay'daki Misyon toprakların ın  
varlığından söz ederken de vurgulam ıştık. P rotestan  kilise
lerinin de  tu tum u aynıydı... ancak fiiliyatta yerliler için 
du ru m  daha başka oluyordu.

Genellikle m isyonerler b ir hüküm etin  “halkların yar
d ım ına” gelm esi gerektiğine ve barışı sağlayarak, halkların 
H ıristiyanlaşm alarını güvence altına alm ası gerektiğine 
inandırılm alard ı. Bu inanç, kılık değiştirm iş b ir m illiyetçi
lik biçim ini alm ak zorunda değildi: B unun kanıtı da, Beyaz 
Rahipler'in Fransız kurucusu  Kardinal Lavigerie'nin, Al
m anların  U ganda konusunda ilgilerini çekmeye çalışm ış 
olm ası ve Fransız Protestan m isyoner Coillard'ın, ülkede 
düzeni sağlam aları için Ingilizlere başvururken, Rodez
ya'daki yerli halkın çıkarlarına hizm et ettiğini düşünm üş 
olm asıdır.

XIX. yüzyılda ve XX. yüzyılın başlarında uzun  yıllar 
boyunca m isyonerler ve söm ürgeciler, m etropolün  sıkça 
birilerini ya da diğerlerini desteklem esine rağm en, nispe
ten özerk kalm ışlardır. Fakat söm ürge altına alm an halklar 
için her iki g rup  bir b ü tü n  oluşturm uştur.

Özellikle Kara Afrika'da, H ıristiyanlaştırm a hareketi
n in  sonucu, belli sayıda kişinin bağlı olduğu g ruptan  çıka
rılması olm uştur; geleneksel toplum un tem elleri böylece 
sarsılm ış ve sağlam lıkları kalm am ıştır. Oysa söm ürgecilik 
hareketi, tam  tersine, söm ürge yöneticilerinin işlerini ko-
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taylaştırm ak için, bu eski toplum sal yapılara dayanm ak
taydı...

Sömürge topraklarında H ıristiyan m isyonları tarafın
dan verilen eğitim , yeni yetm e gençlerin siyasal özgürleş
m elerini ve sonrasında milliyetçi duygularını besliyordu, 
bağımlı ve bağımsız rahipler cem aatlerinin hareketleriyle 
gönüllü  olarak dayanışm a halindeydiler. Aynı d u ru m  G ua
tem ala'da, N ikaragua'da bugün hâlâ geçerlidir.

Kilise üyelerine, sıklıkla, söm ürge altında olan halkla
rın  m ücadelelerinin başında rastlarız.

Cezayir'de bile, söm ürge altındaki halk H ıristiyan ol
m am akta birlikte, alt sın ıf H ıristiyan d in  adam larına sıkça 
bağımsızlık hareketlerini desteklerken ya da 1957‘de “valiz 
taşırken’’ rastlanm ıştır. K uşkusuz, daha çok alt sınıftan ra
hipler söz konusu olm uştur. Ancak, hiyerarşinin en üst ba
sam ağındaki Papalığın tu tum u da, V atikan'ın Fransa'ya 
karşı b ir “kom plo” düzenlem ekte olduğu kanısını uyandır
mıştı.

Papaların m isyonerlerin, daha çok da F ransız misyo
nerlerin  dikkatlerini çektikleri doğrudur: “Vatanları için 
değil, herkesin  ortak  iyiliği için” çalışm aları gerekiyordu. 
Fakat Fransa laik b ir cum huriyet değil m iydi, “şu sefil 
C um huriyet” Kilise'yi devletten ayırm am ış mıydı ve o ilke
yi b ir yana bırakm am ış mıydı?

Söm ürgelikten çıkm a çağında, Papalığın, benzeri tu 
tum ları Nazizm önünde sergilemesi, Franco'ya ve Vichy 
hüküm etine sem patisi, Yahudilerin trajik kaderleri karşı
sındaki duvar sessizliği unutulm am ıştı. Kilise'nin söm ürge 
halklarına karşı, M üslüm an dahi olsalar gösterdiği daya
nışm a tavrın ın  anlam ı, İsrail'e karşı düşm anca, am a Büyük 
M üftü'ye karşı dostça tu tum u  sorgulandı... Le Vatican cont- 
re la France ve Le Vatican contre la France d'outre-mer baş
lıklı çalışm alarında, Edm ond Paris ve François M ejan Pa
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pa 'n ın  ve Katolik d in  adam ların ın  bu  tu tum unu  incelerler. 
Gerçekte, Papalık din  adam larına karşı çok eleştiricidir ve 
kuşkusuz, “valiz taşıyıcısı” rahiplerin  tutum uyla Papalığın 
tu tu m u  arasında hiçbir o rtak lık  yoktur.

Kara Afrika'ya gelince, oynanan oyun sayısı çok fazla 
o lduğundan ve siyah d in  adam ları Kilise'nin bünyesinde 
gitgide daha önem li roller oynadıklarından, konu farklılık 
gösterir.

“İk inci” söm ürgeleştirm e hareketi sırasında, ortaya çıkan 
tüm  dinsel hareketler arasında öncelikle Buddhisı rönesan- 
sı Avrupa'ya karşı bir d ireniş o larak sergilenm iştir. Keşişle
rin  çocukların  % 50'sini eğittikleri Birmanya'da, U Otta- 
m a'nın çifte m ücadelesinin de gösterdiği gibi, Buddhizm  
M üslüm anlığa karşı da m ücadele etm ek zorunda kalm ıştır. 
O ttam a, XX. yüzyılın başında, H indistan 'ı ziyaret eder. Ta- 
gore'yle bu luşur, Japonya'ya geçer ve Japonların  kendileri
ne o lan güvenlerine ve ırk ların ın  gösterdiği başarılara hay
ran kalır.

XX. yüzyılın başında Asya'nın en  eğitimli ülkesi d u ru 
m unda olan Birmanya'da, bu  keşişlerin sayesinde, Youtıg 
Men's Buddfüst A ssodadon (1906) gibi güçlü yabancı karşı
tı dernekler kuru lur, kısa sürede İngilizce yayın yapan Bi
zim Birmanyamız gibi, İngiliz karşıtı, yarı Buddhist, yarı 
sosyalist pek çok parti kuru lu r. Bu hareketler, ayaklanm a
ları genellikle İngiliz işgali öncesi dönem lerde yer alan 
köylülere dayanıyordu. Ö zellikle Irraouadi deltası bölge
sinde ise, yeni yeni yeşeren bir işçi hareketine dayanıyor
du.

Endonezya'da, Sudan'da ve M agrib'in büyük bir bö lü
m ünde kitlesel milliyetçi hareketlerin  öncüsü lslam iyetti. 
Endonezya'daki M üslüm anlık aynı zam anda Ç in karşıtıy
dı. Ülkedeki ticaret ağı, Batt'nm ülkeye gelm esinden önce
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bir m odernleşm eye kaynaklık etm işti, var olan sultanlık lar 
Akdeniz'in bildiği ticaret kolonilerin in  eşdeğeriydi (D. 
Lombard, 111, s. 152). XX. yüzyılın başında, Sarekat İslam  
M ehdi'nin yakında geleceğini vaaz ediyordu, 2 m ilyon m ü
m inin beklediği M üslüm an kurtarıcı, şu “ADİL KRAL” 
1920 yılına doğru, T joroam inoto b ir halk k ü ltü  nesnesi ol
m uştur, kısa süre sonra dam adı Sokarno da aynı k o n u m 
dan yararlanır. Sokam o'nun  bakışı m odern lik  yanlısı b ir 
İslama doğrudur, ya da Kahire'de doğm akta o lduğu söyle
nen, Islami b ir m odernliğe doğrudur. H areketin kolların
dan biri önce sosyal dem okrat o lur, sonra 1921'de kom ü
nist partiyi kurar. Bu kolun içinde, ilkeleri Islam i olan 
Abenganhr bulunuyordu , oysa sofular ya da Sanfrtler, Sa- 
rekat İslam'ın yanında yer alıyorlardı. Sokarno bu  akım lar 
arasında bocalar: “Bağımsızlığı getirecek olan ne M osko
va'dan gönderilecek bir kişidir ne İslam halifesinin gönde
receği bir kişidir.”

Örgütsel Bir Model Arayışı

Milliyetçilik, Endonezya'da HollandalIlar, Kara Afrika'da 
Fransızlar ya da lngilizler gibi, işgalci tarafından yapay bi
çim de b ir araya getirilen grupların  bünyesindeki yabancı 
varlığından kaynaklanan duyguların  billurlaşm asından d o 
ğar. Tersine, Fas gibi Berberiler ile Araplar arasında, Magh- 
zenler ile Sibalar arasında uzun  süreli anlaşm azlıkların ya
şanm asına rağm en, o rtak  ve eskiye dayalı b ir geçmişleri 
olan ülkelerde milliyetçilik kendiliğinden ortaya çıkm ış
tır... Gerçek anlam daki m illiyetçiliğin, ya da salafiztnm  te
m elinde, yabancıyla anlaşmaya varm anın reddi ile geçm iş
le tüm  bağların koparılm ası arasında bir tü r birliktelik  yat
m aktadır.

Kuzey Afrika örneğinin  de sergilediği gibi, halk ayak
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lanm asında maya görevi üstlenen öğe kimi zam an İslam i
yet, kim i zam an Arap dünyasına aidiyet duygusu, kimi za
m an ise üzerinde doğulan toprağa duyulan daha doğrudan 
bir vatanseverliktir. Aynı gelgite Endonezya'da da rastla
nır, Sokarno 1926 yılında Milliyetçilik, İslamiyet, M arksizm  
diye yazarken, özgürlüğün kaldıraçları olan bu üç kuvveti 
b ir araya getirm e hırsını güdüyordu. Ancak öne geçen İsla
m iyet olm uştur.

Kimliği Ç inlilerin hâkim iyet istekleri karşısındaki m ü
cadele esnasında oluşan eski ulus-devlet Vietnam 'da da 
milliyetçilik kendiliğinden gelişm iştir. Oysa milliyetçi ha
reket Kore'de olduğu gibi V ietnam 'da da, Sun Yat-Sen'in ve 
Chen Du X iu'nun sloganlarını kullanarak Çin örneğine da
yanm ıştır.

A ffedici o lu n , h iz m e tk â r  d eğ il,
İle ric i o lu n , tu tu c u  değil,
Sald ırgan  o lu n , sav u n m ad a  k a lm ay ın ,
K ozm o p o lit o lu n , k e n d in iz i d ü n y a d a n  ya lıtm ay ın  
İşe y a ra r  o lu n , k o n fo rm is t değil.

1911 devrim i İle 4  Mayıs 1919 hareketi arasında, üniversi
te öğrencileri başta olm ak üzere Çinli cem aatlerce tekrarla
nan ve V ietnam lılar tarafından yeniden ele alınan bu em ir 
sözleri, Ç in 'in  ve Ç in m illiyetçiliğinin Batılı düşüncelerle 
örtüşm esini çok iyi gösterm ektedir. Fakat, G üneydoğu As
ya m illiyetçiliğinin atılım ı ve gücü Japonya'ya da dayan
maktadır. Ç ünkü bu ülke kapalılığın, m odernleşm enin ve 
Avrupa em peryalizm ine duyulan aşağılam anın üçlü ö rn e
ğini vermişti. Aslında Çin kökenli o lan şu deyim i uygula
masını bilmişti: “Doğu ahlakı tem eldir, Batı bilim i araç.” 
Phan Boi C hau benzeri Koreli, V ietnam lı milliyetçiler 
Çin'de ve Japonya’da eğitilm ekteydiler.
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Dolayısıyla Doğu Asya'da Çin ve Japon  m illiyetçiliği, 
Islam iyetin (Endonezya) ya da Buddhizm in (Birmanya) 
kucağında doğabilm iş olan söm ürge karşıtı hareketleri 
beslem iş ve ateşlem iştir ya da en  azından önceden var olan 
yurtsever b ir geleneğe dayalı köylü ve d insel hareketleri 
(V ietnam 'da kaodaistler) yeniden geçerli kılm ıştır.

Ancak, bu  hareketler yabancıların ü lke d ışına atılm ası 
sonucuna ulaşam am ıştı, öyle ki özellikle örgütlenm eyle il
gili başka Batılı düşünceler bu  hareketlerin  biçim  değiştire
rek siyasal partiler kurm alarına yol açmışlardı: Kuo-min- 
tang'm ilk örneğini verdiği kaldıraçların kurulm ası.

Program larının içeriğinden çok, işe yararlıklarını gös
teren politika tekniklerine bakarak, hayranlıklarını kaza
nan parti m odellerinden esinlenm işlerdi. XIX. yüzyıl sonu 
ve XX. yüzyıl başı İngiliz ve Fransız partileri b irer örnekti. 
M üslüm an dünyada ise, m odel alınan veri Jön-Türk partisi 
ya da hareketiydi, am a daha çok da sosyal dem okrat parti
ler model alınıyordu -bu du ru m  bu  partilerin  program ları
nın  ve sosyalizm in m utlaka benim sendiğini gösterm iyor
du. Daha sonraları, Bolşevik örgütsel m odel b ir dizi siyasal 
parti tarafından taklit edildi, bunlardan  kim i kom ünistti, 
yani K om intern’e üyeydi, kimi ise değildi, Messali Hadj'ın 
Kuzey A frika Yıldızı partisi gibi.

İkinci değişken ise, bu biçim de örgütlenm e özgürlüğü 
ya da kapasitesiydi. 1914 öncesinde bu o lanak yalnızca k i
mi İngiliz, Fransız ya da Rus söm ürgelerinde bu lunuyor
du. Böylece, b irkaç örgüt gelişmeyi başarmıştı.

Britanya İm paratorluğunda bir İngiliz ve b ir İskoç ta
rafından 1885 yılında Bombay'da kuru lan  Kongre Partisi, 
özellikle H indu ve M üslüm an hukukçu lar tarafından yöne
tilen pek çok H int ö rgü tü n ü n  m irasım  devralm ıştı. Tem el
de dinsel o lm adığından, partin in  diğer örgütler kadar p o 
pülaritesi olm am ıştı, am a işe yararlığı ününü  kısa sürede 
artırm ış ve yaygınlığı göz kam aştırıcı olm uştu. İngiliz İm 
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paratorluğundaki d iğer örnek  ise 1918 yılından, içinden 
Wci/d'm doğacağı M ısır milliyetçi partisi Watiwti idi, pek 
çok siyasal g ruplaşm anın  b ir “tem silcisi” konum undaydı. 
Aynı m odele dayanılarak, T unus’ta, eşrafı Fransız söm ür
geciliğini kovmaya çağıran Zaytuna  Cami Vaizi Abd El- 
Aziz'in eylemi sayesinde, Düstur ku ru lm uştu  (1908).

Özellikle Rusya’da, Islam iyete en iyi örgütsel biçimini 
veren de siyasal partiler olm uştu . T unus'ta olduğu gibi, 
T ürk  yenilenm e hareketin in  yarattığı büyülenm e ilk M üs
lüm an siyasal ö rgü tün  tem elinde yer alır, Al-Hidad Al- 
Muslimin, ö rgü tün  işleyişi Rus K. D. partisine bağlıydı 
(Anayasal-Dem okrat). Ö rgütle  reform istler yer alıyordu ve 
bunların  eylem leri kısa sûrede dinsel ideolojiyle sosyalist 
ideolojiyi b irbirine bağlayan Jön -T ürk  hareketi inisiyatifin
de kuru lan  Jön-T atar hareketin i (1906) aşar. Bu siyasal 
parti d insel ideolojinin milliyetçi ve sosyalist ideolojilerle 
bir arada yaşatıldığı çarpıcı bir ö rnek tir ve parti içinde yer 
alan bir su/i tarikatı üyeleri, Kazan Vaiztleri, tu tucu  olm a
nın  yanı sıra Bolşeviklerle de ittifak halindeydiler (1905). 
Sosyal dem okrat m odellerden en önem lisi Bakü'de k u ru l
m uş Hummet partisidir, ulusal b ir temele o tu ran  tek örgüt, 
partiyi yönlendiren, enternasyonalizm  adına bu tü r hare
ketleri kabul etm eyen Rus Sosyal D em okrat Partisi’ydi. Bu 
parti, tıpkı Yahudi Bund Partisi'ni hoş gördüğü gibi, Htim- 
met’i de  hoş gördü.

Japonya'ya ve F ilipinler'e kadar Asya'da başı çeken ar
tık sosyal dem okrat m odeldi. Ancak, Japonya ve Filipin- 
ler'de başka partilerle rekabet halindeydi. Fakat 1917 Rus 
Devrimi, tıpkı Arap milliyetçi hareketi ve panafrikanist ha
reket gibi, bu  b irb irinden farklı örgütlere eksikliğini çek
tikleri b ir so luk ve daha bü tünsel bir tarih  görüşü kazan
dırm ışlardı ve her üç hareketin  her biri söm ürge altındaki 
halkların kurtu luşlarına kendince katkıda bulunm uştu .



ARAP BAĞIMSIZLIK HAREKETLERİ

Arap ülkelerinde, bun lardan  bazılarının Avrupa işgaline 
uğram alarından önce ve sonra, bağım sızlık hareketlerinin 
yükselm esinde gözlenen paradokslardan biri de  isteklerini 
ya da hakların ın  kabul görm esinin yanı sıra kendi kim lik
leri hakkında bir soru işaretinin belirebilm esidir. O sm anlI
lar dönem inde, özellikle M ısır'da ve daha sonra Suriye'de, 
ulusal bir duygunun ortaya çıkm ası yanında de facto  bir 
özerklikçiliği de getirm iştir. B unun da koşulu  herkesin 
sultan karşısında birlik oluşturm asıdır, yani H ıristiyanlarla 
M üslüm anlar arasındaki farklar unu tu lu r. Üzerinde doğu
lan toprak, Vatan duygusu Islam hk duygusunun üzerine 
çıkar, Arap dili, Arap kü ltü rü  aynı ülkede o tu ran  farklı in 
sanlar arasında etkin bir dayanışm a yaratır... Ç ünkü Os- 
m anlı hâkim iyeti altında geçen yüzyıllar boyunca yavaş ya
vaş İm paratorluğun bir tü r parçalanm a süreci işlem iştir, 
bu parçalanm a, İm paratorluğun Hıristiyan bölüm lerinde, 
yani Balkanlarda, M üslüm an bölüm lerinde olduğundan  
daha fazla su yüzüne çıkm ıştır. İslam iyet XIX. yüzyılda, 
D oğu'nun gücünü  korum asının , Batı'ya karşı savunm ası
nın  ve Arap dünyasının  temeli olacak m ıdır, ya da yeniden 
olacak mıdır? Fakat O sm anlı idaresi altında, K uran’ın öğ
retisi yolundan sapılm am ış m ıydı ve Araplara gerçek Öz
gürlüklerini geri verecek olan Islam ın kaynaklarına dönüş 
değil m iydi? Ulus-devleti o tan tik  b ir rönesans çerçevesi 
olarak reddeden alternatif işte buydu.

Bu belirsizlik ve anlaşam am azlık Batı'nın önce Ceza
yir'de (1830), sonra M ısır'da (1882) ortaya çıkm asına bağlı 
olarak gelişmemişti. Bu iki yol arasındaki çelişki, O sm anlı 
im parato rluğunun  1918 yılında çökm esiyle daha da için
den  çıkılm az hale geldi. Fakat Nasır'ın, M usaddık'ın zam a
nında var olan ve hâlâ güncelliğini koruyan  tartışm a, kök
leri bizzat Osm anlı im paratorluğunun tarihinin içiııdc yer
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alarak, XIX. yüzyılda doğm uştur.
Arap iddiası, Arap ülkelerin in  Osm anlı hâkim iyeti a l

tına g irdikleri Doğu'da ve O sm anlı fetihlerinin daha XVI. 
yüzyılda durakladığı ve Avrupa söm ürgeciliğinin Fas'tan 
T rablusgarp’a  kadar yayıldığı Batı'da farklı vurgularda ve 
farklı biçim lerde ifade edilm iştir.

Sultan 1. Selim, 1516 yılında Halep yakınlarındaki 
M ercidabık’ıa A l-Ghuri'nİn birliklerini bozguna uğratarak, 
iki yüz elli yıldır Yakındoğu'da h ü küm  süren  M em lûk İm 
p arato rluğunun  çöküşünü  hazırlam ıştı. Bu olayın hem en 
ard ından  Suriye'nin, F ilistin’in  ve M ısır'ın fethi gelmişti. 
Aynı zam anda, T ürk  korsanı H ayrettin Barbaros Sultan Se- 
lim ’in önünde yem in ediyor ve El-Cezayir'i, Constantine'i 
ve T unus’u O sm anlı topraklarına katıyordu. Sultan’ın elin
d en  yalnızca Arap dünyasın ın  iki ayrı ucundaki Yemen ve 
Fas kurtu luyordu .

O sm anlı H âkim iyeti A ltında 
H alkların  Ö zerkleşm eleri

F ransa tarafından daha 1830 yılında fethedilen Cezayir d ı
şında, tüm  bu ülkeler yaklaşık d ö rt yüz yıl boyunca O s
manlI hâkim iyeti altında kalm ışlardı ve o  zam anlarda k u 
ru lan  idari bölüm ler günüm üze kadar yaşadılar -çünkü da
ha öncesinde, bir Berberi hanedanı olan T unuslu  Hafsiler 
C onstantine ve Trablusgarp 'a hâkim diler. Daha doğuda 
ise, T lem sen'in Faslı M erm ilerin karşı çıktıkları b ir özerk
liği bulunuyordu.

Sultan'ın yönetim i daha XVI. yüzyılda mali am açlar 
doğrultusunda ülkenin  d u rum unu  gösterir b ir belge (tah
rir) düzenlem işti, bu zengin belgelendirm eler, tıpkı kanun
nameler gibi, İm paratorluğun h e r bölüm ündeki zenginlik
ler ve m übadeleler hakkında çok kesin bilgiler verm ekte
dir. Malı bu ıııılcriıı dışında, Arap eyaletleri üç temel üzeri
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ne o turuyordu , paşalar -ya da valiler-, kadılar -ya da yar
gıçlar- ve yeniçeri birlikleri. Yaptıkları suiistim aller ve çı
kardıkları yerel anlaşm azlıklar nedeniyle hızla rotasyona 
tabi tu tu lm aları gerekli görülen paşaların  görev sürelerin in  
zam an ilerledikçe kısaldığı gözlenm iştir: K ahire'de 1517 
yılından 1789 yılına kadar 110 paşa sayılırken, XVII. yüz
yıl boyunca Şam'da 75 paşa sayılm ıştır. Bu durum , paşala
rın  o toritelerine karşı kuvvetlerin büyüm esine yol açm ış
tır, öyle ki yavaş yavaş askeri kurum lar ve yerli güçler 
m erkezi iktidar tem silcisinin üzerine çıkm ışlardır, ayrıca 
yerel kökenli askerler de yeniçeri birliklerini gitgide daha 
fazla denetler olm uşlardı. Ö rneğin, 1897 yılındaki Oued 
Sarrat savaşında, C onstantinelilere karşı savaşan T unus o r
dusundak i 20.000 askerin  yalnızca 1500'ü T ürk tü . Osm an- 
lı fethinden önce bir M ısır ya da T unus gibi devletin var 
olduğu yerlerde bu durum  daha da belirgindi. Fakat Ceza
yir'de asker alım ları Anadolu kökenli olmaya devam  etm iş
ti; çünkü  T ürk azınlık yalıtılm ış durum daydı ve kendileri
ni yerel öğeleri iktidardan uzak tutacak kadar güçlü gö rü 
yorlardı.

Kimi eyaletlerin özerkleşm elerine yol açan güçler var 
olsa da, birliğe yol açan öğeler de vardı. B unlardan biri, 
özellikle XVI. yüzyılda H ıristiyan A vrupalıtan  kovm ak için 
M üslüm anlara yapılan yardım a bağlı ve hem  Viyana'da 
hem  lrak 'ta  hem  G irit'le hem  Kırım 'da savaşan ve Akde
niz'in b ir bö lüm ünü  denetim i altında tu tan  b ir sultana sa
h ip  olm a gu ru runa bağlı olarak İm paratorlukla dayanışm a 
halinde -olma duygusuydu. XVIII. yüzyılda, İm paratorlu
ğun  sönûşü  Arap olm ayan bölgeleri etkiliyordu, ama yine 
de bu bölgeler kendilerini her tü rden  dış tehlikeye karşı 
korunm uş hissediyorlardı. 1830'da, El-Cezayir'de yaşanan 
şok  çok  daha büyük  olm uştu . Birkaç on yıl sonra T u
nus'ta, büyük bir Osm anlı o rdusunun  yakında gelip El- 
Cezayir'i kurtaracağı hayal ediliyordu...



Ama Islamiyete ve ekonom ik bağlara rağm en, yapının 
bozulm a dinam iği daha güçlü olm uştu. XVIII. yüzyılda, 
Filistin 'de ve Şam Eyaletinde gerçek yerel Arap hanedanlar 
yönetim deydi. Irak 'ta ise, eski yüzyıllara dayalı Osm anlı- 
lran  sürtüşm eleri bir tü r özerklikçiliğin doğm asına yarı
yordu, özellikle bölgeye 1726'dan 1834’e kadar hâkim  olan 
Celililerin bu lunduğu  M usul bölgesinde. Sonuç olarak, 
çok sayıda eyalet fiilen bağımsız durum daydı, im paratorlu
ğa bağlılıklarını kabul etm ekle birlikte -bu durum , çok sa
yıda silahlı iç karışıklığı neden oluyordu, El-Cezayir deyi 
Fas ve Tunus'la sürtüşm e halindeydi ve T unus bey i so n u n 
da Cezayir deyinin ayağını kaydırm ıştı.

Yerleşimcisi olm ayan söm ürgeciliği, m ali işlerin d ışın 
da bulunm ayan gerçek anlam da b ir m erkezi yönetim i, o l
m ayan T ürkleştirm e politikası ve yalnızca kim i “u luslar
dan” ve bağlı eyaletlerden kaynaklanan askeri birliklerce 
sağlanan güvenliği ile Osm anlı İm paratorluğu, uyarı atışla
rı ya da tehditler dışında, yavaş yavaş yetkilerini yitiriyor
du.

Arap Kimliği, Çelişkileri

Birincisi aşağıdaki gibidir.
Bir yanda D oğu'nun Arap halkları Batı'nın kanatları 

altında, özellikle Mısır, M ehm et Ali Paşa dönem inde elde 
ettikleri gibi, de jure  (bir hak olarak) bağımsızlık istiyor
lardı. Ancak bu amaçla M ısır Batı’ya çağn yapm aktan ka
çınm ıyordu... Diğer yanda, D oğu 'nun bu  Arap ülkelerin
de, “hasta adam ” söm ürgeleştirm e yolunda ilerleyen Batı 
karşısında kendini pek de  savunam adıgm dan, Osm anlıya 
karşı için için bir başkaldırı vardı. Arap u lusu  gelişimini 
b u  bağlam da yapıyordu, Suriye'deki ve L übnan 'daki H ıris
tiyan Arapları ve M ısır'daki Kıptileri de katm ak için, birlik 
ancak hareketin  İslam lıktan sıyrılmasıyla gerçekleşebile-
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çekti.
“Millici" hareket (Abd El-M alek) bu nedenle temel bir 

zorluğun karşısında bulunuyordu: Bu taktik  nedenden do
layı, Islam iyetin Arap dünyasına göre kim liklendirilm esi 
ve Arap dünyasının lslam iyete göre kim liklendirilm esi iki 
kez iptal edilm eliydi, b ir başka neden  ise, Sultan 'in  Em ir 
e l-m üm inin  (Halife) olmasıydı.

XIX. yüzyıldan XX. yüzyıla kadarki Arap siyasal d ü 
şüncesi böylece bu çelişki ile karşı karşıya kalmıştı: Batı 
dünyasına daha iyi karşı koyabilm ek için m odernliği seç
mek; ama o  zam an Arap d ilinden  ve yurt olan toprağa bağ
lılıktan başka Arap kim liğinden geriye ne kalırdı? Üstelik, 
tersine, bu  seçim  fundam antalist b ir Islam ın geri gelm esi
ne yol açar, bu  İslam ise, böylece oluşan ulus düşüncesini 
reddeder ve gerçek inancın kaynaklarını yeniden bulm ak 
ister.

Böylece, ister M ısır'da, ister Suriye'de, ister başka yer
de ifade edilsin, kim lik arayışı Arap iddiasının tam  m erke
zinde yer alır. 1869'da Kahire'de yayım lanan, Rifa'a Rafi 
El-Tah Tawi'ye ait bir m etin politikayı d inden  ayırm a am a
cı taşır, emeği her tü rlü  değerin kaynağı yapar, d in leri ne 
olursa o lsun yurttaki tüm  yurttaşların  eşitliğini ister: Bura
da, Saint-Sim on'un ve A ydınlanm a çağı yazarlarının izleri 
görülür. “O rtak  m utlu luğum uzun  yeri, özgürlük, düşünce 
ve tarihle kuru lan  yurt o lm alıd ır.” A bdallah Al-Nadim, 
kendi payına Jön-M ısır hareketine bağlı olarak ve 1882 
devrim i sonrasında ülkenin  resm i hatibi olarak, “M üslü
m anların  ve K ıptilerin birleşm esi Mısır'ı Batı propaganda
sından koruyan bir m endirek görevi görm üştür. Diğer 
u luslarla titreşim e girmeyi öğrenm em iz gerek” diye d ü şü 
nüyordu  (aktaran, Abd El-M alek, La Pensée politique arabe 
contemporaine). Bozgundan sonra tutuklanır, daha sonra 
affa uğrar. Londra’nın gözü onun  üzerindedir, Sultan ise 
onu  etkisizleştirm ek ister.
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• W atan
Kahire'deki El-Ezher Ü niversitesi'nden yetişm iş ve Arap 
dünyasının  ilk edebiyat dok toru  olan Taha Hüseyin, Akde
nizli ya da Doğulu M ısır’ın kaderi üzerinde soru lar sorarak 
bu  kim lik takıntısına tarihsel b ir boyut kazandırınca, m o
dernleşm e yolunda b ir aşam a daha kaydedilm iş oldu.,. Do
ğu dünyasına aidiyetin yalnızca d in  birliği ve geçici siyasal 
değişim ler çerçevesinde var olduğu kanısındadır. “Oysa ta
rih  gösterm iştir ki, d in  birliği ya da dil birliği siyasal birlik  
için geçerli bir tem el oluşturam am ıştır. D evletlerin k u ru l
ması için de bir tem el olam am ıştır. M üslüm anların  kendi
leri de uzun  sü reden  beri d in  birliğini ya da  dil birliğini 
kraliyetin ya da devletin tem eli olarak alm aktan vazgeç
m işlerdir. (...) Hicri II. yüzyıldan itibaren, politikalarını 
yalnızca p ratik  avantajlar üzerine kurm uşlardır. Öyle ki, 
Hicri IV. yüzyıldan itibaren, M üslüm an dünyası M üslü
m an devletinin yerini alm ıştır. M illiyetler ortaya çıkıyordu 
ve devletlerin sayısı artıyordu... M ısır asla unutm adığı an
tik kim liğini en hızlı biçim de ö rten  ülke olm uştur...
Tarih bize, fetihten sonra M ısır'ın Arap hâkim iyetini kabu
lü n ü n  hiç kinsiz ya da direnişsiz ve başkaldırısız olm adığı
nı öğretti...” (aktaran, Abd El-Malek, aynı eser). Birkaç on- 
yıl sonra, Suriye'nin çok eski dönem lerde, Kenanlı Fenike
liler adı a ltında ulusların  anası o lduğunu düşünürken , An- 
toun  Sa'adah da aynı tanıyı koyar.

Böylece, watan deyim i ile yurt düşüncesi gelişir, oysa 
o zamana kadar bu  deyim bir sevgi duygusu, b ir özlem 
duygusu anlam ı taşıyordu, düzene bağlılık değil -düzene 
bağlılık bir hanedana karşı ya da dinsel am açlarla ifade 
edilir, toprakla ilgili olarak değil. M ısırlı şair Rifa'a Rafi El- 
Tah Tawi, 1855'ie, Arapça yurtsever bir şiir yayımlamasıy
la, Qasida vataniyya misriyya, vatan deyim inin yurtsever 
anlam ı popüler hale gelmişti. Şeyh Rifa'a'nın yurtseverliği 
Osm anlı değildi, çünkü  yu rdun  yeri konusuna pek önem
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verm iyordu. M üslüm an değildi, çünkü doğa tapım ı inan
cındaki an tik  M ısır'ın ve İslam  öncesi H ıristiyan M ısır'ın 
büyüklüğünden  dem  vuruyordu; Arap da değildi, çünkü 
d iğer Arap halklarıyla ilgilenm iyordu -büyük b ir Arap y u r
du düşüncesi daha sonraki dönem lerde ortaya çıkm ıştır 
(Bernard Lewis).

O  güne kadar, M ısır'ın tarihi İslam ’ın gelişiyle başlar
ken, Rifa'a’n ın  M ısır tarihi Arap fethiyle sona erer... M üslü
m an dünyada bilinm eyen ve yeni olan şey, bir ülke dü şü n 
cesi, ü lkenin  halkı, sürekliliğiydi, dili, rejim i, dini, uygarlı
ğı değişse bile.

Bu düşünce bir tepkiye yol açar.
Bu “m illiyetçi” akım ların  karşısında İslam XIX. yüzyı

lın sonundan  itibaren doğru anlam ın işlenm esinin yanı sı
ra, tslam ın kaynaklarına geri dönm eyi ileri süren  M uham - 
med Abdo ile kendini hem en şiddetli b ir şekilde ifade 
eder. Abdo, “D oğu'nun rönesansını yalnızca dürüst bir 
despot sağlayabilir, insanların kendilerini özgürlükle bes
lem elerine izin verilmesi için on beş yıl yeterli olacaktır...” 
İşe belediye kuruluşlarıyla başlanacaktır, sonra sıra devle
tin daha yüksek basam aklarına gelecektir, am a önce “b ü 
yüklerin  ve on ların  adam larının boyunları kırılacaktır (...) 
ve işe yarar yöntem lerle doğalarında ne kadar bozuk şey 
varsa düzeltilecektir, gerekirse etleri kopartılarak  ve kızgın 
dem irle dağlanarak ve küçüklerin  ruhları bile listeye alına
caktır ve büyüyen bitkileri düzenli sıralar halinde dikilm iş 
sopalara bağlayan bir ziraatçi gibi ruhları işlenecektir.” Ay
nı düşüncelere, daha sonraları “M üslüm an Kardeşler” ör
g ü tünün  kurucusu  ve yüce rehberi Hassan Al-Bauna'da da 
rastlarız (1928).

Ancak, Osm anlı İm paratorluğu ve Ali abd Alrazeq'in 
m eşruluğuna karşı çıktığı Halifelik karşısında özgürleşm e 
dönem i boyunca, m odernist hareketin  öncüsü olan Mısır, 
b ir ham lede hâkim iyet, yurtseverlik tem elindeki b ir m illi
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yetçilikten yayılmacılık öğeleri taşıyan b ir milliyetçiliğe ge
çer. Bu dönem in  kısa sürdüğü de doğrudur.

* Arap Birliği
İkinci Dünya Savaşı patlak verdiğinde Arapların sem patile
ri, düşm anların ın  o rtak  olduğu -lngilizler, Fransızlar, Ya- 
hudiler- M ihver devletlerine yönelir, lngilizler Filistin'e 
doğru Yahudi göçünü durdurarak , Fransa'ya karşı Lüb
nan 'da ve Suriye'de var olan bağım sızlık hareketlerini des
tekleyerek, Arap birliğine karşı sem patilerini belirterek ve 
nihayet, Raşid Ali'nin başkaldırı alarm ından sonra (1941), 
Arap Birligi'nin kurulm asına olanak tanıyarak, Arapların 
b ir ayaklanm a hareketini yine de önleyebilm işlerdi. Raşid 
Ali'nin tasarısı Irak Başbakanı N uri Said kaynaklıydı; tasarı 
1942 yılı sonunda halka açıklanm ıştı. T asanda Suriye, 
Lübnan, Ü rdün  ve Filistin 'i içine alan federasyon yoluyla 
b ir Büyük Suriye o luşum u öngörülüyordu. Filistinli Yahu- 
dilere ve Lübnanlı M arunilere özerklik verilecekti ve so
nuçta, bir Arap Birliği bu  ülkelerin  tüm ünü Irak'a bağlaya
caktı. Büyük Suriye Kral A bdullah 'ın başkanlığında k u ru 
lacaktı, Irak  Arap Birligi'nin başına geçecekti ve o luşum un 
tüm ü Haşim ilerin hâkim iyeti altına girecekti. Böylece, 
1916’da Albay Law rence'in ve Kral H üseyin'in Hicaz'a ya
kın b ir yerde hayalini kurdukları Büyük Arap Krallığı ger
çekleşecekti.

1943 yılı başında A nthony Eden tasarıyı onaylar; fakat 
Suudi Arabistan'ın, Lübnanlıların bir b ö lüm ünün  ve özel
likle M ısır'ın kararsızlıklarıyla karşı karışya kalır. B unun 
üzerine N ahas Paşa, N uri Said'i aceleyle atlayarak, İsken
deriye konferansı sırasında Arap Birligi'nin ku ru luşunu  
ilan eder, İraklılar ve Ü rdünlü ler kabul etm ek zorunda ka
lırlar. 25 M art 1945 günü  yapılan paktın  amacı var olan 
Arap devletlerinin bağım sızlıklarının korunm asıydı. Bu, 
Bereketli Hilal çevresinde toplanan bir Arap birliği tasarısı
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na aykırı düşüyordu...
Kahire’n in , allı üye devletle birlikte Bağdat üzerinde 

kazandığı bu zafer, M üslüm an olarak ünlenen am a Arap 
olm ayan İran’ın  dışarıda bırakılm ası anlam ı da taşıyordu. 
Bu hareket, M üslüm an dünyasının b ir ucundan  diğerine 
tüm  Arap milliyetçi hareketlerine özellikle b ir yardım  sözü 
veriyordu, daha sonra işe Kuzey Afrika da katılm ıştı ve İs
rail'e karşı m ücadele de eklenm işti. Ancak üye devletlerde
ki rejim lerin çeşitlilik gösterm esi Birliğin işlevselliğini bo
zuyordu, elinin altındaki olanaklar da sınırlıydı. Suriye' 
deki Baas gibi daha devrim ci örgütler sayesinde biraz daha 
canlılık  kazanm aya çalıştı. Fakat, 1952'de Necib-Nasır İki
lisinin darbesiyle M ısır'da gelişen olaylar, Birliği yeni bir 
araç haline soktu, söm ürge altındaki halkların  ayaklanm a
sında maya ve kaldıraç, özellikle de K ahire'den yayın ya
pan ve Kuzey Afrika'ya kadar uzanan güçlü bir hoparlöre 
sahip o lduk tan  sonra: Araplar'ın Sesi.

Özellikle Doğu'da, Enternasyonal başka b ir hoparlör 
o lm uştur, 1919'da ortaya çıkm ıştı ve etkisi daha doğuya 
doğru o lm uştu , Türklerde, Iranlılarda, H intlilerde vb.

KOMÜNİST ENTERNASYONAL VE 
SÖMÜRGE HALKLARI

II. Enternasyonal elbette söm ürgeci eylemi m ahkûm  et
mişti, fakat yerine sosyalist b ir politika koym ak için. Lenin 
bu yöndeki ilk teorisyenlerden biridir; 1914 tarihli ve 
Ulusların Kendi Kaderini Tayın Hakkt Üzerine başlıklı bir 
b roşürde, söm ürgeci politika Avrupalı işçilerin koşullarını 
iyileştirdiği ve böylece, A vrupa'daki toplum sal devrim i ge
ciktirdiği için, ulusal iddiaların “ilerici” rolü üzerinde d u r
m uştu... Em peryalizm e karşı ulusal m ücadele, böylece 
proletaryanın m ücadelesinin temel b ir öğesi o luyordu ki, 
bu da Enternasyonalin diğer yöneticilerine göre daha radi
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kal bir adım dı. Ne var ki, bu yeni düşünce de söm ürge al
tındaki ulusların  iddialarını ulaşılması gereken tek amaç 
o larak  alm am aya devam  ediyordu.

Söm ürge altındaki insanlarla devrim cilerin perspektif
lerin in  ne denli b irb irlerinden uzak oldukların ı Lausanne 
K onferansında -savaş dönem inin  ortasında (1916) toplan
tıyı düzenleyen İsviçreli Eugène Privât gibi, Avusturya- 
M acaristan'daki baskı altında kalan azınlık ların  sem pati
zanlarını b ir araya getirm işti- katılım cı olarak Rusya'dan 
azınlık  tem silcilerinin yanı sıra M ısırlıların, Erm enilerin, 
T unuslu ların  bulunm alarına karşılık, F in K uusinen'in d ı
şında h içb ir sosyalistin bulunm am asından  anlıyoruz. Oysa 
Rus sürgün lerin in  çoğu -Bolveşikler, M enşevikler ya da 
sosyalist devrim ciler- o sırada İsviçre'deydiler, fakat ne Le- 
n in , ne M artov ne de diğerleri bu  u luslar konferansına en  
küçük  bir ilgi gösterm işlerdi. Buna karşılık Fransa'da, o sı
rada gazeteci olan, geleceğin milliyetçi tarihçisi Jacques 
Bainville ulusal so run  ile söm ürgeci so runun  birbiriyle 
m ukayese edilebilir durum ların  iki değişkeninden başka 
b ir şey olm adığını belirtm işti ve R ibot hüküm etine, F ran
sız söm ürgeleri üzerinde gelecekte birtakım  etk iler yarat
ması istenm iyorsa, Avusturya-M acaristan'daki ulusal so ru 
nu fazla kurcalam am asını tavsiye etm işti...

1917 devrim i sırasında, Rusya'daki u lusların  çoğu çar
lığın ve daha sonra, geçici hüküm etin  düşüşlerin i özgür
lüklerine yeniden kavuşm ak için b ir fırsat olarak değerlen
dirm işlerdi. Bu uluslar, Lenin tarafından da onaylanan 
kendi kaderin i tayin hakkının  yalnızca eski rejim in devril
mesini hızlandıran  bir araç o lduğunu  ve buna karşılık, 
devrim ci dayanışm a adına M oskova'nın bu ilkeyi uygula
m anın dünya devrim ci cephesini zayıflatmak olacağını d ü 
şündüğünü  anlam ışlardı. Dünya devrim inin  geleceği 1920 
yılında yapılan Kom inlcrn'iıı 2. Kongresi'nde ele alınarak.
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Kızıl O rdu 'nun  Polonya’da kazandığı zaferlere rağm en Av
rupa devrim inin en  azından şim dilik, kendiliğinden ola
mayacağı kararına varılm ıştı. İşte bu  koşullar altında H in t
li Roy, Avrupa devrim inin kaderinin tüm üyle D oğu'da ger
çekleşecek devrim e bağlı o lduğunu ileri sürm üştü . Ancak 
bu  hareketin  “ulusal özgürlük hareketiyle h içbir ortak 
noktasın ın  bulunm adığ ın ı”, burjuvazinin güdüm ünde o l
duğundan , özellikle H indistan 'da b ir karşıdevrim e i hareket 
olacağını değerlendirm işti. Lenin bu  tezlere karşı çıkm ıştı, 
çü n k ü  Sovyet hüküm etin in  şefi o larak esas endişesi, ken
disine karşı m ücadele eden güçlerin  cephe gerisini m ayın
layacak güçte m üttefikler bulm aktı, yani henüz çocukluk  
çağını yaşayan H indistan Kom ünist Partisi'nden çok, güçlü 
ve gelişkin Kongre Partisi'ni yanına alma düşüncesindeydi.

Bu tartışm adaki ilginç nokta, SSCB'nin kendi öz çıkar
ları ile, H indistan, Türkiye, Mısır vb. söm ürge ya da yarı 
söm ürge ü lkelerin  devrim ci h ırslan  arasındaki buluşm azh- 
ğı ortaya çıkarm ış olm asıdır. Buluşmazlık, Baku Kongre - 
si'nde daha da tırm andı; bu kez tartışm aların  m erkezinde 
söm ürge sorunu  yer aldı, özellikle Asya ülkeleri için so ru 
n un  önem  derecesi K om intern Kongresi'nde o lduğundan 
daha fazla büyüm üştü . D oğu'nun sözcüleri daha çok O rta 
Asyalı M üslüm anlardı, toplam  1891 delegeden 235’i Türk, 
192‘si lranlı, 8'i Çinli, 8'i Kürt, 3 'ü  Arap, diğerleri Sovyet 
C um huriyetin in  Rus olm ayan bölgelerinden gelmeydi. 
Kari R adek'in ve Grigori Zinoviev'in şu  çağrısına yanıt ver
mişlerdi:

“Eskiden Kutsal Topraklara gitm ek için çölü geçmeye 
alışm ıştınız; şim di birbirinizle buluşm ak, zincirlerinizden 
kurtu lacak biçim de tartışm ak ve eşit, özgür ve kardeşçe bir 
hayatı yaşam ak üzere kardeşçe bir birlik  yaratm ak için çöl
leri, dağları ve ırm akları geçiniz” (Tem m uz 1920).

Gerçekte, kam eranın hiç bozulm adan sakladığı g ö rü n 
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tülerde, “C ihad”, “Yaşasın D oğu'nun uyanışı” çığlıkları eş
liğinde çekilen kılıçlar ve tabancalarla karşılanan Grigori 
Zinoviev'in açıklam alarının heyecanı geçtikten sonra, M os
kova'nın kendilerine gösterdiği tavır karşısında M üslü- 
m anlar çekim serliklerini gösterm işlerdi. “Eski yönetici sı
nıfların yerli kitlelere duydukları küçüm sem eye katlanm ak 
zorunda kalıyorduk. Hâkim  sın ıf m antığını m uhafaza eden 
ve M üslüm anlara uyruklarıym ış gibi bakan kom ünistlerin  
de tavrı aynıdır.” Bu tavrın zararlı o lduğunu V ladim ir İliç 
L enin 'in temsilcisi Georgi Safarov da onaylam ıştı: “Prole
tarya diktatörlüğü T ürkistan 'da tip ik  söm ürgeci b ir nitelik 
kazanıyor.” Böylece, kom ünistlerin  tarafında, Kafkasya'nın 
Rus olmayan tem silcileri, sosyalist partiler dışında var o l
ma hakkı iddiasında bulunduklarında, “G ericilik!” diye 
haykıran M enşeviklerin ve Rus sosyalistlerinin tavrının ay
n ısına rastlanıyordu. Yine Türkistan 'da, M üslüm an kom ü
nist örgütlerin in  3. Kongresi, Rus K om ünist Partisi’nin 
T ürkistan  ö rgü tünün  bir T ürk kom ünist partisi haline ge
tirilm esini istemişti. Bakü'de ise, sınıf dayanışm ası anlayı
şın ın  söm ürgeci b ir çevrede bir anlam  taşımadığı savı ge
liştirilm işti. M üslüm anlar D oğu 'nun  tek kurtu luş güvence
si olarak ulusal devrim lerin gerekliliği üzerinde d u rm uş
lardı; bu, kim liklerine geri kavuşm alarının biricik aracıydı: 
M anabendra N. Roy'un ileri sürdüğü, hareketin  burjuvazi
nin  ya da kom ünist partin in  önderliğinde yönetilm esi so
runu M üslüm anlara ikinci dereceden bir so run  olarak gö
rünüyordu.

Anlaşmazlık 1923 yılına kadar sü rdü  ve o tarih te, Sov
yet yöneticileri -Lenin, Stalin, Zinoviev-, “ulusal sapm ala
rı” m ahkûm  ettiler. Bu durum , Tatar kom ünistlerin in  en 
önde geleni ve uluslar kom iserliğinde Stalin'in eski yar
dım cısı olan Sultan Galiev'le iplerin kopm asına yol açtı. 
Sultan Galiev, Baıı'nın ve D oğu'nun proleteryalarının te



m elden farklı olduklarını ve doğrusu, “uzlaşm az” o ldukla
rını söylüyordu. Şöyle devam  ediyordu: “M üslüm an halk
lar proleter uluslardır... ulusal hareketlerin  sosyalist dev
rim ci b ir niteliği vardır”, bu, neredeyse küfür niteliğinde 
b ir saptam aydı. Sultan Galiev, “pro leter u lus” kavram ını 
icat ederek proleteryanın toplum sal b ir sın ıf olduğu Batı 
dünyasını, tüm den proleter u lusların  söz konusu  olduğu 
Doğu dünyasından  ayırıyordu. Batı'da iktidarın burjuvazi
den proletaryaya geçm esinin. Batılı proletaryanın Do- 
g u 'nun  baskı altındaki ülkeleriyle o lan ilişkilerinde hiçbir 
değişiklik yaratm adığını ve yaratm ayacağını, çünkü bu  sı
nıfın, yerini aldığı sınıfın ulusal tavrını m iras aldığını da 
ekliyordu.

Sonuç olarak, Batılı metropollerin diktatörlüğü yerine 
proleter ulusların Batı metropolleri üzerinde yer alacak d ik
tatörlüğünü koymak gerekiyordu... B unun için de Sultan 
Galiev, K om intern 'den bağımsız bir kom ünist söm ürgeci 
Enternasyonalin kurulm asını öneriyordu. İlk aşama büyük 
bir T ürk  Ulusal Devleti kurm ak olacaktı. Turan. Daha son 
ra, Hanefi M uzaffer ile birlikte Sultan Galiev, Doğu halkla
rına Özgü kü ltü rel verileri içine katarak kom ünizm le Isla- 
mın bileşim i teorisini geliştirmeye çalıştı; oysa tam tersine, 
K om ünist Parli'n in  1923 tarihli IV. Kongresi'nde Kalinin, 
"Sovyetler politikasının bozkır halkları o lan Kırgızlara, 
Ö zbeklere ve Türkm enlere Leningrad işçisinin öğre-tisini 
götürm ek olduğunu" düşünüyordu .

“S ultan Galiev" b ir şiddet hareketiyle saf dışı edildi ve 
T ürk istan’ın  du ru m u n u n  “norm ale” dönm esinden sonra, 
K om intern, ulusal hareketleri b irer araç olarak gören poli
tikasına geri sarıldı: Bu konuda en tip ik  örnek , Londra ile 
Moskova arasında 1921 'de im zalanan ticaret antlaşm asın
da, M oskova'nın Asya halklarım  İngiltere'ye karşı bir hare
kete kışkırtacak her tü rden  propagandadan kaçınacağı yö
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nündeki m addedir... Sovyetlerin Avrupam erkezciliği her 
geçen gün biraz daha artıyordu, Rus kom ünistleri artık  
ulusal hareketlerin  doğası üzerinde de kararlar alm ak isti
yorlardı -ya da birilerin in  yerine diğerlerini desteklem e ka
rarını almayı. Bu tu tum , III. ve IV. Kongrelerdeki delegele
rin  kendilerini hakarete uğram ış hissetm elerine yol açm ış
tı, özellikle M alezyah Tan M alaka'nm , VietnamlI Nguyen 
Ai Q uoc'un (Hö Chi M inh) ve H intli M. N. Roy'un.

K om intern, Doğu devrim inde ulusal bir devrim in d ı
şında bir olasılık görm eyi reddederek -oysa bu liderler için 
bu, yalnızca b ir aşamaydı-, açıkça ifade etm ekten kaçına
rak, toplum sal b ir devrim i yalm zca Sovyet C um huriyetinin 
hangi u lusun  devrim i tam am lam aya m ukted ir o lduğunu, 
yani buna hakkı o lduğunu, belirleyebileceği anlam ını geti
riyordu...

Bu noktayı, 1927 yılında yaşanan Çin örneği göstere
cekti.

Çin kom ünistlerin in  1920 yılında yaşadıkları başarı
sızlık, K om intern 'in Çang-Kay-Şek ile kurduğu ayrıcalıklı 
ilişkilerinde güttüğü politikanın  bu konu  üzerindeki payı, 
Stalin'in M üslüm an kom ünistleri karşıstndaki tu tum undan  
doğan diğer öğeler, SSCB'nin ve K om intern 'in söm ürge al
tındaki halkların m ücadeleleri sürecinde oynadıkları rol 
hakkında son derece olum suz bir yargıya yol açabilir. Böy- 
lesi bir yargı kısm en hatalı olur, çünkü çıkartılacak bilan
çoda, K om intern 'in yaşama başladığı ilk dönem lerinde bir 
“ateşleyici" ro lü  oynadığt hesaba katılm ayacaktır. M. N. 
Roy'un ya da Tan M alaka'nm  -Sultan Galiev olayından so n 
ra- SSCB'nin tavırlarından dolayı düş kırıklıkları yaşamış 
oldukları bir gerçekse de, Hö Chi M inh SSCB'ye sadık kal
mıştı: 1935’ıe, K om intern “sınıfa karşı s ın ı f  sloganı yerine 
“ulusa karşı u lus”u getirince, Hö Chi M inh de tıpkı Fili
pinli kom ünistler gibi bunu benim ser ve Jap o n  faşizmine
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ve onun  m üttefiklerine karşı dem okrasilerle b irlik te m üca
dele yürütür.*

Üstelik K om intern 'in  izlediği yola karşı ç ıkan savlar
dan doğan tartışm alar, M oskova’n ın  bunları m ahkûm  et
mesiyle ortadan kalkm am ışlardı. Yalnızca yer altına gir
m işlerdi ve bu  tartışm alar MalezyalIlar, H intliler ve Mao 
Dze-Dung tarafından biliniyordu. Bir süre sonra, altmışlı 
yıllarda, Sultan Galiev'in “proleter u luslar” hakkındaki d ü 
şünceleri Bum edyen ve Kaddafi tarafından yeniden ele 
alınmıştı. Tek fark, bu düşüncelerin  önceden Tatar ya da 
T ürk kökenliyken, artık  Arap kökenli olmalarıydı.

Gerçekte tarihsel olarak Sultan Galiev'in çizdiği şem a
nın  işlediği gözlenm iştir; Bir kez bağımsızlığa kavuştuktan 
sonra Libya, Cezayir ve sonra Iran bu düşüncelerde birle- 
şerek, Batılı u lusların  d ik tatö rlüğünün  yerine Üçüncü 
Dünya ulusların ın  d ik tatö rlüğünü  getirm işlerdi.

K om intern 'in  eylemi, D oğu'da özellikle T ürk  ve M üs
lüm an kökenli halkları, ayrıca Iranlıları, H intlileri, Viet
namlIları, M alezyalıları, EndonezyalIları ve doğal olarak 
Çinlileri dolaylı ya da dolaysız yoldan m uhafaza etm işti. 
K om intern’in eylemi İkinci Dünya Savaşı’na kadar Arapla- 
ra uzanam am ıştı, Arap ülkelerindeki örgütlü  ve az da olsa 
tem sil gücü olan yegâne kom ünist partileri Suriye'de ve 
Lübnan'da bulunuyordu .

Kara Afrika da az ulaşılanlardandı, kendi kom ünist 
partisi olan G üney Afrika dışında, M oskova'yla bağlantılar,

* M auricc  T horez 'in  (F ra n sız  K om ün is t P artisi b aşkan ı, e n .)  193 5 'te  C ezayir 
h a lk ın ın  sav u n u su n a  b ağ lılığ ın ı açık lad ığ ı g ö rü lm ü ştü r , oysa bu  bağ lılık , “si
n i (a ka rş ı sın ıf" m ücadelesi d ö n e m in d e  ka rşıdevrim e! o la rak  n ite le n e n  F e r
h a t A bbas gibi C ezayirli u lu sa lc ı, re fo rm cu  " b u r ju v a la r 'a  b ağ lan m ak  a n la m ı
na geliyo rdu . A m a T horez  aç ısın d an  am aç , lla îyan  veya A lm an  faşizm in in  
yu tacağ ı k o rk u su y la , y a ln ızca  C ezay irlileri F ran sa  ha lk ıy la  b ağ d aş ık  k ılm ak 
tı B undan o n  yıl so n ra  F ransız  K o m ü n is t P artisi ve C ezayir K o m ü n is t P a rti
si, A m erikan  em p ery a lizm in in  y u tm as ın a  karşı m ücadele  iç in  b u  kez M essa- 
Ii’ııin  C ezayir H alk P a rtis i'n e  başv u rm u şla rd ır.
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diğer alanlarda birkaç Afrikalının Doğu İşçileri Üniversite- 
si'ne gönderilm esi ve 1927'de W illy M ünzenberg tarafın
dan  düzenlenen em peryalizm  karşıtı Brüksel Kongresi'ne 
katılm aktan ibaretti. Bu Kongre'de de, “zenci so ru n u ”, 
Senghor'un, G üney Afrikalı iki tem silcinin ve çok sayıda 
Amerikalı siyah katılım cının  varlıklarına rağm en, ilk Ko
m intern  kongrelerinde söm ürge so ru n u n u n  işgal ettiği yer
den  fazla bir yer işgal etm em işti. Kongre’de göz do lduran
lar Jaw aharlal N ehru, M uham m ed Hatta (Endonezya), Ba
yan Sun Yat-sen, Albert Einstein, V ictor Haya de la Torre 
(Peru) ve Messali Hadj (Cezayir) olm uştu.

PANAFRİKANIZMİN ESKI ATILIMI

Panafrika hareketi ya da panafrikanizm  kara kıta halk ları
n ın  özgürleşm elerinde sürükleyici b ir rol oynam ıştır: Bu 
hareket, özellikle İngiliz Kara Afrikasmda tam b ir söm ür
geden arınm a ideolojisini o luştu rur. H areketin  en  geniş b i
çim i -Afrika Birliği- 1958 tarihli Aora Konferansı'yla başla
m ıştı fakat daha derinlikli biçim de, XX. yüzyılın en  başına, 
1900 yılında yapılan Londra Konferansı’na tarihlenir. G er
çekte bu Konferans aynı zam anda varılan b ir noktadır, 
çünkü Afrika özgürlük hareketin in  tarihi XV1I1. yüzyıla 
kadar geri gider.

Köle ticareti ve kölecilik dönem inin  bumerang etkisi 
sonucu, hareketin  kökleri üçgen ticaretin üç köşesine ka
dar uzanır: Ö ncelikle Batı Afrika, daha açık b ir biçim de 
Gold Coast (Gana) köle kaynaklarının en  etk in lerinden  b i
ri olm uştur. Köle ticaretini eleştiren ilk Afrikalı G analı bir 
Fanti olan O tıobah C ugoano'ydu ve 1787 yılında, Lond
ra'da Thoughts and Sentiments on the Evil and Wicked Traffic 
of Slavery and Commerce o f the Human Species, Humbly Sub
mitted to the Inhabitants o f Great Britain, by Ottobah Cugoa- 
no, a Native o f Africa'yı yayımlamıştı. Daha sonraları Gana
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ile birlikte Sierra Leone ve Nijerya siyah milliyetçi hareket
lerin m erkezleri olm uşlardı. Üçgenin ikinci köşesi İngilte
re’de yer alır, M elodisi Kilise'nin harekeli, burada köle ti
caretine karşı mücadeleyi başlatm ış ve W ilberforce döne
m inde köleliği ortadan kaldırm ıştır. Üçgenin üçüncü  k ö 
şesi Karayipler ile Kuzey Am erika'daki İngiliz söm ürgeleri 
-gelecekteki Birleşik Devletler- arasında yer alır. Daha XVI. 
yüzyılda, siyahlar G uyana'dan Karayipler'e kadar ayaklan
mıştı ve 1688'de Barbados’ta, ilk Siyah Yasa kurum laştırıl- 
mıştı. F ransa’n ın  Devrim ve İm paratorluk dönem lerinde, 
A m iller yeniden siyahların özgürlüğü için m ücadelenin 
ö nünde yer alm ıştı, Haiti ise 1804'te, Toussaint-Louverture 
dönem inde kesinkes bağımsız olm uştu . Karayipler'in Afri- 
kalı-Ameri kal ilan, o zam andan itibaren panafrikanist hare
ketin başlıca liderlerini çıkarm ışlardı, M arcus Garvey, Ge
orge Padm ore, Peder Dubois gibi; Fransız tarafından ise 
Aimé Césaire, F rantz Fanon ve diğerleri gibi zencilik hava
rileri çıkm ıştı. Gözlenmesi gereken bir başka nokta ise, İn
giliz tarafında ilk hareketlerin, en azından L ondra’da, ifade 
özgürlüğünden ve daha düşük  ölçekte olm ak üzere kısmi 
b ir tem sil hakkından erken  dönem lerde yararlanm ış o l
duklarıdır.

Fakat İngiltere’de Sierra Leone Company‘n in  kuru lm a
sı tam  b ir başarısızlık olm uştu . Yine de bu söm ürge, Free- 
tow n'daki F ourah Bay Kolejiyle ve ilk  m isyoner kadrola
rıyla Batı Afrika’da b ir tü r m odernleşm e laboratuvarı ola
caktı. M isyoner kadroları Nijerya ve Gold Coast'a doğru 
yayıldılar, Gold Coast'ta, ülkesi için bağım sızlık istem ekle 
gecikm eyen ilk Hıristiyan kral çıktı, Joseph Aggrey. Bu is
teği o n u n  geçici olarak Sierra Leone'ye sürülm esine yol aç
tıysa da, self-government düşüncesi ilk adım ı atm ış oldu 
(1865).

A m erikalılar 1783 yılında, özgürlük adına bağımsızla- 
şırken, kendi yanlarında m ücadele eden siyahların talepte



M aya, Kaldıraçlar 423

bulunacakların ı düşünm em işlerdi, düş kırıklığına uğrayan 
siyahlardan çoğu Ingilizleri desteklem işti. Bağımsızlık Bil- 
d irisi'n in  yazarı ve köle sahibi Thom as Jefferson, Notes on 
the State o f  Virginia’da (1787), siyahların kaderi üzerine 
kendi kendini sorgulam ıştı. Ö nerilerini şöylece özetlem iş
ti: “W hat further  is to be done with them?” (Bunlarla daha 
ne yapabiliriz?) siyahlardan çok sayıda kişiyi Afrika'ya geri 
gönderm e düşüncesi yolunu aldı ve 1816'da, The American 
Colonisation Society biraz akıl çelmeyle, biraz da  tehditte, 
birkaç yıl içerisinde siyahlardan 12.000 ila 20.000 kadarını 
Afrika'ya geri gönderm eyi başardı, bu  insanlar Afrika'da 
Liberya'yı kurdular. Doğal olarak, kendi dönüş kararlarını 
kendileri alm ayı d üşünen  siyahların onuru  bu nedenle k ı
rılm ıştı -birkaç on yıl sonra, Back to Africa Movement’in 
M arcus Garvey tarafından kurulm asıyla bu düşüncelerini 
gerçekleştirirler.

1900 yılında, Londra'da panafrika konferansı toplan
dığında, siyahların genel durum u İç Savaş’a rağmen Birle
şik Devletler'de ve G üney Afrika ile kıtanın geri kalan bö
lüm ünde yüz yıllık b ir sürede eni konu  bozulm uştu. “Afri
ka Afrikalılarındır” sloganı yalnızca "tarihse!” b ir yürek
lendirm eden öteye gidem iyordu, çünkü Beyaz Adamın 
hâkim iyeti her zam an olduğundan  fazla kendini gösteri
yordu: EtiyopyalIların İtalyan birliklerine karşı kazandıkla
rı 1896 Adoua Zaferi Etiyopya'yı Afrika uygarlığının ilke
sel temeli olarak tanım layan panafrika söylenm e yeniden 
bir u m u t ve geçerlilik vermişti... 1905 yılındaki Rus boz
gunu da doğal olarak renkli halkların  özgürlük um utlarını 
kamçılam ıştı... 1913’te, M adagaskar'da söm ürge karşıtı bir 
anlayışla Vy Voto Sakelika'yı, ya da VVS’yi (Demir-Taş- 
Şebeke) ku ran  Protestan Rahip Ravelojaona ile birlikte, Ja
ponya ve Japonlar ortaya çıkar. Genel anlam da ise, Fransız 
söm ürgeleri bakım ından, asim ilasyoncu eğilim iş görmeye 
devam ediyordu -bu nedenle de, panafrikanist hareket
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özellikle İngilizce konuşan ülkeler çerçevesinde kalmıştır.
Panafrikanist hareketin  ikinci özelliği ise, özellikle 

M etodisı Kilise'yle olan ilişkileridir. M etodistler öncelikle 
Gold Coast'ta, sonraları Batı Afrika'nın başka bölüm lerin 
de, m elezlerden ve siyahlardan oluşan Avrupalılaşm ış bir 
seçkinler sınıfının dogm asına yardım  etm işlerdir. Ingiliz- 
ler bunlara “educated native” diyorlardı. Bu seçkinler sınıfı
n ın  üyeleri basam ak basamak, geleneksel yönetici k o n u 
m una ulaştılar, örneğin  Fantiler J. R. G hartney’i seçtikle
rinde, bu  kişi A nom abu’da satıcı, IV. J. R. G hartney adı al
tında ise W inneba kralıydı. M etodistler aynı rolü Karayip- 
ler'de ya da İngiltere 'nin Amerika'daki söm ürgelerinde 
oynayam am ışlardı, çünkü  buralarda karşılarına yerleşim ci
lerin düşm anca tu tum ları çıkm ıştı.

Tepkisel biçim de, hareket en  radikal haliyle Amerika 
kıtasında gelişmişti. H areket, W. E. B. du  Bois ile birlikte, 
siyahların Afrika'ya dönm elerini ve" esas ü lkelerin in  bağım 
sızlığa kavuşm alarını istemişti.

Ç ünkü paradoksal b ir şekilde, Amerika sürgününde 
b ir araya gelmiş olan değişik etn ilerden siyahların  kafala
rında b ir Afrika imgesi o luşm uştu, kuşkusuz düşsel b ir im 
geydi bu, am a oldukça da etkindi. Oysa Afrika'da eski kral
lık bölüm leri, toprakların  parsellenm esi, sonra da söm ür
geci bölünm eler b ir Afrika anlayışına asla izin vermem işti. 
Ayrıca K arayipler’de  olsun, Am erika'da olsun, melezler, saf 
siyahlara göre, daha az Afrika zenciliği havariliği yapm ış
lardır, (M artin R. Delany, Garvey gibi), am a Afrika'ya d ö 
nüş konusunda şam piyon olm uşlardır.

Birleşik Devletler'de, Q uakerların  M assachusets'de havari
liğini üstlendikleri köleliğin kaldırılması tasarısında o ldu
ğu gibi, Afrikalı-Am erikanların eylemi 1787'de iyice su yü
züne çıkmaya başlamıştı; özellikle Philadelphia'da siyahlar 
için çevreler ve okullar ortaya çıkıyordu, bun ların  başında
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N antes Ferm anı ile ailesi kovulm uş olan bir Protestan, 
A nthony Benezet de Saint-Q uentin  bulunuyordu. Bu ok u l
larda Birleşik D evletler'in Anayasası tartışılıyor ve sonuçta, 
oluşm akta olan yeni eyaletlerde -O rta Batı eyaletleri- köle
liğin tüm üyle reddedilm esi görüşüne varılıyordu. Aynı yıl 
b ir g rup siyah, bir M etodist kilisesinde Free African Soci- 
ety'yi kurar, b ir başka grup  siyah ise Londra'daki Afrika 
Locası'ndan bağımsız olarak, Birleşik Devletler'deki ilk m a
son locasını, The Free A/rican Lodge'u kurar. Yine aynı yıl, 
eşit eğitim  hakkı istenir, bu kıvılcımı M assachusets Parla
m en to su n a  atan  (1787) Barbadoslu b ir melez o lan Prince 
Hall idi. Yarım yüzyıldan daha az b ir süre sonra, ilk panaf- 
rikanist konferansının  açılışı sırasında, konferansa katılan 
300 kişinin çoğu Karayipler'den (10) ve Kuzey Am eri
ka'dan (11) gelirken, Afrika'dan 4, Büyük Britanya'dan 5 
kişi gelmişti. Fakat konferansın hazırlık toplantısına katı
lan Afrikalı sayısı daha fazlaydı. Konferansa başkanlık 
eden Piskopos A lexandre W alters, açış konuşm asında: “in 
sanlık  tarih inde ilk kez, tüm  dünyanın  siyahları ırk ların ın  
geleceğini iyileştirm ek için b ir araya gelm işlerdir” dem işti. 
Konuşm acılar Ingilizlerin İm paratorluğun iç politikasını, 
özellikle G üney Afrika'ya ilişkin olanını, Birleşik Devlei- 
ler'de yürü tü len  ayrım cılığı yargıladılar, yüce atalardan 
Sharp'ı, W ilberforce'u selam ladılar ve sonunda, Zanzi- 
bar'da ve Doğu Afrika'da süren köleciliğe karşı yü rü ttük le
ri m ücadeleden dolayı Q uakerlara teşekkür ettiler. “Dünya 
uluslarına” yapılan b ir çağrıda, W . E. B. Du Bois (1868- 
1963) şöyle b ir öngörüde bulunur: “Başlayan XX. yüzyılın 
bir num aralı so runu  ırkçılık olacaktır; rengi ile saçların 
dokusu birer eşitsizlik ö lçü tü  ve ayrıcalık hakkı olarak gö 
rülm eye başlanm aktadır.” Siyah haklarını korum ak üzere 
bir panafrikanist dernek  kurulur: D ernek’te temsil edilen 
ülkeler Birleşik Devletler (W . E. B. Du Bois), H aiti, E tiyop
ya, Liberya, Natal, Sierra Leone, Lagos ve Jam aika idi.
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Fakat b ir süre sonra, M arcus A. Garvey Du Bois'nın 
gücünü  aşar, Birleşik Devletler'de yaşayan bu Jam aikalı, 
panafrikanist Derneğin talepkâr tavrından kopar. T u tum u
nu  değiştirerek siyah ırkın değerini yüceltir ve söm ürge 
öncesi dönem de yaşamış olan büyük krallıkların m irasçısı 
olacak panafrikanist b ir im paratorluğun yeniden kuru lm a
sı gerektiği düşüncesini ileri sürer. Garvey, Léopold S. 
Senghor'un  zenciliğin karşı-ırkçılığı diye adlandırdığı b ir 
siyah ırkçılığının dogm astna babalık etmişti. Du Bois'dan 
daha ileri giderek, kendinden başka hiç kim senin, ne Av
rupa 'n ın  ne beyazların gerçek anlam da siyahlara yardım  
edebilecekleri iddiasındaydı, tüm  Afrika'yı harekete geçi
rir: A frika'nın şiddet olm adan hiçbir yere varamayacağını 
açıkça görür...

Du Bois ise, İnsancıl bir çerçevenin dışına çıkm ıyor
du, örneğin Fransa 'nın, siyah m illetvekili Biaise Diagne'ı 
Légion d 'honneur nişanıyla ödüllendirm esine hayran kalı
yordu ve ırklar arası bir işbirliğinin düşünü  kuruyordu. Yi
ne de bu işbirliğine varmak için radikal yöntem lere başvu
rulm alıydı, yoksa Birleşik Devletler'de B. T. W ashing- 
to n ’un köleyken işe olan bağlılığı sonucu, b ir enstitünün  
başına getirilm esi gibi yum uşak yöntem lerin  benim senm e
siyle işbirliğine varılamazdı. Çelişkinin öbür ucunda ise 
Garvey, Japonya 'n ın  verdiği ö rnekte olduğu gibi bilgiye ve 
güce dayalı b ir Afrika rönesansının  düşünü  kuruyordu. 
Ancak İkinci Dünya Savaşı'nın ertesinde, M anchesıer'de 
toplanan 5. Panafrikanist Kongre'de, diğerlerinin üzerine 
çıkan, daha gerçekçi George Padm ore'un savlan olm uştu; 
Padm ore, birbiriyle çelişen değişik görüşlerin  en azından 
siyahların yaşadıkları ülkelerde bağım sızlık istem eleri için 
birbiriyle dayanıştığını söylüyordu: “Bizim kom ünist dedi
ğimiz herkes milliyetçidir... İstekleri doğru ltusundaki b ir 
rejimi belirlem eden önce özgür olm aları gerekir. Fransız 
söm ürgeci politikasına o lum lu gözlerle bakanları şiddetle
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eleştirdi, asim ilasyonun ve entegrasyonunun birer söylence 
o lduğunu açıkladı -kanıt olarak da Afrikalıların Britanya 
bayrağı altında yararlandıkları özgürlükle ve iktidara katı
lım larıyla Fransız İm paratorluğunda hüküm  süren baskıla
rı karşılaştırdı. Bu noktada Padm ore, F rantz Fanon gibi Ka- 
rayipli siyahların görüşleriyle buluşuyordu.

Böylece bağım sızlıklar öncesi panafrikanizm in Batı'da 
oynadığı rol, K om intern 'in  devrim i beklerken Doğu'da oy
nadığı rolle benzerlikler gösteriyordu -Sultan Galiev ve 
M arcus Garvey, kom ünizm den ulusa doğru aynı yolu kat 
etm işlerdir. K om intern’den farklı olarak, panafrikanizm in 
belli b ir m erkezi yoktur ve hiçbir devlet m asraflarını ü st
lenm ediğinden etk inlik lerinde çok daha mütevazı kalm ış
tır. Fakat yaygın ve azınlıkta kalan eylemi kim i “yanıcı 
m addeler" de saçm ıştır. Bu yanıcı m addeler toplantılara 
sıkça katılan N krum ah gibi Afrikalı milliyetçileri yönlendi
rir ve Batı Afrika ülkelerinin büyük bölüm ünde ve Kara- 
yipler'de, önce self-government, sonra bağımsızlık yollarını 
hızla açar.*

Panafrikanizm in tem elde İngilizce konuşulan  ü lkeler
deki b ir hareket o lduğunu söylem iştik. Son aşam asında ise 
harekete Fransızca konuşan çok kişi katılm ıştır. Iba Der 
Thiau, Batı Afrika'da ve özellikle Senegal'de bağım sızlık is
temi tarih in in  pek çok aşam adan geçtiğini belirtir. Eşitlik 
istem i daha 1914'te ortaya çıkm ıştır; reddiyatçı ayaklanm a 
Birinci Dünya Savaşı'nm hem en ertesinde patlak vermiştir, 
ard ından da şiddetli bastırm a hareketleri gelmiştir. Gar- 
vey’in önderliğinde Enternasyonal ile A frikanizm in buluş
ması yirm ili yıllarda olm uştu. Afrika u lu sunun  gelecekteki 
bayrağı “tarihi boyunca akıtılan kanı gibi kırm ızı; derisinin

* Birleşik D evleiler 'de  K ara P an te rle r, s iy ak ların  sö m ü rg e  h a lk la rı gib i m u am e
le g ö rd ü k le ri idd iasıy la  ve M alcotm  X 'in  d ü şü n ce le rin i b en im seyerek , k e n d i
le rin i "siyak ların  s av u n u c u su '1 değil dev rim ci say a rak  C ab ra l 'in  ve C he  G ue- 
va ra 'n ın  y o lu n d an  g itm iş le rd ir (1 9 6 0 -1 9 7 0  yılları).



428 Söm ürgecilik Tarihi

rengi gibi kara, ki bundan  gu ru r duym ak gerek, utanç de
ğil; u m u t gibi yeşil” olm alıdır (Lagos, 1920).

Bu kavram laştırm a, sıklıkla çok erken dönem lerden 
itibaren, hatta  fetihten itibaren, Batı'da, Kenya'da ya da 
M adagaskar'da var olan “bağım sızlık gereksinim i”nin  üze
rine eklenm iştir.

Afrika'da 1947'de, Setifte 1945'te ya da Haiphoag'da 
1946'da olduğu gibi, yönetim  ya da ordu  bu isteklere katli
am larla yanıt verm iştir...



IX. BÖLÜM

Bağımsızlık ya da Devrim

Sömürgeciliğin sonunu hazırlayan, boyunduruk  altındaki 
ve yenik halkların özgürlük m ücadelesi midir, yalnızca o 
m udur, yoksa bunu topladıkları devasa sermayeyi yönet
m ekte aciz kalan m etropollerin  güçten düşm elerine mi 
borçluyuz? Yahut da bu, dış dünyanın  başka faktörlerle 
bağlantılı olarak yaptığı baskıların b ir sonucu m udur?..

Bağımsızlık hareketlerinin her biri ister tepki, isterse 
yenilenlerin hedefi olsun yalnızca kendi öz kaynakların
dan beslenm em iştir. Kuzey Afrika ülkeleri örneğinde gö
rüldüğü gibi, halk ayaklanm asında maya ya da kaldıraç gö
revini üstlenen, kimi zam an İslamiyet, kimi zam an Arap 
dünyasına aidiyet duygusu, kim i zam an da daha doğrudan 
toprağa bağlı bir yurtseverlik olm uştur. V ietnam ’da ve E n
donezya’da milliyetçi duygu Fransızlara ve HollandalIlara 
karşı halkların  tepkisini uyandırm ış olsa da, proletarya en



430 Sömürgecilik Tarihi

ternasyonalizm i de bunda etkili o lm uştur -özellikle İngiliz
ce konuşan Afrika’da panafrikanizm in etkili olduğu gibi.

Ö zgürlük ya da devrim  ideolojileri salgılayan bu hare
ketler, diğerleriyle uyum lu ya da uyum suz b ir biçim de or
taya çıkm ış ve bazen onları önceleyebilmiştir.

HANGİ HEDEFLER?

Ö zgürlük hareketleri kiliselere ya da  kimi zam an, bağım
sızlık gibi ortak  bir hedefleri, taktik  farkları ve bu bağım 
sızlığın içeriği konusunda değişik görüşleri olan rekabet 
halindeki partilere dayanm ışlardır.

Kimileri kendilerini devrim ci olduğu kadar milliyetçi 
de addetm işlerdi: Diğer tüm  dinsel güçlerin -Caodisfler, 
H ıristiyanlar- etkisini bertaraf ederek bu bileşim i tek başı
na üstlenen V iêtm inh gibi (Vietnam Bağımsızlık Cephesi). 
Üstelik 1949'dan sonra, bu hareket sırtın ı kom ünist Çin'e 
dayamıştı.

Tersine, d in in  öncelikli güç olduğu yerlerde, H indis
tan ’da ya da Birmanya'da, F ilipinler’de ve M agrib'de, dev
rim ci güçlerin şansları zayıf olm uş ya da hiç şansları olm a
mıştır. Özellikle, bayrağını yurtseverlik ve dem okrasi m as
kesi ardında saklayan H induizm in hüküm  sürdüğü yerler
de.

Bu ikisinin arasında, Endonezya gibi, kom ünizm in ve 
Islam iyetin güçlü olduğu ve bitbiriyle m ücadele halinde 
oldukları ülkeler bu lunur. Fakat Angola’da, b u n u n  tersine, 
u lusun  yararına “araç" haline getirilm iş olanlar siyasal par
tiler ve kom ünist partisid ir -bir ulus yaratm ak amacıyla 
(M. Cahen, Villes et Bourgs en Afrique ?usophone- Portekiz
ce konuşan Afrika’da Kentler ve Kasabalar).

Son olarak, günüm üzde tasarılarını gerçekleştirem e
miş olan hareketler de vardır, Peru'daki Sendero Luminoso 
gibi. Bunları incelem ek gerekir, çünkü tarih  aynı zam anda
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am acına ulaşam am ış o lanın  da irdelenm esidir...
Arap dünyasında, siyah dünyada veya Afrikalı- 

Am erikan dünyada özgürlük  hareketleri uzun  b ir tarih  ta
rafından taşınm ış ve desteklenm işlerse de, bu hareketler, 
K om intern ya da Üç Kıta Ö rgütü  gibi, içine katılabildikleri 
başka güçlerle eşgüdüm lü çalışm aları yürü tm üş ya da bu 
güçler tarafından da teşvik edilm işlerdir; ayrıca kendi öz
gürlüklerini amaç edinm em iş olan herhangi bir eylem den 
de yararlanm ışlardır. Japonya 'n ın  Rusya karşısında kazan
dığı 1905 zaferi, M adagaskar'a kadar tüm  renkli halklar 
üzerinde psikolojik ve politik etk iler yaratm ıştır...

Bu konuda en kesin ve en  em salsiz olan, ik inci Dünya 
Savaşı sırasındaki Japon yayılmasıdır. Bu olgu, b ir yandan 
Avrupalıların Güneydoğu Asya üzerindeki düşlerine bir 
son verirken, buna yol açan nedenlerin  m ekanizm aları o 
kadar da basit olm am ıştır. Ö rneğin o yıllarda Fransız Çin- 
H indi'nde, Fransız yerleşim ciler kendi gelecekleri konu
sunda öyle fazla düşlere kapılm am ışlardı -oysa başka F ran
sız yerleşimcileri, örneğin  Cezayir'de 1945-1950 yılları 
arasında kalan dönem de, G üneydoğu Asya'da yaşananların 
yüz ışık yılı uzağında kalabileceklerini sanıyorlardı. Aynı 
sanı Güney Afrika'daki Ingiliz ya da H ollandalı yerleşim ci
ler için de geçerliydi. Japon  işgali konusunda bir ikinci et
ki daha vardır: 1941 öncesinde, Ingiliz hâkim iyeti tek başı
na bazı zorluklar yaşarken -M ısır'da ve 1919'dan itibaren 
özellikle H indistan'da- savaşın sonunda, lngilizler geri çe
kilme koşullarını çoktan belirlem iş o lduklarından, Asya'da 
en zorlu olaylara göğüs germ ek zorunda kalanlar H ollan
dalIlar ve Fransızlar olm uştur. Bunlar yine de, kauçuk ve 
petrol pazarı üzerinde kurduk ları denetim in b ir bö lüm ünü 
yitirmişlerdi.



JAPON ZAFERLERİNİN YARATTIĞI ŞOK

Japonya 'n ın  zaferler kazandığı sıralarda Batı’n ın  yaşadığı 
aşağılanma, söm ürge altındaki halkları etkilem iş ve bunla
rı ilerideki m ücadeleleri konusunda teşvik etm işti. Filipin- 
ler'de m ücadelelerin  bileşenleri, Japon  askeri yetkililerinin 
Am erikan tu tuk lu larına dayattıkları ve tu tukluların , izleyi
cilerin acım a dolu  gözleri önünde, yorgunluk ve bitk in lik
ten öldükleri Ölüm Yürüyüşü'ne (1941) tanıklık etmişlerdi. 
Ve bu d u ru m  Japon  işgalcilerin aleyhine dönm üştü. Çin- 
H indi'nde, Fransızlar KempeUıi (Japon Polis Ö rgütü) tara
fından b ir m etreküpten daha küçük  kafeslere kapatılm ış
lardı; bu, buna karşı hiçbir şey yapamayan kişilerin gözleri 
önünde uygulanan en zalim işkencelerden biriydi. Bu d u 
rum da da VietnamlIlar, Fransızlara besledikleri kine rağ
m en, büyük bir acım a duygusuna kapılm ışlardı. Ancak ne 
Filipinler'de ne Ç in-H indi'nde ne de Endonezya'da söm ür
geci güç yetkisinden de, p restijinden de pek bir şey yitir- 
memişti.

İlkesel olarak, Vichy hüküm eti tarafından yürü tü len  
işbirlikçi politikayla birlikte, en  azından  Japon  yetkilileri
n in  du rum a son  verip tüm  Fransız varlıklarına el koyduk
ları 9  M art 1945 tarihine kadar. Fransız yönetim i işlemeye 
devam  etm işti. Kısmen askeri olarak işgal altında olan Çin- 
H indi, o  tarih ten  itibaren. Doğu Asya'daki d iğer Avrupa 
söm ürgelerin in  yaşadıkları o rtak  kaderden payına düşeni 
aldı.

Japon  söm ürgecilik politikasını o zam anlar özel kılan 
iki nokta bu lunuyordu , “şu kutsal görev” adına “ortak  re 
fah” küresi için hareket ettiğini söylem esine rağmen: Ö n
celikle ülkeyi savaşın hizm etine sürm ek, başka bir deyişle 
Japon  ekonom isin in  istisnai çıkarları doğrultusunda yön
lendirm ek; daha sonra, özellikle Japonları b irer kurtarıcı 
gibi karşılam ış olan Endonezyalılar gibi, söm ürge altındaki
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halkları besleyebilecek bağım sızlık u m uduna sırt çevirerek 
askeri ve ekonom ik bir entegrasyon politikası gütm ek. Ba
tık lardan farklı olarak Japonlar, işgal ettikleri tüm  toprak
ların yönetim inde çok dikkatli davranm ışlardı. Yoksa bu, 
yaptıkları işgalin sivil o lm aktan çok  askeri n itelikte olm a
sından ö tü rü  m üydü? Elde edebilecekleri hiçbir çıkarın 
bulunm adığı toprakları, bölgeleri bile kendi kaderlerine 
terk etm em işlerdi. Öyle ki, bu tu tum ları en azından 1942 
yılına kadar, özellikle Endonezya'da am a zam an zam an 
Ç in-H indi'nde de sem pati duygusuna neden  olm uştu.

Japon lar yaşayacakları bozgunun arifesinde bunu  his
sederek eski Avrupa söm ürgelerinin bağım sızlıklarını ilan 
etm işlerdi -ancak, Tayvan'ı ve Kore'yi bağım sız kılmamış- 
lardı. H atta 1943 yılının sonlarında Tokyo'da, “kurtarıl
mış” tüm  ulusların  tem silcilerini bir konferansta bir araya 
getirm işlerdi.

Burada söz konusu olan saatli bir bom baydı ve bom ba 
birkaç yıl sonra patlam ıştı. 1945'te, HollandalIlardan önce 
tngilizler Java ve Sumatra'ya çıkarm a yaptıklarında, Endo
nezyalIlar bu geri dönüşü  bir yeniden işgal gibi algıladılar. 
Tersine, F ilipinler’de halk Japonlara ve onların  yarattıkları 
kukla hüküm etlere karşı büyük bir düşm anlık  beslediğin
den, Am erikalılar b irer kurtarıcı gibi karşılanm ıştı.

Ç in-H indi'nde ise, du rum  daha da karm aşıktı.

VlETNAM, BAĞIMSIZLIK VE SONRA DEVRlM

Vietnam 'da Japon  zaferleri, o tuz yıldır sü ren  baskılardan 
dolayı çoğunlukla ülke dışında üslenm iş bu lunan  bağım 
sızlık yanlısı hareketleri cesaretlendirm işti. K uo-m intang'ın 
taklidi biçim inde b ir Vietnam  Q uoc Dan Dang, yani Viet
nam  Ulusal Partisi vardı ve Sun Yat-Sen’in sloganlarını k u l
lanıyordu: milliyetçilik, dem okrasi, sosyalizm. Parti, Ton- 
k in ’de büyük bir başarı kazanm ıştı. K anton'da ise, Kreştin-
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tern -K om intern 'e bağlı köylü Enternasyonali- üyesi ve, 
Fransa'da m ilitanlık  yaptıktan, ve Tours'daki Kongre'ye ka
tıld ık tan  sonra, Doğu işçileri kom ünist üniversitesinde ilk 
V ietnam h grubu  kurm uş olan N guyen Ai Q uoc 'un  (Hö Chi 
M inh) yönetim inde b ir başka grup o luştu ru lm uştu . K urdu
ğu örgüt, Phan Boi C hau 'nun  tüm üyle m oral eylem inden 
düş kırıklığına uğram ış yurtseverleri b ir araya getiriyordu. 
Tahtın  varisi olan ve 1930-1931 yılları arasında çıkan olay
ların ard ından  Fransızlar tarafından Hue'ye geri çağrılmış 
olan Bao-Dai'nin çevresinde, söm ürgeci gücün  engeline 
çarpm ış bu lunan  Katolik Ngö D inh Diem gibi reform cular 
bu lunuyordu . “Elim deki tek güç, köylere m ühendislik  bel
geleri tahsis etm ekten ibare tti”, diye anlatıyordu Bao-Dai. 
C ochinchine’de ortaya çıkan bir başka akım , Buddhizm  te
m elinde dinsel içerikli Caodist hareket esinini Japonya'dan 
alarak ortaya çıkm ıştı -Meiji dönem inden ve 1905 Japon 
zaferlerinden beri, aynı şekilde başka akım lar da Jap o n 
ya'dan esinlenm işti. Hareket, Hoa Hao gibi Fransız karşıtı 
başka m ezheplerle de buluşuyordu. Son olarak, Pham  Van 
Dong ve Vö N guyen G iap tarafından yönetilen Ç in-Hindi 
dem okratik  Cephesi henüz yasak olan K om ünist Partiye 
yasal paravanlık ediyordu, Parti'ye b ir süre sonra Hö Chi 
M inh de katılm ıştı. O tuzlu yılların sonuna doğru, Troçkist 
g ruplar da etk in lik  gösteriyordu.

Decoux rejim i, iyi yönelim  görüntüsü  sergileyerek 
milliyetçi ya da devrim ci yükselişi frenlemeye çabalıyordu. 
Fakat bu hareketler karşısında baskı uygulam aktan geri 
durm uyordu . Sayıları az da olsa De Gaulle yanlılarına kar
şı daha da şiddetli baskı uyguluyordu. Oysa De Gaulle 
yanlıları Japonya’ya savaş ilan etm işlerdi. Diğer yanda, Ja
ponya bu  bağım sızlık yanlısı hareketleri, daha çok da Cao- 
distleri cesaretlendiriyordu. SSCB'nin savaşa katılm asından 
itibaren, Tokyo 'nun kurtarıcılığını bekleyen örgütler ile 
kozlarını Çang-Kay-Şek ya da M üttefiklerden yana oyna
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yan ö rgü tler arasında b ir bölünm e oldu. Hö Chi M inh'in 
liderliğindeki V ieım inh, 1942 tarih indeki güçler dengesi
n in  tersi yönde, “Fransız ve Japon faşizmiyle” m ücadele et
m ek için tavır aldı. Böylece, bir Vietm inh-Birleşik Devlet- 
ler-Çin karşL cephesi o luşm uştu  ve bu cepheye bir yandan 
özgür Fransızlar, diğer yandan, Japon  m üttefiki ve Bao-Dai 
tarafından desteklenen Caodistler katılıyorlardı: H epsi b ir
den  hem  kendi aralarında m ücadele ediyor, hem  de bağım 
sızlık için uğraş veriyordu.

Bu bağlamda, Fransız varlığı b ir kin  kusmasL sonucu 
süpürü lm eye değil, am a “T arih tarafından üflenerek (toz
lanm aya)” m ahkûm du (Paul M us). Zaten Tahran konfe
ransında, Stalin'le görüş birliği içinde olan F. D. Roosevelt, 
Fransa 'n ın  Ç in-H indi'ni terk etm esini düşünm üştü  ki, 
C hurchill'in  dileği Fransız ve İngiliz söm ürge im parator
luk ların ın  yaşamasıydı. Roosevelt Churchill'e: "Haydi 
W inston , ikiye karşı b ir kaybettin iz” dem işti.

Nguyên Ai Q uôc'un benim sediği taktik ler Komin- 
tern 'in  verdiği direktiflere uyuyordu , o luştu ru lan  Cephe 
tüm  toplum sal katm anların  birleştirilm esini ve devrim ci 
bayrağın saklanm asını hedefliyordu. V ietm inh’in progra
m ında da, Fransız faşistlerini (Vichy ve Amiral Decoux) ve 
Japonları kovm ak, Vietnam 'a bağım sızlığını geri kazandır
mak, faşist saldırılara ve Japon  saldırılarına karşı m ücadele 
veren dem okrasilerle ittifak kurm ak, dem okratik  b ir cum 
huriyet inşa etm ek am açlanıyordu...

Gerçekte, T unus'ta  Burgiba Salah Ben Yasef’e karşı, 
H indistan 'da G andhi C handra Bose'a karşı aynı taktik  seçi
mi yapm ışlardı, fakat V ietnam 'da Japon lar ülkede b u lu n u 
yorlardı ve bağım sızlık sözü veriyorlardı; bu n u  Filipin- 
ler'de ve Birmanya'da yerine getirm işlerdi. V ietm inh için 
risk daha büyüktü, bir cum huriyet hüküm eti ödü lü  ise da
ha da büyüktü... De Gaulle yanlılarıyla ittifak da biraz ger
çekdışı görünüyordu. Ho Chi M inh, De G aulle'ûn Brazza
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ville'deki tu tum unu  eleştiriyordu -bu konuda kullandığı 
sözcükler Suriye'de ve Lübnan'da kendine karşı kullanıl
mıştı.

9 M art 1945: Ağustos 1944’te Vichy H üküm eti'n in  düşm e
sinden  itibaren, Fransa 'n ın  Japonya'yla resm en savaş halin
de olm asına rağm en, Japon  ü ltim atom u beklenm eyen bir 
şim şek etk isi -hem  arlık  yalnızca özgür F ransa söz konu
suydu- yarattı. Zorlu F ilipinler çarpışm asından beri, Tok
yo, hâlâ yerin i koruyan Amiral D ecoux'dan Fransız güçle
rin in  karm a b ir kom uta altına girm esini istiyordu. Ami- 
ral'in b u n u  reddetm esi üzerine, Japonlar tüm  garnizonları 
ele geçirir, Fransızları kilit altına alırlar ve 11 M art 1945 
günü, Japon ların  inisiyatifiyle, Annam  im paratoru  Bao-Dai 
F ransız him ayesinin sonunu  ve bağımsızlığı ilan eder. 
Kamboç ve Laos kralları da aynı şekilde davranırlar. F ran 
sa'dan ayrılm a işlemi tatlılıkla yapılm ıştı, am a halk Bao- 
Dai'nin kaderin in  Japonya’nın  kaderine bağlı o lduğunu bi
liyordu... B ulunduğu dağlarda, Bao-Dai rejim ini tanım am ış 
olan Hö Chi M inh, Sainteny'nin tem sil ettiği bir avuç De 
Gaulle yanlısıyla görüşm elere o tu ru r... H iroşima'ya atılan 
bom ba henüz patlam adan, Hö Chi M inh genel ayaklanm a 
em rini verir... Japonya teslim olurken, Bao-Dai “Fransa'ya 
Vietnam ’ın  bağım sızlığını tanım asını tavsiye ederek... bu 
onun  çıkarı ve etkisi için gereklid ir”, tah tından  feragat 
eder. Oysa, 25 Ağustos 1945 günü , yerden b iter gibi Hanoi 
sokaklarında gücünü  gösteren V ietm inh'in başarısı o n u ru 
na büyük  b ir gösteri düzenlenir ve ü lkenin  bağımsızlığını 
M üttefiklere kabul ettirm ek için o n u n  daha iyi konum da 
o lduğunu d ü şü n en  diğer milliyetçi partiler harekete katı
lır. Çok sayıda kom ünistin  bu lunduğu  geçici hüküm ette, 
Bao-Dai'ye yüksek danışm anlık görevi verilir. Bağımsızlık - 
bir kez daha- ve dem okratik cum huriyet ilan edilir. Bildiri 
m etni A m erikan bağım sızlığının ve 1789 İnsan H aklan Bil
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dirisi'n in  çerçevesindeydi. K om ünizm den ya da SSCB’den 
tek sözcükle bile söz edilm em işti. Fakat, K om ünist Parti 
V ietm inh Cephesi'nin yönetim ini tek başına ele alıyordu...

Oysa, yakında geri dönecek olan Fransa'ya karşı olan 
bu  bağımsızlığı ve bu gücü kazanm ak gerekecekti.

Savaş içindeki bu  ilk devrim in ustası, ü stü n  görüşm eci 
ve taktisyen nitelikleriyle harikalar yaratm ış olan Hö Chi 
M inh idi. Biyograf Jean  L acouture’ün  de belirttiği gibi, da
ha önceleri kim liğinin diğer öğelerini de gösterm işti: köy
lü, göçm en, m ilitan, birleştirici, m ahpus. Yakında ise geril
la olacaktı.

Bu devrim ci yurtseverde çarpıcı olan yön, Fransızlar 
ile Fransız söm ürgeciliği arasında, çok erken dönem de 
yaptığı kesin ayrım dı Fransız söm ürgeciliği ve yaptığı su i
istim aller için asla çok sert sözler söylem em işti, Fransızlar 
ve taşıdıkları değerler için de asla yeterince değerbilir söz
ler söylem em iştir. Anlatılan b ir öyküye göre, Marsilya'ya 
varıp kendisine “siz” diye h itap  edildiğinde, özgürleştiren 
Fransa'yla baskı uygulayan Fransa arasındaki farkı derhal 
anlam ıştı. Fransız dostları vardır, Fransızca konuşu r ve 
Fransız örgütlerinde m ilitanlık  eder. Ve H anoi'de, Eylül 
1945'te ilan edilen bağım sızlık gününde, V ietnam lIlara ve 
Fransızlara, Devrimin ve Paris K om ününün  Fransastna 
karşı duyduklarından ve güveninden  söz etm ek için F ran
sızca hitap eder. D oğrudan yapılm ış o lan kayıt hâlâ m uha
faza edilm ektedir.

Dang Xuan Khu'ya (T ruong C hinh) göre, 13 Ağustos 
1945'te genel ayaklanm a kararı, T an Trao Kongresi’nde, 
Japonları M üttefiklerin gelişlerinden önce silahsızlandır
ma ve böylece, “hak ettik leri” b ir  oldubittiye getirm ek 
için alınm ıştı. Bu bağlamda Fransa’n ın  pek de önem i yok
tu, hatta VietnamlIların tahm in ettik lerinden de* az b ir 
önem i vardı, çünkü  Postdam 'da Ç in-H indi'n in  kuzeyinin 
Çang-Kay-Şek'e, güneyinin ise Ingilizlere em anet edilmesi
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kararı alınm ıştı. İki o rdu  arasındaki s ın ır çizgisi 16. para
lel olacaktı... Zaten, 25 Ç in tüm enin in  karşısında, 2500 
Fransız askeri ne yapabilirdi ki... Ancak V ietm inh, bu 
M üttefik tasarısının sonuca erişm esini istem iyordu ve Hö 
Chi Minh Fransız GPRF tem silcilerine (Sainteny, Pignon, 
General A lessandrı) V ietm inh'in isteklerini iletti: Bağım
sızlık beş yıl geçm eden gerçekleşm eliydi, on  yıl sonra de
ğil...

Fakat Paris’te, Ç in-H indi konusu, sanki hiç savaş o l
m am ış, bozgun yaşanm am ış, Japon  işgali olm am ış, çifte 
bağımsızlık ilanı yapılm am ış, genel ayaklanm a olm am ış gi
bi, yeniden ele alınıyordu... De Gaulle birlik ler gönderm e
yi düşünüyordu , Amiral d 'Argenlieu'yü yüksek kom iser 
o larak atam ıştır, fakat A m erikalıların “bu  İş için ayıracak 
gem ileri” yoktur... Bu arada Paris, başlarında yüksek bir 
kom iserin olduğu 5 eski eyaletten oluşan Ç in-H indi fede
rasyonunu yeniden kurm uştur. Bu kararlar, Amiral Deco- 
ux 'nun  bîr yıl önce VietnamlI m illiyetçilere tanıdığı -ki 
bunlar V ietnam 'ın varlığını reddediyorlardı- hakların da 
gerisindedirler.

Fakat, V ietm inh 'in  esas korkusu , H ö Chi M inh h ü k ü 
m etinde b ir adam ları o lan Ç inliler idi. Ç inlilerin bu adam ı. 
Başkan Yardımcısı Nguyen Hai Thân idi. Yapılan görüşm e
ler sırasında, Hanoi'de 2 Eylül günü  ilan edilm iş olan döc 
lâp'a takılının Sözcük, Fransızlar için özgürlük, Vietnam lI
lar için bağım sızlık anlam ına geliyordu. Vietnam lIlar so
nunda pes ederler; Leclerc'in güvencesi altında 6 M art gü
nü yapılan antlaşm ada V ietnam 'ın, “özgür b ir devlet ola
rak”, bağlı üç Ky, yani C ochinchine olm aksızın bir Çin- 
H indi federasyonuna katılm ası öngörülüyordu... Bu ağır 
m addeler karşısında, Hö Chi M inh ve Giap, Brest-Litovsk 
deneyim ini anım satarak du rum u m eşrulaştırırlar: “Bu b a
rış dönem i sayesinde, ordum uzu güçlendirebileceğiz...” 
Hö Chi M inh, halkına yaptığı konuşm ada sesi hıçkırıklarla
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titreyerek şunları ekler: “Yemin ederim , sîzlere ihanet et
m edim .”

tngilizlerin sessizce yaptıkları yardım larla, ilk Fransız 
birlikleri Leclerc başkanlığında Hauci'ya ve Saygon'a çıkar
m a yaptıkları sırada, Amiral d'Argenlieu, Hö Chi M inh'le 
karşılaşm adan önce, “yeni b ir M ünih olayı” yaşadıklarını 
söyleyecekti.

H er iki tarafın da, 6 Mart 1946 antlaşm asını olduğu gi
bi uygulamayacağı görülüyordu.* En ufak b ir olayda savaş 
patlayabilecekti. Dalat Konferansımda, M arius M outet ile 
görüşm elere yeniden oturu ldu , fakat her seferinde iş Coc- 
h inchine so rununda düğüm leniyordu. Hö Chi M inh ısra
rından  vazgeçm iyordu, çünkü  1946'da oyların % 28’ini 
alan Fransız kom ünistlerin in  desteğine güveniyordu...

F ransa bir özerk C ochinchine C um huriyeti'n in  k u ru 
lacağını ilan ettiğinde, ortalık  karışır. Güneyde, Fransa'yla 
böylesi b ir antlaşm a yapılm asından yana olan VietnamlIla
ra karşı V ietm inh terörist eylem ler başlattı. Kuzeyde, G e
neral Valluy b ir fırsatı değerlendirerek Haiphong'u bom ba
ladı. B unun üzerine, 1200 Fransıza saldırı düzenlendi ve 
bun lardan  40’ı öldürüldü. 21 Aralık 1946 günü, firardaki 
Ho Chi M inh hüküm eti genel ayaklanm a ilan etti.

Savaş patlam ıştı.

HİNDİSTAN MİLLİYETÇİ HAREKETİNİN 
KENDİNE ÖZGÜLÜĞÜ

H indistan’da işadam larından oluşan büyük bir burjuvazi
nin  ortaya çıkm ası, yerine göre söm ürgeciye bağlı, yerine 
göre söm ürge altında olana bağlı b ir tarihsel belleğin ve

* De G aulle  ik tid a rı te rk  e tm işti 1965 y ılın d a , /ndod tinc  45 film ini y apn ıak  
iç in  Jean  S ain teny  ile yap tığ ım ız  g ö rü şm e le r ş ıra sın d a , De G au lle 'ü n , o  ta rih 
te Ç in -H in d i k o n u şu n d a  g ü d ü lecek  p o litik a  h a k k ın d a  ço k  n e t gö rü ş le ri b u 
lu n m ad ığ ı h issine  kap ılm ıştık . A caba, Leclerc  ve Sain teny  yerine  d 'A rgen li- 
e u 'd e n  yana m ı eğilim liydi?
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kim liğin inşası, -diğerlerinden farklı b ir biçim de- ille de 
an ti kapitalist olm ayan ve tüm üyle İngiliz karşıtı olm ayan 
bir özelliğe sahip b ir özgürlük hareketinin o lu ştu ru lup  ge
liştirilm esine yardım cı olm uştu. Fakat hareketin  am açla
rından  biri bağım sızlıktı ve işgalciye yönelik  düşm anlık  
duygusu herkes tarafından paylaşılıyordu. N eh ru 'n u n  yaz
dıklarına göre: “H indistan 'daki Ingiliz hâkim iyetin in  en 
çarpıcı özelliklerinden biri, H int halkı üzerinde gerçekleş- 
tiridigi en büyük kötü lüklerin  dışarıdan biri için T anrı'dan  
gelen iyilikler şeklinde algılanm ış olmasıdır: D em iryolları, 
telgraf, telefon, radyo ve diğerleri hoşnutlukla kabul edil
m işlerdi. B unlar gerekliydi ve bunları ülkem ize getirdiği 
için de İngiltere'ye m üteşekkiriz. Ancak unutm am alıyız ki, 
getirilen bu yeniliklerin birinci amacı yönetim in kıskacını 
pekiştirerek topraklarım ızdaki Britanya em peryalizm ini 
güçlendirm ek ve İngiliz endüstrisi ürünleri için yeni yeni 
pazarlar fethetm ek olm uştu. Yine de, yabancı efendilerin 
varlıkları ve tutum ları karşısındaki tüm  kinim e rağm en, 
birey olarak, Ingilizlere karşı hiçbir kötü  duygu beslem i
yordum . Hatta benliğim in derinliklerinde, bu  ırka hayran
dım  bile.” Bu yargıya katılan, hatta daha da öteye giden 
düşünceler de vardı: “Britanya M ajestelerine karşı tam  bir 
bağlılık duygusuyla, o n u n  ayakkabı bağcıklarını dah i çöz
meye kendim izi layık görm üyorduk.”

Fransız söm ürgeleri tarafında ise, b ir A nnam lıdan ya 
da b ir Araptan benzeri sözleri duym ak için boşuna çabala
rız... Yine de, H intlilerde de* en  azından A nnam lılar ya da 
Araplar kadar, tngilizler hakkında güçlU tanım lam alar, 
eleştiri ve hafif bir aşağılama gözlenir: “Ingiliz, norm alde 
resmi dünya çerçevesinde karşılaşm ası gereken hep aynı 
küçük H intli topluluğuyla bir aradadır... Bu tü r İngiliz sı
nıfının her yanından can sıkıntısı ve darkafalılık akardı.

* Bkz. y u k a rıd a , İngiliz  U r in H in d u la rv e  H in d is tan  M üslü m an la rın a  bakışları.
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Zeki, genç bir İngiliz bile, b ir H intli evine geldiğinde bir 
tü r entelektüel ve kü ltü rel bağnazlığa kapılm akta gecik
mezdi. Bürodaki işgününün bitim inde, biraz beden hare
keti yapar, sonra kulüpte mesai arkadaşlarıyla buluşarak 
viski içer ve İngiliz resimli dergilerini okurdu ... R uhunda
ki yozlaşm adan dolayı H indistan 'ı suçlardı... Oysa bu çö
küş, sü rdürdüğü  bürokrat yaşam ının bir sonucu olm aktan 
ibaretti” (N ehru).

Tilak, G andhi, N ehru 'nun  kişiliklerinde gördüğüm üz 
H int milliyetçi hareketin in  üçüncü  özelliği, İngilizlerin 
H indistan’ın geçmişine ve top lum una yönelik ilgilerinin 
“yozlaştırıcı” etkisidir. Kastlar sistem inin tanım ını d o n d u r
ma pahasına -toplum un yönetim ini daha iyi elde tu tm ak 
uğruna-, tngilizler tüm üyle H indu bir geçmiş ve tarih  inşa 
etm işlerdi; bu , halkın öz-sevgi duygusunu okşuyordu, an
cak M üslüm an geçmişini de siliyordu. Tilak, H induların  
bu  d u rum dan  yararlanabileceklerini derhal anlam ıştı. “İne
ğin korunm ası için dernekler” kurdu , Afzal Hanı çelik zar
larla soluksuz bırakan ve M oğol H anı'nın o rdusunu bozgu
na uğratan  M arathelerin Kralı Shivahi'yi yüceltti. Tilak bu 
geçm işin ve kü ltü rünün  değer bulm ası ö rtüsü  altında, 
H indu olan H indistan 'ı yeniden canlandırıyordu, M üslü
m an olm uş olan bölüm ünü  değil. Daha sonra G andhi de 
işgalciyi, lngilizi dize getirm e aracı olarak sunduğu şiddet
siz eylem ler için çağrıda bu lunm uştu ; ancak bu eylem lerin 
de kökeninde H indu geleneği yatıyordu, H indistan gelene
ği değil.

Böylece, İngilizlerin sayesinde M üslüm anlar önce hâ
kim iyet, sonra da egem enlik konum ların ı yitirerek, ik ti
dardaki konum larından  süpürülm üşlerdi. Daha sonra da, 
geleneğin yeniden değerlendirilm esiyle, kendilerini her 
türlü  öncelikten safdışı edilm iş bulm uşlardı. Son olarak 
da, iş dünyasının  büyük hareketlerine katılanlar ve başlar
da önem siz olup da sonraları gerçek bir ekonom ik ve poli-



442 Sömürgecilik Tarihi

cik güç haline gelen zenginliğiyle kapitalist yerli burjuvazi
n in  içinde yer alanlar artık  yalnızca H indular idi. Fakat do
ğal olarak, bu  konum ların ı H indular avaz avaz ilan edem i
yorlardı. Yine de güçleri gözle görülebilir haldeydi, H indu 
rahipleri önceleri devletin yararlandığı yetki gücünden ya
rarlanıyorlardı ve H indu ile M üslüm an top lu luk lar arasın
daki fark büyüyordu. Bu durum  bir başka şeyi işaret edi
yordu, büyük liderler bağım sızlık ö rtüsü  altında Ingilizler 
tarafından uygulanan dem okratik  yöntem lere görünüşte 
m asum ane b ir bağlanm ayla H indulara ü stün  bir statü  ka
zandırm aya çalışıyorlardı. H indistan  nüfusunda H indular 
çoğunlukta olduklarından, birleşm iş b ir H indistan 'da bu 
d u ru m  M üslüm an olm ayanlara ü stü n  b ir konum  sağlaya
caktı. Bağımsızlıkla birlikte, eskiden hâkim  konum da olan 
azınlık, bağım sızlık partisi yöneticilerinin M üslüm anların 
görün tüsünü  kurtarm ak için türlü  önlem ler alm alarına 
rağmen -ayrı seçim  sandığı ilkesini kabul ederek-, onlara 
karşı konulm az b ir şekilde alt düzey b ir s ta tünün  verilece
ğini görecekti, lngilizlerin eski Moğol Devleti'nin etkisini 
kırm ak için  H indulara dayanm alarından sonra, H indis
tan ’ın bağımsızlığa doğru ilerlem esinin önünü  kesm ek için 
de M üslüm anlara dayandıklarını anlıyoruz. Ayrıca, “H in
distan birliği” leitmoiivînin H indu çoğunluğun hizm etinde 
politik  bir işleve sahip  o lduğunu da anlıyoruz.

"Bir M üslüm an din kuru lu  dö rt kolordu eder”, 
1885‘te yapılacak H int Ulusal Kongresi'nin hazırlıkları sı
rasında, 1883 yılında b ir İngiliz yüksek görevlisi böyle 
söylemişti. H er biri b irer barut fıçısı olan H indistan Kum 
panyası ajanların ın  açgözlülükleri, zanaatların çökm esi, 
H intlilerin  kendi işlerinin başından atılm aları, halkın b ir 
bö lüm ünün  yoksullaşm ası gibi olayları, fişek olayında bir 
patlatıcı bulm aları sonucu ortaya çıkan sipahiler ayaklan
m asından itibaren H int İm paratorluğu İngiliz Tacının malı 
olm uştu; fişek işine gelince, fişekler dom uz yağıyla yağla
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nıyordu ve fişeği yırtm ak için insan ın  dişlerini kullanm ası 
gerekiyordu, oysa tngilizler H intlilerden bu n u  yapm alarını 
isterken bunun  onlar için b ir yasağı çiğnem ek anlam ına 
geldiğini anlam ak istem iyorlardı, İngiliz subayların  H intli
ler hakkındaki cahilce küçüm sem eleri de böylece ortaya 
çıkıyordu.

1858 yılı reform  çalışm ası sipahilerin  ayaklanm asın
dan  gereken dersi çıkararak, H indistan  konusunda yetkiyi 
b ir m üsteşara vermişti, m üsteşar da isteklerini genel valiye 
dikte ettirdi. Moğol H anı'n ın  yerine Kraliçe Victoria H in
distan îm paratoriçesi ilan edildi (1876), ancak Prensler 
H indistanı denen  H indistan 'ın  b ir bö lüm ünün  tüm ü Ingi
liz Tacının hâkim iyet alanı dışında kaldı. Daha sonra, İngi
liz yönetim i altında geçen yarım  yüzyılın sonunda, Myso- 
re 'un kendi hanedanına iade edilm esi L ondra 'nın prensler 
konusunda aldığı yeni tavırların bir işareti oldu. Buna bağ
lı olarak lngilizler kim i Hintlilere, Ingiltere’de yapılan In- 
dian Civil Service sınavından geçm eksizin yasama m eclisle
rine girme hakkını tanıdılar. 1909 yılındaki M orley-Pinto 
reformları, daha sonra, kuru lan  cem aatlere ya da yurttaş 
kategorilerine -M üslüm anlar, Parsiler, Sihler vb.- Kalküta, 
Bombay vb. yerlerde kuru lan  değişik yasama m eclislerine 
katılm a hakkını tanıdı. Parlam enter b ir rejim in em briyosu 
böylece yaratılm ıştı, bu arada bölgesel m eclislerde adem i 
m erkeziyetçilik hareketinin başlaması için  gerekli kanalla
rı açıyorlardı, lngilizler genel olarak toplum sal bünyenin  
yüksek düzeylerini politik biçim de güçlendiriyorlardı, 
köylüler konusunda ise, daha da ağırlaşm asını engellem e
ye çalıştıkları köylü borçları hakkında endişe duyuyorlar
dı.

H int ulusal hareketi işte bu dar yol üzerine yerleşm iş
tir, buna paralel b ir biçim de ise metraj (özerklik) hareketi 
o luşuyordu ki, bu Kongre Parıisi'n in  doğm asına neden 
olacaktı. Seçilmiş köylülerin  bu  Parti'n in  içine kabul edil
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meleri için Birinci Dünya Savaşı'nın ertesi beklenecekti.
Parti içinde yer alanlar, ilk önce, söm ürge yönetim i

nin  yerel işlere gitgide daha fazla karışm asına direnm ek 
üzere, tem sil gücü daha yüksek bir rejim  lehinde Kalküta 
ve Bombay entelijensiyası tarafından geliştirilen hareket
lenm eleri destekleyen toplum un ileri gelenleri olm uştu. 
T oplum un ileri gelenlerinin önce bölgesel, sonra ulusal 
sistem lere dahil olm aları, I917 'de söm ürge yetkilileriyle 
milliyetçi hareket arasında toptan b ir karşı karşıya gelm e
ye varan m ücadele perspektiflerinin birleştirilm esine yol 
açmıştı. K üçüklü büyüklü bu eşraftan insanların  kendi 
aralarındaki ilişkilerle yeni yüzyılın başında ortaya çıkan 
politikacılar ve profesyonel gazetecilerle olan ilişkileri, bi- 
rilerinin diğerlerine bağlı olduklarını gösterir. Politikacılar 
politikayla ilgilenm ek istem eyen eşrafın hizm etindedir. 
M illiyetçiler özerk bir o luşum  gösterm ezler, on lar yalnızca 
hâkim  grupların  basit b irer sözcüsüdür. Bu konudaki klişe 
örnek, Kuzey H indistan Kongre Partisi'n in  ileri gelen poli
tikacılarından biri olan pandit Malaviya'yı Allahabad ken ti
nin  en büyük bankacısı Ram C haran Das'ın ailesine bağla
yan tipik patron-yanaşm a ilişkisidir. Bu kentte o zam ana 
kadar pek hissedilm eyen H indu-M üslüm an çelişkisini ya
ratanlar, M üslüm anlar için ayrı seçim ler icat eden lngiliz- 
ler o lm uştur, bu, yerel politik  yaşam ın önem li b ir faktörü
d ü r ve “kornünalizm in” (top lu luk lar arası m ücadele) kö
keninde yer alm aktadır.

İngiliz stratejik  çekilmesi 1930 yılından itibaren yavaş 
yavaş düzenli bir hal almaya başladıkça, Kongre Partisi'n in  
hareket alanı genişlemeye başlamıştı. Parti yeni konjonk
türe kendini uyarlam ış, yavaş yavaş kitlesel ajitasyon yön
tem ini bırakm ış, kendini seçim ve parlam entarizm  düzeni
ne uydurm uş ve kısm en paralel bir hüküm et partisi halini 
alarak, bağım sızlık günü  iktidarda bayrağı devralmaya 
kendini hazırlam ıştı. Bu olmazsa, H indistan 'ın bir dom in
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yona dönüştürülm esini bekleyecekti.
“Bir devrim i gerçekleştirm ek için devrim cilere gerek 

yoktur, d iyordu Lenin, bırakın yöneticiler işlerini yapsın
lar...’’ Bu saptam a lngiiizlerin H indistan 'daki tavırları için 
geçerli m idir, ya da G andhi'n in  lngiiizlerin tav n  hakkında 
yaptığL irdelem e için de geçerli m idir? Kuşkusuz G andhi 
de Lenin gibi düşünüyordu , şu anki biçim iyle devletin da
ha da önem lisi söm ürgeci devletin bir söm ürü aracı o ldu
ğunu  düşünüyordu . P lu tokratlann  yoksulları boğazların
dan yakalam ış oldukların ı da düşünüyordu , ancak hüm a
nist yanı ve inançları onu, toplum sal ilişkiler hakkında da
ha iyimser b ir görüşe doğru itiyordu ve inancı, ona ne 
M arksistlerin ne B uddhistlerin ne de M üslüm anların  d ü 
rüst olabileceklerini öğretiyordu. H ıristİyanlar da d ü rüst 
olam ayabilirlerdi, çünkü  kiliseleri “elinde bir şeyler olanla
rın  hizm etindeydi, hiçbir şeyi olm ayanların değil.” Kom ü
nistler de d ü rü st olam ayabilirlerdi, çünkü  uzlaşm ayı vaaz 
edeceklerine, sın ıf m ücadelesini vaaz ediyorlardı. Ö rnek  
aldığı m odel Leo Tolstoy o lm uştu  (özellikle de “T anrının 
krallığı bizim  içim izdedir” form ülü); Tolstoy kötülüğe d i
renm ek için şiddeti tüm üyle reddetm ek gerektiğini öğreti
yordu. M adem ki devlet, onu yücelten  kiliseler ve top lum 
sal m ücadeleler kö tü lük  dem ekti, D oğruluk, adil olm ayan 
bir top lum dan olabildiğince çıkm alıydı, D oğruluk şiddet 
içerm em eliydi ve yönetici sınıfları doğru yola çevirm eye 
çalışmalıydı.

Uyguladığı ilke bu o lm uştu , şiddet içerm eyen eylem, 
satyagraha, b u n u n  eski H indu biçim lerini buluyordu  -d 
himsa, “asla öldürm eyeceksin.” “D inam ik biçim iyle şiddet- 
sizlik, berrak ve razı o lunm uş acı dem ektir. Kötü öğenin 
isteğine itaatkârca b ir boyun eğiş değil, am a zorbanın  bu 
isteğine karşı ru h u n  tüm üyle harekete geçmesidir. Varlığı
mızın bu  yasasını görevimize uygulayınca, tek  b ir bireyin 
adil om ayan bir hâkim iyetin tüm  kaba gücüne m eydan
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okum ası, böylece o n u ru n u , d in ini, ru h u n u  kurtarm ası ve 
baskıcı im paratorluğun yıkılışını ya da kendini yenilem esi
ni hazırlam ası m üm kündür."

“Dolayısıyla, H indistan’ı şiddelsizliği uygulam aya bir 
zayıflık sonucu çağırm ıyorum ; tam  tersine, onu , buna, 
onun  gücünün  tüm üyle bilincinde olarak çağırıyorum ...” 
G andhi program lı b ir dizi açlık greviyle buna bizzat örnek 
olm uştu. G üçlü bir biçim de sakin olmayı bilm ek gereki
yordu, koca b ir em niyet birliğinin önünde bile. 1931 yılı
n ın  sinem atografi resim leri, bu  direktifin  yerine getirilm e 
sahnelerini m uhafaza etm iştir: Em niyet güçleri başka yö
netim  güçleriyle b irlik te geldiklerinde, gösteri yapan H in t
liler yere yatar, hareketsiz, etkin bir biçim de tepkisiz, ve 
her birini tek tek sürüklem ek için iki, üç polis ya da asker 
gerekir, bu lundukları yerden başka bir yere taşınırken bir 
felçli gibi düşerler. Tarihsel belleğin emsalsiz ve inanılm az 
sahneleri.

Lenin'in söylediği gibi, şiddetsiz gösteriler yöneticile
rin b ir eylemi sonucu başlam ıştı, daha önce fişek olayında 
olduğu gibi H indu duygularını incitecek bir olay sonucu.

Yapılan ilk provokasyon, 1919'da A nnie Besant'ın tu 
tuklanm ası olm uştu. Bu İrlanda kökenli Am erikalı kadın, 
H indu ideolojilerinin ve kurum ların ın  yeniden canlandırıl
m alarına yönelik felsefi b ir kuru luşun  eylem cisiydi, svvaraj 
hareketinin liderlerinden biri konum una gelm işti, cebinde 
milliyetçi b ir bildiri taşıması nedeniyle Rowlatt yasalarına 
göre iki yıllık hapisle cezalandırılıyordu. A lınan bu önlem 
ler, Government India Acl’ın  kurum laştırdığı ve ü lk en in  iş
lerinin yönetim inde ikili b ir hiyerarşi o luşturan , H indis
tan ’ın  bağımsızlığa doğru ilerlem esini öngören M ontagu 
tasarısını işlevsiz hale getiriyordu.

İkinci provokasyon 1927'de gerçekleşti, bu Ingiliz- 
H int ikili h iyerarşisinin geleceği hakkında toplanan Simon 
kom isyonuydu. Genel Vali Lord Irwin kom isyonun aldığı
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kararlan  G andhi'ye gösterdi. Anlatılanlara göre G andhi ka
rarlan  okudu  ve şöyle bir yorum  yaptı: “Bir kartpostal ye
terli o lu rd u .” K ararlar alınırken H intlilerin  görüşlerine 
başvurulm am ıştı, dolayısıyla H intlilerin böyle bir sürecin 
ilkelerini bile kabul etm eleri söz konusu  olamazdı.

Ü çüncü provokasyon, 1939'da, Genel Vali L intlİth- 
gow 'un yaptığı bir açıklamaydı: H indistan adına, genel va
lilik yetkilerine dayanarak tek bir H intlin in  dahi görüşüne 
başvurm aksızın Almanya'ya savaş ilan ediyordu.

Üst üste gelen bu hiçe sayma tavırları esas olarak Ingi
liz tavırlarının H indistan 'daki kültürel ve politik  gerçekle
re uygunsuz olm alarını gösteriyordu, “lngilizler garip bir 
toprak parçası üzerinden geçen yolcular gibiler, am a asla 
ilerlem ekten vazgeçm em eliler.” R. A. Butler'ın yaptığı bu  
yorum , reform ların kararlılıkla bir arada yürütülm esi ge
rektiğini işaret eder, “bu konudaki dengeyi kurm ayı yal
nızca M into becerebilm iştir.” Ç ünkü, Yeni Delhi kaynaklı 
b ir inisiyatifle ortaya atılan  am a Londra'da geliştirilen bu 
reform lar, H indistan 'a yönelik küçüm sem e duyguları ne
deniyle, bu  “beceriksizlikler” sayesinde hiçe indirgenebili
yorlardı -kanıtları yaşanm ıştı zaten.

Yaşanan üç hiçe sayma eylem ine karşı G andhi'n in  ya
nıtı üç ayrı kam panya olm uştu: 1920-1922 yılları arasında 
yapılan işbirliği yapm am a kam panyası; 1930-1931 yılları 
arasında yapılan İtaat etm em e kam panyası -tuz vergisine 
karşı yü rü tü len  grevle vurgulanm ıştı; son olarak da, İkinci 
Dünya Savaşı boyunca yürü tü len  “Quit India” (Sessiz H in
distan) kampanyası.

Bu yirmi yıl boyunca, G andhi'n in  partisi ile yaşadıkla
rı zorlukların  bilindiği köylü toplulukları arasında b irta
kım bağlar o luştu  ve güçlendi. K öylülerin yaşadıkları zor
luklar kimi yerlerde indigo krizi, kim i yerlerde ise katı 
baskı önlem leriydi. G andhi her yerde olm asını beceriyor
du, “kurtarıcıyı bekleyen görüşlerle köylülerin  düş güçleri
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ni ateşliyordu .” Fakat Ingilizlere aşırılıkları denetim  altın 
da tu ttuğuna dair güvence veriyordu, bu genellikle doğ
ruydu da. “Ç ünkü  onda şeytan tüyü vardı” diyor N ehru, 
“m anyetizm asını ku llanıyordu.” G erçekten de, bazı köylü 
ayaklanm alarını önleyebilm işti, çünkü  Ingilizlerin köylüle
ri baskı altında tu ttuk ların ı biliyordu, 1921’de M oplahlıla- 
ra karşı, o luzlu  yıllarda Kırmızı G öm leklilere karşı baskı 
uyguladıkları gibi.

G andhi'n in  güttüğü stratejin in  etkileri açıktı: Ingiliz- 
ler Kongre Partisi kanalını kullanm adan hareket edem ez 
olm uşlardı. Parti hem  b ir karşı-güç, hem  de paralel b ir güç 
haline gelm işti. Ingilizlerin avantajı “geçerli b ir m uhataba" 
sahip  olm aktı, Kongre Partisi'n in  üye sayısı durm adan  artı
yordu, 1937'de 3 mijyon üyesi olm uştu.

Kongre Partisi'nin yükselişiyle birlikte, Prensler Hin- 
d istanının  ve M üslüm an top lu luğun gücü azalıyordu. Bu 
durum a o lan  güvenlerinden dolayı kendilerini güçlü hisse
den lngilizler, H indistan 'ın  Özgürleşmesi konusuna düş
m an o lduklarından, bu şekilde on yıl daha ülkenin  efendi
lerini oynayabileceklerini düşünüyorlardı. Bu öngörüleri
n in  ne denli doğru o lduğunu bilem ezlerdi.

Pearl H arbor’a yapılan Japon saldırısı ve 1942 yılı ba
şında S ingapur’un düşm esiyle Büyük Britanya'nın yaşadığı 
bozgun H int ulusal hareketinin bünyesinde b ir bölünm eye 
yol açtı. Purna s w ara; (tam  bağım sızlık) yandaşlarının bir 
bölüm ü, Ingilizleri kovalam ak için  Birmanya'ya yaklaşan 
Japonlarla birleşm e zam anının  geldiğini düşünüyordu.

H areketin  öncüsü C handra Bose idi. 1934’te yayım la
nan  The Indian Struggle adlı ve G andhi’nin uyguladığı tek
niğin saygıdeğer olm akla birlikte, şiddetsizlik eylem lerinin 
sonuçların ın  yetersiz o ldukların ı ve am açlarının iyi belir
lenm em iş olduklarını yazdığı eserinin ortaya çıkm asından 
beri hareketin  liderlerinden biri konum undaydı. Gandhi'yi 
daha çok güçlülere karşı yum uşak  davranm akla eleştiriyor,
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o nu  yeterince devrim ci bulm uyordu. Ingilizlere karşı çok 
kibar davrandığını, hatta Londra'da onlarla kardeşlik ilişki
leri ku rduğunu  söylüyordu. G andhi, bu  tavırlarıyla kom ü
nistleri yanm a çekiyordu. Bose radikal kanadı hareketlen
d irirken , pandit N ehru da ılım lılık kartını oynuyordu. 
1939'da, G andhi'n in  adayı karşısında, Kongre Partisi baş
kanlığına C handra Bose seçildi.

Anlaşm azlığın başlangıcında G andhi’nin  tu tum u  belir
sizlik gösteriyordu. H itler'e, o nu  esas olarak ruhsal barışa 
çağıran ve Yahudilere şiddetsizlik tavsiye eden b ir m ektup 
yazdı... Bir işgal olması halinde (m ek tubun  tarihi 13 Nisan 
1940 idi, Japonya ve Birleşik Devletler henüz savaşa gir
m em işlerdi), “eğer N eron H indistan 'ı işgal edecek olursa, 
saldırganla işbirliğine girm em eyi -ya da kendini b ir k u r
ban olarak sunarak , şiddetsiz bir d irenişi ve ölüm ü bekle
yerek kendin i zincire vuran b ir halk" önerisinde b u lu n u 
yordu. Fakat Kongre Partisi C handra Bose'un önerdiği 
devrim i de, şiddetsizlik eylem ini de reddetti. G andhi'n in  
fikir arkadaşlarından Vinova Bhave savaşa karşı bir söylev 
verdi. G andhi'n in  sivil itaatsizlik lehinde yaptığı bir ko
nuşm asından  sonra, Bhave, N ehru, Pavel ve devletin çeşit
li kadem elerinden 400 üye tu tuk landı. Stafford C ripps ta
rafından yönetilen bir Ingiliz m isyonu, Nehru'ya H indis
tan 'ın  savaştan sonra bir dom inyon haline getirilm esini 
önerm işti, fakat önerisin in  yapıldığı tarih  Japonya 'n ın  H in
d istan  sınırlarına en fazla yaklaşm ış olduğu bir dönem di: 
“Savaş sonrasında bize dom inyonluk statüsü  önererek ,” 
diye yanıtlam ıştı N ehru, “lngilizler bize iflas etm iş b ir ban
kanın  açık tarihli bir çekini im zalıyorlar.” İş tam çıkm az
daydı.

B unun üzerine, C handra Bose bir adım  ileri giderek, 
Almanya ve Japonya’yla işbirliğine girm e kararını aldı. Bir 
süre sonra Singapur'da özgür bir H int hüküm eti kurdu  ve 
1943 yılı sonunda önce H itler tarafından, sonra da Tokyo
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hüküm eti tarafından büyük törenlerle karşılandı.
Bose, Birmanya'da Japonların  savaş tu tuklularıy la bir 

o rdu kurdu. Ancak ayaklanm ası b ir söylen haline getiril
miş ve ani ö lüm ünden  sonra Kongre Partisi tarafından 
onurlandırılm ış olsa da, yapm ış olduğu seçim  gerçek an 
lamda izlenm eyecekti. SSCB'nin savaşa katılm ası sırasında, 
H intli kom ünistler Bose'un akım ıyla ilişkilerini kesm işler
di; ayrıca, F. D. Roosevelt'in A tlantik Şartı'm n yabancı 
hâkim iyeti altındaki tüm  uluslara uygulanm ası yolundaki 
sözleri H intlilerde bir um ut doğm asına yol açm ıştı. G and- 
h i'n in  1942 yılında tu tuk lanm asının  ard ından  çıkan  ve 
N ehru tarafından güdülen  olaylar, H indistan 'ın  en  azından 
ekonom ik düzlem de savaşa girm esine yol açmıştı. Geriye 
bunun  m eyvesini toplam ak kalıyordu.

O rtada hâlâ M üslüm an so runu  ve L ondra 'n ın  tu tum u  var
dı.

Lord C urzon’un  dönem inden  beri, söm ürgeciler Hin- 
dularla M üslüm anlar arasında var o lan nefretin üzerine oy
nuyorlardı. K uşkusuz, ü lkenin geçm işinde iki top lu luk  
arasında barış dönem leri, birleşm e denem eleri olm uştu. 
Fakat aradaki görüş farklılıkları daha ağır basıyordu... 
G andhi bu zıtlığın sıvarajın karşısında bir rol oynadığını 
anlam ıştı, Rojlatt yasalarının ard ından , Swani Shradd, Ha- 
nand  ile b irlik te ve Ulu Cam i ile eşgüdüm  halinde, b ir d in 
sel dayanışm a grevi düzenledi. Olaylarda 5 H indu ve 4 
M üslüm an öldü  ve du rum  İngiliz yetkilileri endişelendir
di, çünkü hartal hareketi (d in ler arası grev) m üth iş büyü
yordu. B unun üzerine, Delhi hüküm eti C innah tarafından 
yönetilen Müslüman Birligi'nin gelişim ine yardım  etm esini 
bildi ve özellikle seçim ler nedeniyle olaylar arttı. O layların 
tırm anm asını önlem ek için G andhi'n in  yü rü ttüğü  açlık 
grevlerinin anlaşm azlık üzerinde pek etkileri olm adı. Za
ten M üslüm an Birliği, Kongre Partisi'nin yükselişini endi
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şeyle izliyordu, Parti’nin İngilizlerle yapılan görüşm eleri 
tekeline alm asından da hoşlanm ıyordu.

Ayrı b ir M üslüm an H int ulusu düşüncesi 1933 yılında 
ortaya atılm ıştı, onunla birlikte Pakistan deyim i ortaya çık
mıştı, “Lekesizlik Ü lkesi” anlam ına gelen büyülü b ir de
yim.

H indistan 'ın göbeğinde bir M üslüm an ulus düşüncesi 
G andhi'ye saçma geliyordu -daha sonra bir Sih u lusu , bir 
Parsi u lusu  neden  olm asın, diyordu; oysa hepim iz aynı 
ırktanız. Fakat, bu anlayam am a pek de m asum  değildi. 
Ç ünkü M üslüm anlar Kongre Partisin in  elinde olacak bir 
ülkede hiçbir değerleri olm ayacağını düşünüyorlardı. Şid- 
deısizlik eylemi iyi bir teknik idiyse de, Batılı anlam da bir 
parlam entarizm den geçen am açlan, kendilerine özgü kim 
likleri o lduğunu  düşünen ler için yok edici sonuçlar vere
cekti...

Fakat, G andhi b u n u  anlam ak istem iyordu ve M üslü
m an H indistan 'ın  yükselişini yanıtsız bıraktı; bundan  dola
yı yenildi, so ru n u n  doğası hakkında bir şeyleri kaçırdığı
nın  belirtisiydi bu.

M üslüm an Birliği'ne gelince, Kongre Partisi'n in  ne 
zenginliğine, ne gücüne, ne düzenine, ne de köklülüğüne 
sahipti. K urum sal n itelik  taşıyan her yönden daha baştan 
yenilm iş durum daydı. Bu nedenle, M uham m ed Ali C innah 
yalnızca bu  devletin boyutları ve sınırları için mücadele 
verm ek jstedi, gelecekte o rdunun  ve vergilerin denetim i 
üzerinde yapılan tartışm aları bertaraf ederek yola gelmez 
bir tu tum  sergiledi.

Bölünm eden sonra yapılan nüfus m übadeleleri ve ya
şanan karışıklıklar neredeyse iki yüz b in  kurbana yol açtı. 
1947 yılında genel vah  olan Lord M ountbatten, görüşm ele
ri bazı dead-linelar tespit ederek yürü ttü , böylece M üslü
m an Birliği'ni ve K ongre Partisi'ni hüküm etler o luştu rm a
ya ve kendi ü lkelerin in  yönetim ini hazırlam aya zorladı vb.:
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Bağımsızlık Haziran 1948'de, iktidarın  devri Ağustos 1948' 
de olacaktı...

O nlara olan borç ne olursa o lsun, çeşitli partnerlerin in  
kaderlerine terk ettikleri Sihler, prensler, paryalar kurban  
edildiler. H üküm darlıklarını yitirm eden önce prenslere 
tazm inatlar ödendi... Ama ya diğerleri? Fransız söm ürge
lik ten  arındırm a hareketi de, b ir süre sonra, kendi harfeile- 
rine (F ransız ordusuna bağlı söm ürge yerlisi asker) aynı 
kadirbilm ezliği yapacaktı.

B ütün bu H indistan  tarihinde, Vietnam  tipi ya da başka 
tipte, b ir komünist devrimin şansın ın  ne olabileceğine hiç 
bakılm am ıştır. Bu, esas olarak 1930'dan 1947‘ye kadar “bir 
haladan diğerine” saplanan H int K om ünist Partisi'nin stra
tejisinden kaynaklanır.

ilk hata, durum un  değerlendirilm esi ve H int toplum u- 
n u n  statüsü hakkındaki görüştür, K om ünist Parti, o dö
nem lerde ulusal b ir m ücadeleyi yürütecek kadar güçlü ol
m ayan işçi sınıfını kayırarak, yalnızca sınıf m ücadelesi il
kesine dayanm ıştır. H indistan özelinde, M arksistler sendi- 
kalistlere yakın olm uşlardır, kim i toplum sal kategorileri 
kim ilerine göre m esleksel tem elde savunm uşlardır. Oysa, 
örneğin G andhi kendini tüm  H intlilerin  tem silcisi olarak 
görüyordu ya da öyle o lduğunu söylüyordu. İkinci “h a ta” 
ise stratejikti, 1941 yılında SSCB'nin savaşa girm esiyle b ir
denbire dönüş yapm ışlardı ve bağım sızlık isteklerini dile 
getirm eye devam  edecek güçleri yokken, K ongre’n in  Quit 
India em rine karşı çıkm ışlar ve böylece, yabancı ajanı ol
dukları izlenim ini uyandırm ışlardı. Son olarak da, 1946’da 
m illiyetler ilkesi adına ayrı b ir devlet isteyen M üslüm anla
rın  görüşlerine yasak koydular ve tüm üyle H indu g ö rüşü 
nün  yanında yer aldılar, tabii H indistan 'ın bü tün lüğünün  
tartışılm az olduğunu düşünen lerin  de yanında kaldılar.



ÇİN-HtNDİ, MAGRİP:
KASILIP KALAN FRANSIZ POLİTİKASI

“Bu, bir kaplanla bir fil arasında bir savaş olacaktır. Eğer 
kaplan duracak  olursa, fil güçlü dişleriyle o nu  delip geçe
cektir; Ama kaplan durm ayacaktır. G ündüz sık  orm anın  
içinde saklanıp yalnızca geceleyin ortaya çıkacaktır. Filin 
üzerine atlayıp sırtından  iri iri parçalar koparacaktır ve 
sonra gözden kaybolacaktır. Böylece fil, b itk in lik ten  ve 
kan kaybından yavaş yavaş ölecektir” (V. N. G iap). Viet- 
m inh başlangıçta savaşı bu şekilde görüyordu. Ve savaş 
gerçekten de bu  şekilde oldu. Savaş, G iap'ın AvustralyalI 
gazeteci W ilfrid B urdetl'e söylediği gibi de sona erdi; 
“Fransız kom utanlığı Di€n Bien Phu çukuru  yerine bir 
başka yeri seçm iş olsaydı ve Fransız birlik lerin in  başında 
N avarre yerine b ir başka kom utan  olsaydı dahi, Çin-Hiııdi 
savaşının sonucu aynı o lu rd u .”

“Kaçınılm az gidiş”, bu, G eneral M orliere'in de kullan
dığı deyim dir. 1946 yılının sonunda. General Valluy Gene
ral M oriiere'e şöyle dem işti; “Ağırlığınızı koym ak için, top
la ve bom bayla iyice vurm aktan çekinm eyin." H aiphong 
olayının fitili ateşlediğini düşünüyordu: O laydan sonra, 
Hö Chi M inh hüküm etiyle tüm  köprüler atılm ıştı... “Bir 
güç politikasını seçtiğim iz açık tır.”

H aiphong fitili ateşlem işti, ancak 1946 yazı boyunca, 
birinci dönüm  noktasına, Fransa 'n ın  bir C ochinchine 
C um huriyeıi'n in  varlığını ilan etm esi ve bunun  Fontaineb- 
leau'da sü rdü rü len  görüşm elerde onaylanm asıyla varılm ış
tı. Savaş başlayınca, Fransa Bao-Dai'yi geri çağırm ıştı, 
“çünkü  m antıklı Fransızlar, otom atik  silahlarla donanm ış 
ve halkın büyük çoğunluğu tarafından desteklenen b ir h a
reketin yabancı bir güçle bastırılam ayacağı inancını taşı
yorlardı” -Fransız o rdusunda 200.000 asker vardı. Tek yol 
ateşe ateşle karşılık  vermekti. “Bu nedenle F ransızlar Bao-
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Dai'ye, Hö Chi M inh'in istediğinden daha geniş b ir bağım 
sızlık tanım ışlardı.” Amerikalı gazeteci A lsop'un yaptığı bu 
irdeleme, Paris’te nelerin o lup  bittiğine tam  uygun d ü şü 
yordu, aynı teknik  Fas'ta da uygulanm ıştı, 1953'te Ben 
Arata geri çağrılmıştı. Fakat bu teknik, so ru n u n  diğer yan
larını hesaba katam ıyordu.

Savaşın fiili hale gelm esinden önce, V ietm inh h ü k ü 
m et bünyesinde ya da çevresinde Fransız kom ünistlerin in  
varlığını hesaba katan b ir politika izlemeye başlar. Hö Chi 
M inh de, iki dünya savaşı arasındaki dönem de, Fransız 
sendikalistleriyle ve aşırı solla sıkı bağlar örer. “T üm  yaşa
m ım  boyunca Fransız söm ürgeciliğine karşı m ücadele e t
tim , am a duyarlı, cöm ert ve b ir başka özgürlük, eşitlik, 
kardeşlik ilkesi için bayrağı ilk kez açan Fransız halkını 
hep sevdim, ona hep hayranlık besledim... Bu sözler, 
1946'da Hanoi radyosunda General Leclerc'in ve Jean  Sain- 
teny 'nin yanında söylenm işti. Aynı sözleri Fonıaineble- 
au 'daki konferansta da söyler: “Halklarım ız arasındaki iş
birliğinin özgür, adil ve kardeşçe olm asını istiyoruz, işb ir
likçiler, dostlar, hatta danışm anlar istiyoruz, am a bizi sö
m üren  ve bizi eskiden olduğu gibi baskı altında tu tan  efen
d iler istem iyoruz.”

Ancak, geri çağrılm ış olan Bao-Dai'ye F ransa 'n ın  Viet- 
m inh 'e olduğundan çok haklar tanım asının ard ından , Hö 
C hi M inh, Fransız so lunun  bir bö lüm ünü yanm a çekm e
nin  yeterli olm am asından başka -M arius M outet gibi sos
yalistler dışında-, bu bağlamda V ietm inh'in yapm ak istedi
ği toplum sal devrim i sakatlam ak anlam ına geldiğini d ü 
şündü. G erçeklen de, Bao-Dai'nin geri dönüşünden  itiba
ren, söm ürgeci ve askeri çevreler, Annamlılarla eşit hakla
ra dayalı bir birliktelik yönündeki her tü r gelişime karşı 
açıkça düşm an tavırlar sergilemeye başlamışlardı.

Savaşın ortasında, Fransız K om ünist Partisi tarafından 
gönderilen Léo Figuères, Hö Chi Minh'le Moskova, Pekin
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ve Hatıkou üzerinden, saklandığı sık Vietnam orm anlığ ın
da buluştuğunda, Hö Chi M inh kendine d u ru m u n  “baştan 
ayağa” değiştiğini anlatm ıştı. “Şimdiye kadar, dağhk  arazi
lerimize tu tu n an , dış dünyadan yalıtılm ış bir orm anlık  ara
ziden bir devlet çıkarm a düşüncesine tutkuyla sarılm ış k u 
şatm a altında insanlardık... Artık sosyalist dünyayla ortak 
bir sınırım ız var” (1949).

M ao-Dze-Dung'un Ç in'de kazandığı zafer, elbette ki, 
U zakdoğudaki d u rum u  “baştan ayağa” değiştirm işti.

Ancak, b ir süre sonra başlayan Kore Savaşı'yla ve ko
m ünizm e karşı bir baraj kurm ak isteyen A m erikalılar tara
fından desteklenen Bao-Dai'nin varlığıyla, söm ürgeci an 
laşm azlık so ru n u n  verilerini değiştirerek soğuk savaşla e t
kileşime girmeye başlar.

Fransız tarafında, söm ürgeci anlaşm azlık tüm  ağırlı
ğıyla sürüyordu: Ho Chi M inh'in karşısına Bao-Dai'yi çı
karm ak istenilm esinden sonra, her tü rlü  hareket yöntem i 
reddediliyordu. Başkan Ngö D inh Diem d urum dan  şikâ
yetçiydi: Ne ulusal bir o rdu  vardı, ne bütçesi vardı, ne para 
birim lerini denetleyebiliyordu, ne de tam  özgür bir yöne
lim  vardı. “H em  Vietnam  ordusuna güvenip hem  de onu 
yok sayamayız.” “U lusal bir o rdu  ancak bir bayrağı, kendi 
zaferleri, kendi bozgunları, kendi kom utanları varsa var 
olabilir... Fransız o rdusunda yardım cı birlikler d u ru m u n 
da olan Vietnam lı askerlerden bir Vietnam  o rdusu  elde 
edilemez." Savaşta, bu o rdudan  27.000'in üzerinde V iet
namlI, bağlı devletlerden 17.000 asker, 15.000 Afrikalı ve 
Kuzey Afrikalı, 11.000 lejyoner ve 21.000 “F ransız” ö lür, 
toplam  ölü sayısı yaklaşık 100.000 idi: Tipik söm ürgeci bir 
sayım  anlayışı. Zaten, o rd u n u n  kom utanları Valluy, de 
Laüre, Salan ve N avarre idi, b ir tek Vietnamlı kom utan 
yoktu.

K om ünizm e karşı m ücadele ülke içinde işe karışır, 
uluslararası düzlem de ise dolaylı olarak devreye girer.
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Fransa'da ise, Kom ünist Parti, Mayıs 1947'den itibaren, 
“kirli savaşa” karşı etkin bir m ücadele başlatır. Parti, Rif 
savaşı dönem indeki tu tum una geri döner. Kampanya gös
terilere katılan entelektüeller -başta Jean-Paul Sartre ve 
Témoignage chrétien'e bağlı Katolikler- tarafından destekle
nir. H üküm et yedek kuvvetlere başvurm adığından, kam u
oyunun boyutların ın  ciddiyetini öğrenm ek için epey za
m an harcadığı gizli savaş, “u tanç verici" savaş m ahkûm  
edilir.

İşte bu  bağlam da, hüküm etler Hö Chi M inh'Ie gizli b ir 
anlaşm a yapm asını ulus karşıtı bulurlar. V ietm inh tarafı- 
dan yürü tü len  “devrim ci savaşın” yavaş yavaş “totaliter" 
b ir devletin inşasına doğru gitm esinin, zam anında farkına 
varılmış ve göze alınm ış bir sonuç olm adığı kesindi. Buna 
karşılık em in olunan  nokta kom ünistlerin  R am adier h ü k ü 
m etini reddetm ekle ateşle oynam ış olduklarıydı, böylece 
Fransa 'nın M adagaskar’da, Ç in-H indi'nde gü ttüğü po litika
yı, toplum sal politikasını ve özellikle Alman politikasını 
m ahkûm  etm işlerdi. Ram adier hüküm eti topu havada kap
tı -Spaak'ın Belçika'da ve De G asperi’n in  İtalya'da yaptıkla
rı gibi. Aynı anda Ram adier hüküm eti T rum an’ın, A m eri
kan yardım ını isteyen ülkelerin içinde artık  kom ünistlerin  
bu lunm adığ ın ın  varsayıldığını belirttiği söylevi karşısında 
hassas davranm ıştı.

Böylelikle, Ç in-H indi Savaşı Fransa 'n ın  endüstriyel 
üre tim ini artırm ak için A m erikan denetim i altındaki Al
m an köm ürüyle donanım ını yenilem ek üzere, Am erikan 
kredilerine o lan gereksinim inin b ir a lt ü rü n ü  haline geli
yordu. V ietm inh'e karşı yürü tü len  m ücadele -ve Bao- 
Dai'ye verilen destek- işte bu ekm ekten besleniyordu. 
René M ayer hüküm eti dönem inde (Ocak 1953), o rdu  her 
zam an o lduğundan daha fazla bir yayılmacılık endüstrisi 
haline getirildi. Ç in-H indi Savaşı'yla birlikte bir çifte ope
rasyon yapılıyordu: Am erikan dövizleri sayesinde ekonom i
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artık  askeri harcam aların altında ezilm iyordu, yabancı ü l
kelerden ithalat artırılabiliyordu ve işin en m utlu  yanı, d u 
rum  tam  da M arshall Planı'nın sonuna denk gelm işti. Sa
vaş ekonom ik b ir m otor ve b ir çıkar teknesi haline gelmiş
ti -tıpkı b ir zam anların guruş (O sm anlı güm üş parası, e.n.) 
trafiği gibi-.

Bu durum da, Fransız yöneticilerinin kararsızlıkları ve 
güçsüzlükleri zekice tu tum lar haline geliyordu. Ç in V iet
nam 'a yardım  etm eye başlayınca, General Salan talim at is
tem iş ve hiçbir yanıt alam am ıştır...

Diğer yanda, aynı yöneticiler savaşın yitirileceğini da
ha baştan hissediyorlardı, Fransa ile Ç in-Hindi arasındaki 
mesafe çok büyüktü. Ç in-H indi büyük bir ülkeydi, “sö
mürgeci bir yeniden fetih" konusunda Am erikan politikası 
belirsizdi. De Lattre de Tassigny ve Salan bunu hem en 
kavram ışlardı -Salan tanıştığı Giap'ın zekâsına da hayran 
kalmıştı. René Mayer de askeri bir çözüm  olasılığına inan
m ıyordu. 1951-1952 yıllarında başbakan, 1954 yılnda sa
vunm a bakanı olan ve Diên Bien Phu bozgununun  iki ay 
öncesinde “düşm anın  şim diye kadar tem el am açlarından 
hiçbirine erişem ediğini” söyleyen René Pleven dahi buna 
inanm ıyordu. Ama o  zam ana kadar yapılan görüşm eler bir 
sonuç verm em işti, Vietm inh Fransızlara h içbir hak tanı
m ak istememişti. O n yıl sonrasında, René Pleven şöyle so
ruyordu: “Bizim teslim olm am ızı isteyen b ir karşıtla nasıl 
görüşm e yapabilirsiniz?”

Barış yanlılarının üzerindeki baskı çok büyüktü  ve o n 
ların hareket etm elerine engel oluyordu. Öncelikte, işin 
içinde askerler vardı, hem  1940'ın rövanşını alm ak istiyor
lardı, hem  de ancak söm ürge im paratorluğunun ihtişam ı
n ın  Fransa 'n ın  belini doğrultabileceğim  düşünüyorlardı; 
bir söm ürge yerleşimcisi lobisi de vardı; am a en önem lisi 
bedelinin öder.mesi gereken şu Am erikan ittifakının ağırlı
ğıydı. üstelik İm avantajlarla doluydu. Birleşik Devleıler'in
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Fransa yerine Almanya’yı seçm em esi gerekiyordu, henüz 
işgale uğram ış b ir ülkeye karşı A lm anya’n ın  yeniden silah
landırılm ası yeni b ir tehdit o luşturabilird i -silahlandırılm a 
gerekçesi de Sovyetler Birliği'ne karşı b ir baraj o luşturm ak 
olacaktı...

Yönetici ve diğer F ransızların  kafalarını meşgul eden 
şeylerin m erkezinde Alman so runu  bulunuyordu: Barış 
yapm ak A m erikan yardım ını yitirm ek dem ek olacaktı, Al
m anya'n ın  refahına şahit olm ak, kom ünist zafere yardım  
etm ek dem ek olacaktı. Bu, 1950-1954 arası hüküm etlerin  
çoğunun içinde yer alan Georges B idault'nun, René La- 
yer'in  ve d iğer pek çok kişinin söylemiydi. Am erikalılara 
Ç in-H indi savaşının söm ürgeci bir yeniden fetih eylemi o l
duğunu  unutturm ayı başaran kişi ise Robert Schum an ol
m uştu...

Ve üstelik, ve özellikle, esas ağırlığını koyan şu söylen
memiş sözdü: Fransız yöneticilerini d u rd u ran  Vietnam 'ın 
tüm den bağımsızlığı değil de b u n u n  ard ından , Fransız Bir
liğini o luşturan  tüm  ülkelerin  ayrılacağına ve bu örneği iz
leyeceğine dair olan inançtı.

Diën Biên Phu savaşının ard ından , Pierre M endès 
France so runu  açıkça ele alm a cesaretini gösterdi ve sava
şın  so n u n u n  Fransız toparlanm asının koşulu  o lduğunu 
söyledi. G erçekten de, 7 Nisan 1954 günü De Gaulle'e gö
rüşm e tavsiyesinde bulunm uştu : O tarih te bu artık  söz ko
nusu  değilken, bu tavrı b ir yolun ö n ü n ü  açmış, M endès 
F rance’ı yanm a katmıştı. Bir süre sonra Mareşal Ju in  de ay
nı düşünceye katıldı, Mareşal Ju in 'in  De G aulle'ün yanında 
T unus’ta yaptığı konuşm a bu görüşm enin  başarı koşulu o l
m uştu (1954).

Cenevre Konferansı'na Ç inliler, V ieınamlılar, Ameri
kalılar ve Fransızlar katılmıştı. Varılan karara göre, 17. pa
ralel Kuzey ile Güney Vietnam  arasında geçici sın ır çizgisi 
yerine geçecekti ve ülkelerden her biri kendi sivil yönetim 
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lerinin denetim i altında kalacaktı. Savaş haritasının d u ru 
m u göz ö nünde  bulunduru lduğunda, bu, Kuzey Viet
nam 'ın  bağımsızlığı anlam ına geliyordu. 1956 yılına var
m adan, tüm  ülkede serbest seçim ler yapılacaktı. Bu seçim 
ler asla gerçekleştirilm edi.

Pierre M endes F rance varılan anlaşm alar hakkında 
Fransız televizyonuna bir yorum  yapmıştı:

Am erikalılar “Çin'i resm en tanım adıkları için, Ç inlile
rin im zalarının bulunacağı b ir belgeye im zalarını koym a
yacaklarını daha başta söylem işlerdi. B unun üzerine, an
laşmaya varılan noktaların  yer aldığı bir tu tanak  hazırlandı 
ve konferansın  genel sekreteri, herkesin hazır bu lunduğu  
o turum da, bu tutanağı okuttu ; daha sonra, heyetlerin her 
biri görüşlerini bildirm ek üzere tek taraflı b ir açıklam a 
yaptı (...) ayrıca, ilan edilen kararları bozm am ak, yeniden 
sorgulam am ak için güvence verdi. Am erikan bildirisinde 
ise, Ç in, V ietm inh vb. konusunda koydukları tüm  şerhler
den sonra, resm i iki güvence verildi: Öncelikle, alınan ka
rarlan  asla güç kullanarak yeniden sorgulamayacağız; ikin
ci olarak, alınan kararları bozm ak için güç kullanacak ya 
da güç kullanm a tehdidinde bu lunacak  tüm  ülkeleri b irer 
saldırgan olarak göreceğiz. Dolayısıyla, Am erikalılar, imza 
a tm am akla birlikte kendilerinden beklediğim iz bizim  de 
verm iş olduğum uz güvenceleri aynen vermiş oldular. İşte 
bu nedenle Cenevre Antlaşmaları ne Am erikalılar ne de 
başka kim seler tarafından im zalanm ıştır.”

Kore Savaşı sona erer erm ez, antlaşm anın tarafları, 
antlaşm aya Kuzey ya da G üney V ietnam 'ın gösterdiğinden 
fazla b ir sadakat gösterm ediler.

Fransız politikacıları Ç in-H indi olaylarının l-Yaıısı/ 
Birliğinin kaderi üzerinde yansım a riski taşıdığım hı-.sıdı 
yorlardı.

Bundan dolayı kasılıp kalmışlardı
D ien Bien Phu bozgunundan epey o m  r vılımu
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Kasım ayında Fransız Birliği Yüksek Konseyi, V incent Au- 
rio l'un  başkanlığında, Konsey Başkanı Antoine Pinay'nin 
ve Vietnam , Laos ve Kamboç tem silcilerinin katılım ıyla 
toplandığında, Kamboç delegelerinden N hiek Tioulong, 
T unus ve Fas'ın hüküm darların ın  Yüksek Konsey çalışm a
larına çağrılmaları önerisinde bulunm uştu ... Başkan Auri- 
o l'un  midesi bulanm ıştı... H üküm ette, P inay'nin böylesine 
basit, yerinde ve sıradan bir fikre itirazı yoktu , am a Marti- 
naud-D eplat, B rune, René M ayer nöbetteydiler. T asan  top 
rağa göm üldü...

Fransız politikacılar uzun yıllardan beri h içbir şey bilm ek, 
hiçbir şey anlam ak istem iyorlardı...

“Fransa 'n ın  yaşadığı bozgunun T anrın ın  bir cezası ol
duğuna, hâkim iyetinin bittiğine ve bağım sızlığım ızın bize, 
M ihver devletlerin kesin gözüyle bakılan bir zaferi sonucu 
geleceğine dair safiyâne inanç pek çok insanın zihninde 
yer etm iştir ve bu anlaşılabilir b ir şeydir. Pekâlâ, ben de d i
yorum  ki, bu bir hatadır, ciddi bir hatadır, affedilmez bir 
hatadır..."

Habib Burgiba, 1943 yılı başında bu sözleri söylerken 
kendini gerçeklen büyük b ir riske atıyordu. O , dem okratik  
ulusların  elde edecekleri b ir zafere güveniyordu. Bu m üm 
kün görünüyordu, hatta m uhtem eldi, fakat o  tarih te henüz 
kesin değildi. Hele 1942 yılı sonunda, Deutsche Wochens- 
chau'da, T unuslu  gençlerin W ehrm acht askerlerini nasıl 
büyük b ir coşkuyla karşıladıklarını görm üş biri için Yeni- 
D üstur Partisi liderinin kendi yurttaşların ın  tersine, nasıl 
böylesi tu tum lar sergileyebileceğini anlam ak zordu.

İtalyanların Fransız hapishanelerinde çürüyen Burgi- 
ba’yı özgürlüğüne kavuşturdukları ve faşist rejim in onu  tö
renle karşıladığı düşünülecek olursa, bu sözler daha da cü 
re tkâr hale geliyordu. Oysa Burgiba, İtalyan radyosunda, 
yurttaşlarına yeniden en temel duygularından vazgeçme
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m elerini söylüyordu, yoksa “bu, bir başka yabancı hâki
m iyeti altına girm e tehlikesini üstlenm ek olacaktı...”

A lm anların gelişi karşısında T unuslu ların  bu ortak  
coşkusu, F ransız politikasın ın  o tuz yıllık him aye dönem i 
boyunca yarattığı düş kırıklığı ve öfkeyle açıklanabilir.

M illetler Kongresi’nin ardından, 1917'de Lausanne'da 
yayım lanan Tunisie et Algérie protestation contre le despotis
me français (T unus ve Cezayir, F ransız Zorbalığına Karşı 
P rotesto) m etn inden  beri değişen h içb ir şey olm am ıştı. 
D üstur Partisi, yalnızca T unuslu lardan  oluşacak b ir mecli
sin , ona karşı sorum lu  bir hüküm etle birlikte seçilm esini 
isteyen m illiyetlerin taleplerine beyi de katm aya çalışmıştı. 
Bey, kendisine bu isteği ak taran  başbakanını azletm ek zo
runda kalm ıştı (1922). O laydan on yıl sonra, geliştirilen 
“vicdansız yasalar" T unus basınının etkinliklerine son  ve
recek ve Marcel Peyrouton’u n  otoriter, genişletilm iş yetkili 
valilik dönem i başlayacaktı. D üstur Partisi T unuslu ların  
yaşadıkları sıkıntıları yakından takip ediyor görünm edi
ğinden, partide bir bölünm e olm uş ve Islamiyete daha az 
bağlı, ancak daha ayrıntılı isteklere sahip Habib Burgi- 
ba 'n ın  Yeni D üstur Partisi doğm uştu. İki D üstur'un , eskisi
nin ve yenisinin savaşı başlıyordu: Burgiba'm n yükselişi
n in  tem elinde 1934 yılında M onastir'de yapılan bir grev 
vardır, 1938'de, T unus kentinde b ir karışıklık yaşanır ve 
bunun sonucunda, sıkıyönetim  ilan edilerek Yeni D üs
tu r'un  şefleri tu tuk lan ıp  parti feshedilir. Bu arada Yeni- 
D üstur Partisi güçlenm işti, 400 kadar hücresi, gençlik ko
lu örgütü  vb. vardı. Fakat yediği darbe öylesine büyük o l
m uştu ki, eski D üstur Partisi bu n u  fırsat bilip, on u  tüm 
den yok edebileceğini sandı. Derken, 1943'te G eneral Gi- 
raud beyi görevinden aldı, yüklenen suç “işbirlikçilik’Ti, 
oysa gerçekte kabahati bakanlarını başkana danışm aksızın 
seçmesiydi.
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Fas’taki d u ru m  T unus'taki durum la benzerlikler gösteri
yordu. Valilerin ve ülkede o tu ran  askerlerin var olan milli
yetçiliğin gelişimi hakkında görüşleri kıttı. “Birliğini F ran
sa’n ın  sağladığı Fas Doğulu oyunlardan vazgeçm elidir”, 
b un lar savaş ertesindeki yeni kom utan  General Ju in 'in  söz
leriydi. G eneral, bu sözlerle Fas'ın A rap-M üslüm an d ü n 
yayla b irlikteliğini işaret ediyordu. Bu dünya, en  azından 
D oğu'da K udüs'ün  Baş M üftüsünün liderliğinde Alm an 
dostluğu sergilem iş ve İngiltere ve Fransa'ya bağlı ülkelere 
gizlice m illiyetçilik tavsiye etm işti, Alman kaiseri II. W ill- 
helm ’in 1905 yılında, Tanca'da verdiği söylevden itibaren 
Fransa'da hep  bir Alman yandaşlığı var olm uştu. F ran
sa'nın 1940 yılında yaşadığı bozgun Fas'ta yalnızca coşku
lu b ir sevince yol açmıştı. Fakat T unus'ta  da olduğu gibi, 
ü lkede Alm an birlikleri boy gösterince aynı sevinç yaşan
m am ıştı. Sultan bağım sızlığım  geri kazanm ak için daha 
çok Am erikalılara güveniyordu: Anfa-Casablanca Konfe
ransı sırasında (O cak 1943), F. D. Roosevelt Sulıan'ı ziya
ret etm işti, V. M uham m ed Kuzey A tlantik Paktı'n ın  m ad
delerini aklında tu tm uştu .

Oysa Fransızlar Sultan’ın  da, Burgiba’n ın  da sadakatini 
görm ezden gelmişlerdi. General Ju in 'in  sözünü ettiği “D o
ğulu oyunlar” elbette, su ltan ın  1912 tarih li himaye antlaş
m asının tem elinde form üle ettiği isteklerdi.

G erçekte, tıpkı H indistan 'da olduğu gibi Faslıların 
o tuz  y ıld ır öfkesini çeken, yönetim in hesaplı beceriksizlik
leriydi. Rif savaşı m illiyetçiler cephesinde biraz um ut 
uyandırarak  sona erm işti. Fransız yönetim i, Lyautey’nin 
esin periliğini yaptığı ve Berberi göreneklerin in  gözetilece
ğini öngören 1914 tarihli bir tahririn  (kararnam e) yerine, 
1930 yılında daha radikal bir tahrir yayımladı. Buna göre, 
cemaatlerin yargı yetkileri tanınıyor ve örfi m ahkem eler 
kuruluyordu. Fransız yargı kurum u, suçu işleyenin bu lun 
duğu koşullar ne o lursa olsun, Berberi ülkesinde işlenen
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suçların takibatı konusunda yetkili kılınıyordu. Sultan, 
Yüksek Şeriflik M ahkem esİ'nin elinden yargı yetkisini alan 
bu  takriri im zalam ak zorunda kalmıştı. Yargının suiistim a
li ve politik  b ir hata olan bu önlem in  am acı Berberileri 
Arap Sultanı'nın yargı sistem inden saf dışı etm ekti. Tahrir, 
Arap “söz söyleme sanatın ın  p rensi” o lan Cem aleddİn El- 
A fghani'nin o k u lundan  yetişm e Lübnanlı bir feodal olan 
Şekib Arslan 'ın önderliğinde milliyetçi bir ateşin yüksel
m esine neden  olm uştu . “H ıristiyanlık Islamiyeıi tehdit ed i
yordu, onu haklarından arındırm ak istiyordu, M üslüm an
ları d in  değiştirm eye zorluyordu..."

Yürütülen bu kam panya, M üslüm an ve Arap bir top lu 
luğun varlığını gösteren ve yankıları Endonezya’ya kadar 
uzanan ilk hareketlerden biri olm uştu . Fransız denetim i 
altındaki Fas basını, M illetler Cem iyeti'ne kadar u laşan bu  
kam panya karşısında sessiz kalmıştı. Fakat, büyük ekono
m ik toplulukların  ve yerleşim cilerin basın organlarından 
biri olan l'Afrique Française, 1934'te “ne idüğü belirsiz b ir
takım  eğitim  sertifikalarına sahip bir avuç serseri g ü ru h u 
nun  Fas'ta, G andhİ'nin ve Zaghlûl’ün  rolüne soyundukla
rın d an ” söz etm işti.

Fransız yönetim i, Berberi tahririn in  ayrıca uygulam a
ya konulm ası konusunda, sonra da yeniden düzenlenm esi 
konusunda m uhalefet etti. Cezayir’de Kabiller konusunda 
olduğu gibi, Fas'ta Berberileri kazanm a denem esi beklene
nin  uzağında kalmıştı.

Cesaret bu lan  Faslı m illiyetçiler, uzu n  bir m uhtırayla 
isteklerini dile getirdiler, Fas'ta yapılacak reformların planı, 
Himaye antlaşm asının sıkı b ir şekilde uygulanm asını ve 
doğrudan  yönetim  m ekanizm alarının tüm ünün  kaldırıl
masını istiyorlardı, Faslılar yönetim in değişik kollarında 
iktidarın yürütülm esine katılmalıydılar, seçimle gelecek 
belediyeler kurulm alıydı ve eğitim  tüm  Faslılara açık ol
malıydı.
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Gaston Bergery, César Cam pinchi, Georges M onnet 
gibi politikacılar tarafından desteklenm esine rağm en, tasa
rı Q uai d ’Orsay ( Paris'teki Dışişleri Bakanlığı) ve Fas'taki 
yönetim i tarafından reddedildi. A rdından, önce Kasım 
1936'da, sonra 1937'de Fes, K enitra vb. kentlerin  sokakla
rında gösteriler yapıldı Yine T u n u s’ta yaşandığı gibi, Fas 
Eylemi Komitesi hareketinde bölünm eler oldu. Allai El-Fasi 
önderliğinde, sonradan  istiklal Partisi olacak olan popülist 
b ir kanat ayrıldı. M uham m ed Hassan Uazzani tarafından 
yönetilen, Fransız soluyla tem asa girm e konusuna daha 
açık b ir kanat daha ayrıldı. H er ikisi de tu tuklandı, hapse
dildi ya da sürgüne gönderildi, örgütleri ise dağıtıldı.

G eneral Noguès yerini G eneral Ju in 'e  bırakırken (M a
yıs 1947), Fas'ta du rum  sakindi. Bu arada, milliyetçi lider
ler de serbest bırakılm ışlardı.

Ç in-H indi Savaşı'ndan beri, T unus 'un  ve Fas'ın milliyetçi 
liderleri, söm ürge yerleşim cilerinin partisi dışında, Fransız 
hüküm etin in  güçsüzlüğünün, M agrib’ıeki so run lar hak- 
k ındaki cehaletlerinin farkındaydılar. Quai d 'O rsay'in de, 
him aye altındaki her iki ülkede gelişebilecek bir iç özerk
lik hareketine karşı sakıntm larının farkındaydılar. T unus 
beyi özgür b ir havayı solum a hakkı istemişti. “Birkaç supa
bı açm anın” gerekli o lduğunu düşünen  Fransız ordusu  
temsilcisi Périllier'nin yerine, T unus'a  bir savaş gemisiyle 
gelm e kararın ı alan Jean  de H auteclocque atandı (1952).

Aynı anda Fas'ta, G eneral Ju in , Sultan'ı ortak b ir hü
küm darlık  yo luna sokm ayı düşündü . Himaye antlaşm ası
n ın  uygulanm asını um an  M uham m ed Ben Yusef öneriyi 
reddetti. G eneral Ju in ’in  ardılı G eneral Guillaum e, ülkeye 
Ağustos 1951'de gelmiş ve Sultan hakkında şu sözleri söy
lemişti: “Kavga benim  işim, ona sam an yedireceğim .” Bu 
sözler o n u n  tasarladığı politikayı özetliyordu.

T unus kentinde grevler, Casablanca'da çok ciddi olay
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lar patlak vermişti. 5 Aralık 1951 gütıû, T unus kentinde, 
Burgiba'nın yanında m illiyetçilerin şefi olan sendikacı lider 
Ferhat Haşed ö ldürüldü. 7 Aralık günü, Fas Sendikalar 
Birliği olaya bir genel grevle karşılık verdi, tanklar kalaba
lığın üzerine ateş açtı. Bu, Ju in  ve G uillaum eün  birlikte 
yönettikleri bir bunalım dır. Sonunda Sultan görevinden 
alındı, T unus kenti “valisi” Boniface: “O b ir başbelası, ka
rıları, hizm etçi o rdusu , m aym unları ve diğer ıvır zıvırıyla 
birlikte oturm alıydı. Kendini F ührer sanıyor,” dem işti 
(Alexandre W erth, France 1940-1955, s. 619). B unun üze
rine, “G laoui operasyonu” devreye sok u lu r ve Sultan 'm  ye
rine Ben Arafa getirilir.

Bu sözler, bu tavır İsfife/al'in ve D üstur'un liderlerine 
gerçek b ir diyalogun im kânsız o lduğunu gösteriyordu. O y
sa bu  liderler, Hö Chi M inh gibi devrim ci, FLN ’in liderleri 
gibi aşırı uçtan değillerdi; bu  zaten zam anla anlaşılm ıştı. 
Bey de, Sultan da ne devrim ci ne de aşırı uçtandılar... 
Fransız yöneticilerinin, M agrib halk ların ın  dünya bağla
m ında ulusal iddialara doğru ısrarla itildiklerini görm ek is
tem em elerinden itibaren, Fas’ın  ve T unus’un  liderleri 
am açlarına erişm ek için u luslararası arenayı kullanm aya 
başladılar. Ç in-H indi so ru n u n u n  ağır ağır uluslararası bir 
so run  haline gelmesi onlara bu yolu gösterm işti.

Sorunun uluslararası platform a taşınm asını önlem ek 
üzere Fransızların  geliştirebildikleri yegâne sav, D üstur’un  
ve is tik la lin  kom ünist yolda hareketler olduklarıydı. Ame
rikalılar ise, milliyetçiliği kom ünizm in panzehiri olarak 
görüyorlardı. Ancak A m erikalılar açıkça m üdahale etm ek
ten çekinerek, Fas kralını düş kırıklığına uğratm ışlardı. 
Fransız hüküm eti ortak  b ir tavır sergilendiği sü sü n ü  ver
m ek için, Amerikalılara Fas topraklarında b ir üs tahsis etti. 
D erken, 1951’de, dönüm  noktasına gelindi ve E isenhow er 
M agrib’e m üdahale etm em e güvencesini vermeyi reddetti, 
fakat daha kararlı bir tavır gösterm esini isteyen T unuslu  li
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derler Burgiba ve Ferhat Haşed'le dayanışmaya girmedi.
Büyük dönüm  noktasına 1952 yılında ulaşıldı: Arap 

Birliği devletleri sayesinde, Birleşik Devletler T unus so ru 
n u n u n  Birleşmiş M illetler gündem ine alınm ası için oy kul
landı. Ama üslerini korum ak için, Sultan'm  görevinden 
alınm asına tepki göterm edi. Birleşmiş Milletler, ılım lı da 
olsa bazı kararlar aldı, ‘‘him aye altındaki her iki ülkede öz
gür kurum ların  geliştirilm esini tavsiye etli.”

F ransa 'n ın  bu başarısızlığı, m illiyetçilerin son sıçrayış
ları için b ir tram plen görevi gördü. D ien Bien Phu 'daki 
bozgun ve Cenevre'de yapılan görüşm eler, Pierre Mendös 
Franee'a T unus'un  bağımsızlığını görüşm e konusunda kar
şısına çıkan engelleri aşma olanağını ve Edgar Faure’a 
Fas'a “gerçek” sultanın geri dönüşünü  sağlama olanağını 
vermişti.

Böylelikle Fransız yöneticiler, Sultan’ın istediği ö n 
lemlere karşı çıkarak, söm ürge yerleşim cilerinin hareketi
ne teslim  olarak, Birleşmiş M illetlerin ulusların  bağım sız
lıklarına doğru ilerlem elerini desteklediğini görm eksizin, 
Fas dünyası içinde ik tidar rekabetleri üzerine oynayarak 
Paris'teki ve Rabat'taki kaçınılm az sonu  hızlandırm ışlardı.

CEZAYİR "DEVRİMİNİN” YOLLARI

“Eylem im izin amaçlarıyla, biçim leriyle Devrimci bir parti 
o lduğum uzu ilan ediyoruz (...) ya da basitçesi, UDM A'nın 
ve Ulema'nın vatanseverliğinin iki yüz m etre ötesinde d u r
duğu  riskleri alıyoruz.”

PPA 'nm  (Cezayir Halk Partisi) siyasal büro  üyesi Ait 
A hm ed'in kalem inden çıkan  bu m anifestonun başı 1948 
tarihlidir. M anifestonun dili anlam  yüklüdür: Daha ilk el
de, söz konusu  devrim in küçük  adım larla ilerleyen yurtse
verlik hareketiyle bağları koparttığını işaret eder... Oysa 

♦deyim yerinde kalacaktır: Ulusal, yurtsever b ir hareket,
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kendine uygun olm ayan b ir etiket yakıştırm ıştı, devrim  
etiketini -ve bu n u  taşımaya devam  edecekti.

Devrim, özgürlüğe kavuşm ak için yapılan m ücadele
nin  gireceği kılıkları içeriyordu. Ama iş yalnızca bu kadar 
mıydı?

H osin Ait Ahm ed bu  kurucu  belgede, özgürlüğün k it
lesel b ir ayaklanm a olam ayacağını anlatır, çünkü 1871 
ayaklanm asından çıkarılan dersler unutulm am alıydı. Bu 
ayaklanm a başarısızlıkla sona erm işti, “coğrafi olarak sınır- 
1l kalm ış olm asından çok, an ında uyduru lm uş bir niteliğe 
sahip  olm asından dolayı.” Bu özgürlük  mücadelesi “genel 
b ir terörizm  hareketi de olam azdı." “Kötüleri ve hainleri 
yok etm ek” elbette ki halkçı b ir düşüncedir, fakat kalkışı
lan işi n ihai başarıya taşıyacak koşulları göz önünde b u 
lundurm az. Ait Ahmet, Lenin'in Ne Yapmalı? başlıklı eseri
ne dayanarak, terörizm in çıkışı olm ayan b ir yol o lduğunu 
gösterir. Ama terörizm i tüm üyle de reddetm ez: “Terörist 
hareketi özgürlük  hareketin in  temel vektörü olarak reddet
meliyiz." Ait Ahm ed, bir serbest bölge o luşturm anın  tehli
keli olacağını açıklar. Bu konuda kim i öncüllerin  olm asına 
rağm en, savaş sırasındaki Yugoslavya, ilk dönem lerindeki 
Çin kom ünist hareketi, “karşılaştırılam ayacak şeyleri kar
şılaştırm aya kalkm ayalım .” Son hipotez, diye açıklar PPA' 
nın  lideri, “ 1789 Fransız Devrim i'ni teknik  olarak yeniden 
üre tm ektir”: Cezayir M eclisi'nin kendini K urucu meclis 
ilan etm eye zorlanm ası. Bu strateji kom ünist A ndré Marty 
kaynaklıydı ve M arty bunu  Lamine Debaghine'e önerm işti 
-burada görülen, kardeş cum huriyetler düşüncesine doğru 
giden b ir aşam adır. Ait Ahm ed b u  hipotezi reddeder, çün 
kü “Fransız Devrimi baskı altındaki b ir halkı söm ürgeci 
b ir güce karşı çıkarm ıyor, sınıfları sınıfların karşısına çıka
rıyordu.”

Ait Ahm ed, Mao Dze-Dung’dan  esinlenerek özgürlük 
m ücadelesinin devrim ci bir savaş olm ası gerektiğini d üşü 
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nüyordu; arazinin avantajını, stratejik  savunm ayı ve gerilla 
hareketin i tem el savaş biçimi olarak kullanarak, bu savaş, 
değişik eylem  biçim lerini b ir arada yürütm eliydi.

“Abbas'm  üslubundak i” diğer tüm  m ücadele biçim leri 
m ahkûm  edilm eliydi, çünkü “legalizm  söm ürgeciliği k u 
ran , doğuştan gelen illégalité yüzünden  ö lm üştür.” Ancak, 
şim dilik  “hareketim iz bu  özgürlük savaşının b ir aracı ola
rak henüz zayıftır”; dolayısıyla, aynı anda kitlelerin  dev
rim ci bilincini bilem ek, kadroları yenilem ek, silah ve para 
edinm ek, M agrib'teki m ücadeleyi birleştirm ek gerekm ek
tedir. Arap dünyasını b ir çerçeve ve katalizör olarak, İsla
miyet! de m otor b ir güç olarak kullanm ak gerekm ektedir. 
Son olarak F ransa’da, A m erikan em peryalizm i karşısında 
ulusal em peryalizm e bağlandığı gözlenen Fransız solunun 
çelişkilerini kullanarak, yıkıcı b ir eylemle m uhalifin irade
sini kırm ak gerekm ektedir. Fransa'da bulunan Cezayirli iş
çilere gelince, “onların  Fransız işçilerinin m ücadelelerine 
katılm alarına karşılık, Fransız siyasal partilerinin ve sendi
kalarının Cezayir u lusunu  tanım ayı reddettik lerin i d u y u r
m aları gerekir.”

Bu m etn in  ilginç yanı, özgürlük m ücadelesinin kadro
larının b ir çözüm lem esini önerm esi, m ücadelenin verileri
ni tanım lam ası, m illiyetçi hareketin  gördüğü ve sonuca 
ulaşm ak için ders çıkardığı biçim de elde edilen m eyveler
dir. Bu anlam da, bu  m etin  tam bir program  niteliğindedir. 
M etne pek de gönderm e yapılm am ış olm akla b irlikte, içe
riği az ya da çok uygulam aya konulm uştur.

Sömürgeci politikanın  yerli halkı kantonlara bölünm e
ye zorlam ası sonucu, yerlilerin, sınıf köklerinden kopm uş 
kentli-köylü ilk Fransız yerleşim cilere başkaldırdıkları Ka- 
bileye'deki 1871 ayaklanm asında olduğu gibi, olgunlaşma
mış kitlesel bir isyandan kaçtnmak gerekir. Araplar, zaten 
yasalarının ve göreneklerinin yok olduğunu görm üşlerdi,
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bir süre sonra M edjana derebeyi olan b ir Mokrani sivil b ir 
belediye başkanının , bir m ercantinin (üçkâğıtçı tacir) em ri
ne verilm işti. Araplar için bu söz konusu bile olam azdı, 
çünkü  İm parator III. N apoleon 'un ardından, Arap eşrafıyla 
“su ltan” arasında o eski karizm atik ilişkiler kalm am ıştı. 
Suk Abras'ta, El-M iliah'ta ve sonra tüm  Kabiliye'de ayak
lanm alar olur. C onstantine’deki yerleşim ciler olaylara 
inanm azlar, Fransa'daki du ru m u  Cezayir'e yansıtırlar ve 
Fransa 'dan askerlerin gönderilm esine, orduya gücünü ye
n iden  kazandıracak bir m anevra gözüyle bakarlar. M üslü
m an tarikatlarını suçlu  bu lu rlar -bu da. Kardinal Lavige- 
rie'ye Peres Blanc’larım  (Beyaz Rahipler) isyan halindeki 
bir ü lkenin  ortasına yerleştirm e fırsatını verir. Fakat ayak
lanm a tüm  ülkeye yayılmayı sağlayacak araçları öngörm e
mişti. Fransa ise, Cezayir'e Alsace ve Lorraine bölgelerin
den askerler gönderirken, yalnızca yerlileri “vahşilikten çı
karacak” önlem lerin  yeterince alınm am ış o lduğunu d ü şü 
nüyordu. Ayaklanmayı bastırm a hareketi çok şiddetli o l
m uştu. M illiyetçiler aynı dersin  1945'te yapılan erken 
ayaklanm anın başarısızlığından da çıkarılm ası gerektiğini 
düşünüyorlardı.

Böyle düşünm elerin i gerektirecek pek çok iyi nedenle
ri vardı, özellikle İtalya savaşında Ben Bella'nın askeri m a
dalya kazandığı Cassino zaferine katkıda bu lunarak  çok 
ağır b ir bedel ödem iş o lan M üslüm an askerlerin öfkesi bu 
nedenlerden biriydi. O nlara Fransız yurttaşlığını verecek 
olan karar b ir tü rlü  çıkm ak bilm iyordu. Ülkeye geri d ö 
nüşlerinde ise eski sefaleti yeniden görüyorlardı, söm ürge
ci boyunduruğun  getirdiği aşağılanm a yeniden canlanıyor
du, bağım sızlık akım ı A m erikalıların Ferhat Abbas'a ve Fas 
Sultanı'na verdikleri sözlerle besleniyordu. Fakat ülke içle
rinde, özellikle açlığın ve ö lüm ün büyük felaketler yarattı
ğı C onstantine bölgesinde bağım sızlık eğilimi gitgide güç
leniyordu. Messali Hadj tu tuklanm ış ve Brazzaville'e gö tü 
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rü lm üştü , 1 Mayıs 1945'te ü st üste gösteriler yapılır (sen
dikaların gösterilerinden bağımsız olarak). El-Cezayir'de, 
Bougie’de ve O ran ’da em niyet güçleri ateş açar ve b ir hafta 
sonra, Zafer Şenlikleri sırasında öfke patlar. Setif'te ve G u- 
elm a'da büyük kalabalıklar M essali'nin serbest bırakılm ası
nı ve egem en b ir Kurucu Meclis açılm asını isterler. Bu gös
teriler, F erhat’tan Messali'ye kadar tüm  milliyetçi eğilim le
ri içeren AML (M anifestonun ve Ö zgürlüğün D ostları) ta
rafından yürü tü len  ve C onstantine 'den Kabiliye'ye kadar 
uzanan b ir ayaklanm anın başlam a hareketleriydi. La Fa- 
yette, Chevreul, Ain Abessa m erkezleri çem ber altına alın
m ıştı, çiftliklere saldırılar düzenleniyordu. Bu olaylarda 
yüz kadar Fransızın öldüğü tahm in ediliyordu. Hava Kuv- 
vetleri'n in  saldırısıyla sonuçlanan bastırm a hareketleri so 
nunda, değişik tahm inlere göre 1.500 ila 40.000 arasında 
yerli ölm üştü. Pek çok âuar (köy), 44 kadar mekta  (küçük 
yerleşim  birim i) tüm üyle yerle b ir edilm işti. “Setif katlia
m ı” m n anısı m illiyetçilerin belleklerinde kazılı kalm ıştı 
am a ne Cezayir'deki Avrupalı lar, ne de m etropoldeki in 
san lar bu konuda gerçek bir bilgi sahibi olabilmişlerdi. 
Ç ünkü ayaklanm anın bastırılm a hareketi De Gaulle’ü n  za
m anında ve o n u n  emriyle, Hava Kuvvetleri ve silahlanm a 
bakanı ve b ir kom ünist olan Charles T itlon tarafından uy
gulam aya konulm uştu . Kendisi doğrudan  m üdahale etm e
m işti, fakat haberini aldığı dram ın ard ından  istifa da  etm e
mişti. Zafer Şenliklerinin sarhoşluğu altında, o tarihte 
Fransız kam uoyuna olaylar hakkında bilgi verilmiş m iydi, 
yoksa olayların bilincine gerçeklen daha sonra m ı varıl
mıştı?

Ait Ahm ed'in raporunda, genel terörizm yapılmayacak 
diye belirtiliyordu. G erçekten de terörizm  hareketi, daha 
ileriki yıllarda, Cezayir'in istekleri karşısında m etropolün 
yanıtı m ilitanları düş kırıklığına uğratıp  kendilerini oyuna 
getirilm iş, aldatılm ış hissettikleri zam an (hileli seçim ler,
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tu tuklam alar, baskılar vb.) başlam ıştı. Kimi soygunlar, 
-1949'da O ran 'da PTT'nin ana hasılatının kaçırılm ası gibi- 
Avrupalılara sıradan suçlar gibi gösterilm işti, oysa PPA 
için bu, para (ve silah) elde etm enin  b ir yoluydu. Ama bir 
sûre sonra elde edilen ilk silahlar sayesinde terörizm  daha 
sistem li bir hal aldı; çü n k ü  PPA 'nın ve OS’nin  (partin in  as
keri örgütü) ellerindeki olanaklar artm ıştı. BudiaPa göre, 
300 silahlık ilk  parti Libya'dan gelm işti, ikinci partin in  
içinde 20 m itralyöz, 30 colt tabanca, 5 savaş tüfeği ve 2 
sandık  saldırı amaçlı elbom bası bu lunuyordu.

Kasım 1954 ayaklanm ası öncesinde ve sonrasında o l
duğu gibi, terörizm  büyüm eye devam  edecekti. Terörizm e 
pek çok işler yüklenebilir. Birinci biçimiyle -kam u binaları
na saldırı gibi- söm ürgeci rejime ve onu o luştu ran  kişilere 
duyduğu düşm anlığı sergiler. İkinci biçim iyle -T ighnim ine 
boğazında saldırıya uğrayan ve M ounerot adlı b ir Fransız 
öğretm enin ö ldürü ldüğü  otobüs örneği-, Cezayir'de “iyi” 
ya da “k ö tü ” Fransızın bulunm adığı, hepsinin kovulm ası
nın gerektiği -ya bavul, ya tabut- anlatılm ak istenir. T erö
rizm in üçüncü biçim i, Arap karşıtı o lup , “hainleri” barın 
dırm am ası için m ilitan top lu luğunun  saflaştırılm asını 
amaçlar. Sonunda gerçek bir ö ldürm e eylem ine dönüşen  
bu  radikalleşm e, esas olarak M TLD'nin (dem okratik  öz
gürlük lerin  zaferi hareketi) bünyesinde ortaya çıkan bö
lünm enin  ard ından  Messali yanlılarının karşısında yer alan 
eylem cilerin b ir hareketiydi. H arbi'n in  de söylediği gibi, 
“Messalizmin Cezayir dünyasındaki yeri, T roçkizm in Sta- 
lin dünyasındaki yerine denk  düşer.” Terörizm in d ö rd ü n 
cü biçimi, “kör terörizm ”, milliyetçi eylem cilerin her yerde 
hazır ve nazır oldukların ı vurgulam ak ve gene bir güven
sizlik ortam ı yaratm ak üzere otobüslerde, pazar yerlerinde, 
Avrupalıları olduğu kadar M üslüm anları da içeren anonim  
toplulukları hedef almıştı. Son olarak yalnızca Arapları he
defleyen terörizm in beşinci biçim inin  amacı, MTLD’nin  yı-
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kum larından  doğm uş olan FLN 'nin Fransız yönetim i kar
şısındaki gerçek karşı-güç olduğunu, onun  yerine geçtiğini 
gösterm ek üzere, bir terör iklim i yaratm aktı. FLN yeni bir 
devletin em briyonu haline gelm işti, “Cezayir D evrim i” b u 
raya yerleşmişti.

Savaş başlam ıştı ve 1955 yılı başından beri yürü tü len  
silahlı m ücadeleden bağımsız b ir biçim de, terörizm  de git
gide daha güçlü darbeler indiriyordu. En zalim ce eylemler, 
20 ve 21 Ağustos günleri Collo ve Philippeville'de gerçek
leştirildi, pied-noirlarııı yanı sıra, F ransa 'dan gelme Fran- 
sızlar ya da Ferhat Abbas'm yeğeni Abbas Allua gibi Müs- 
lüm anlar da ö ldürülm üşlerdi. FLN'nin bu eylem deki am a
cı, yeni Fransız otoritesi Jacques Soustelle'le tem asa geçe
bilecek tüm  m uhtem el m uhatapları ve özellikle hüküm et 
tarafından uygulam aya konulacak olan toprakların  yeni
den dağıtım ı planından yararlanacak kişileri yok etm ekti...

20 Ağustos katliam ları, ılımlı milliyetçi liderlerin FLN' 
nin  tartışm a kabul etm eyen tu tum ların ın  yanında yer al
m alarına yol açtı. Diğer yanda ise Fransız cephesinde Jac
ques Soustelle'in tavır değiştirm esine yol açtı. Soustelle 
m etropol kam uoyunun “kafasının karışık” o lduğunu  belir
tirken şöyle söylemişti: “Kendi ülkelerinde şiddeti m ah
kûm  ederken, diğer ülkelerdeki şiddete tapan pasifistler; 
özellikle H ıristiyan oldukları için katledilm iş dindaşları 
için tek dam la gözyaşı akıtm ayan H ıristiyanlar; kaosa gö
m ülen b ir Cezayir perspektifine rahatlıkla katılan ilericiler; 
Afrikalı ve D oğulu milliyetçilerin önünde diz çöken enter- 
nasyonalistler; Légion d 'h o n n eu r n işanından nefret edip 
G uennour karşısında eğilen yüce gönüllü ler” (J- Soustelle, 
Aimée et souffrante Algérie, s. 132).

İkinci Dünya Savaşı sonrasında, komünistlerle ulusa! 
hareket arasında var olan ilişkilerin karm aşıklığı, Cezayirli
lerin liberal Avrupalılarla girdikleri ilişkilere de yansıyor
du.
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Ellili yılların başlarında, Cezayir K om ünist Partisi, Ce
zayir ulusal Örgütleri tarafından ortaya atılan iddiaları top
tan destekliyor ve UGTA (Cezayirli İşçilerin Genel Birliği) 
kanalıyla, kom ünist m ilitanlarla kom ünist olm ayan m ili
tanlar arasında b ir kardeşlik bağı kuruluyordu . Fakat bu 
anlaşm a zem ini daha çok toplum sal sorunlara, kırsal ke
sim de ve rıh tım lardaki em eğe yönelikti. Esas olarak siyasal 
olan zem inde İse, aşırı solcu örgütler Ferhat Abbas'm  Ul- 
M A'smdan (Cezayir M anifestosunun D em okratik Birliği) 
çok, MTLD'ye yakınlıklarını belirterek, gerçekte Arapların 
o rtak  kim liklerinin ve “Cezayirli kişiliğinin” tanınm ası yö
nündeki iddialarından çok, tüm üyle dem okratik  İsteklerin 
yanında yer alıyorlardı.

1947-1952 yılları arasındaki dönem  boyunca, Cezayir 
kom ünistlerin in  u luslararası k o n jonk tü rün  işleyişine, so
ğuk savaşa ilişkin içeriğine, Stockholm  Çağrısı ile hızlan
dırılan barış m ücadelesine çok daha fazla önem  verdikleri 
ve tüm üyle milliyetçi bağlamdaki iddialarla kendilerini 
ilişkilendirm edikleri açıktır. Ö rneğin, UlMA’n ın  Arapça 
eğitimle ilgili isteği asla gerçeklen dikkate alınm am ıştı. 
Üstelik Fransa'da kom ünistlerin  iktidara gelme ihtim ali
n in  bulunduğu bir tarihte, Cezayir'in bağımsızlığı fikri Ce
zayir kom ünistlerine biraz da “karşıdevrim ci” b ir fikir gibi 
görünüyordu. D önem  soğuk savaş dönem iydi ve kom ü
nistler “yalnızca Am erikan em peryalizm inin güçlenm esine 
yol açacak bir sözde bağımsızlık" düşüncesin i çabucak 
m ahkûm  ettiler... Paris'te kom ünistler iktidara gelip de 
entegrasyon yönündeki reform ları tam am layacak olurlarsa 
-Fransa C um huriyetleri Federasyonu ve Cezayir de bağlı 
Cum huriyet-, bu ü lkenin , daha çok, Fransız usu lü  b ir Ö z
bekistan, “Cezayiristan” olabileceğini düşünüyorlardı. O 
dönem de Cezayir K om ünist Partisi “T ürk istan 'a” geziler 
düzenliyordu ve “hacılar”, Taşkent dönüşünde, Sovyeıle- 
rin M üslüm an politikasını övüp göklere çıkarm aktan  geri
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kalm ıyorlardı.
Bu yıllar boyunca, Cezayir kom ünistlerin in  esas bü

yük işleri Arapları barış m ücadelesine katm aktı. Bu bağ
lam da, A rapların kendi iddiaları için m ücadeleleri ikinci 
p lana düşüyordu.

Araplara gelince, çekim serdiler; UGTA’n ın  yanında 
m ilitanlık  yapanları, Büro tarafından öncelikli olarak veri
len em irleri kabul ediyorlardı, ancak büyük b ir bölüm ü de 
bu  em irler karşısında çekim ser kalıyordu. G örülen  oydu 
ki, Cezayir K om ünist Partisi’nden  çekiniyorlardı, 1945'te 
Setif'ıe Fransız ve Cezayirli kom ünistlerin , hüküm etin , 
kendilerin in  de katıldıkları baskıcı eylem ini haklı göster
m ek için bir “faşist kom plodan” söz ettik lerin i u n u tm a
m ışlardı. UGFA ise, Cezayir K om ünist P artis ine  organik 
olarak bağlı olmadığı için belli b ir hoşgörüyle karşılanı
yordu, ancak bu yalnızca m etropoldeki sendikal m erkez
lerde söz konusuydu. Yine de Araplar M arksist olm adıkla
rını vurguluyorlardı. Ü zerinden zam an geçtikten sonra ba
kıldığında bu  vurgulam a çarpıcıdır; çünkü  kom ünistler 
kendi dok trinal kim liklerini yalnızca çok ender dile geti
rirlerdi. O  dönem in bağlam ında b u  vurgulam a yalnızca, 
çoğunlukla MTLD yanlısı olan A rapların kendilerin i “m a
teryalist” değil, M üslüm an olarak gördükleri anlam ını taşı
yordu. Yalnızca UTMA yanlıları, Ferhat Abbas'ın ve Dr. 
Francis’in dostları daha laik ve Arap yanlısı b ir dil kullan ı
yorlardı. Ancak bu kişiler daha “ılım lı”, “burjuva” olarak 
görü ldüklerinden, Barış H areketi ya da Cezayir K om ünist 
Partisi on ların  söylem lerine pek itibar etm iyordu. UDMA 
yanlıları da, burjuvazinin sözcüsü olarak görü ldüklerin
den, b ir “gelenek” yanlılığı karşısında çok acarken, MTLD' 
nin  İslam iyet yanlılığına gözlerini yum uyorlardı. Buna 
karşılık sosyalistler (Fransız ya da Arap) kendilerini laik, 
gerçekten laik olarak nitelendiriyorlardı, gerçi Fransız sos
yalistlerinin sayısı çoktu ve daha çok sığınmacı İspanyol
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cum huriyetçilerinden oluşuyorlardı, Cezayirli sosyalistle
rin  sayısı ise daha azdı. Yine de sosyalist parti bünyesinde, 
MTLD ve UDMA'da olduğu gibi, laik düşünceli çok sayıda 
Arap militan kontenjanı bulunuyordu: Bunların Islam iyete 
olan bağlılıkları b ir M üslüm an ideolojisinden çok, lslam i- 
yetin Arap kim liğini koruyan pratik yönlerine ilişkin kalı
yordu.

O tarihte Cezayir kom ünistleri Fransa'da yürü tü len  
m ücadelelere eklenm işlerdi ve örgütlerin in  büyüyüp Ceza
yir toplum u üzerinde daha fazla b ir ağırlık kazanm ası için, 
Araplarla bir ittifak yapmaya çalışıyorlardı, bunu  ya on la
rın  İslam iyete o lan bağlılıklarına gözlerini kapayarak ya da 
karakteristik  iddialarına d irenerek  yapıyorlardı. Ü stünkö
rü  bakılacak olursa, kom ünistlerin  bu  Arap iddialarına 
düşm an oldukları bile düşünülebilir; çünkü Arap iddiaları 
Cezayir kom ünistlerin in  Fransız C um huriyetin in  illeri ara
sındaki bağları zedeleyebilirdi. Bu temel anlaşm azlığı gös
teren birkaç olay da olm uştur, 1949 yılı sonunda, MTLD 
Cezayir K om ünist Partisi'ne, Cezayir halk ın ın  haklarını 
açıklayan ve “söm ürge altındaki tüm  halkların  söm ürgeci
liğe” karşı “savaş halinde o ldukların ı” belirten bir bildiri 
tem elinde o rtak  eylem önerisinde bu lunduğunda, Barışa 
Katılan H alklar Kongresi'nde Cezayir halkının  haklarına 
ilişkin b ir bild irin in  okunm uş olm asına rağmen, Cezayir 
K om ünist Partisi bu ortak eyleme katılm ayı reddetm işti. 
O ran 'da ise Cezayir K om ünist Partisi ve MTLD ortak bir 
m etne imza atarlar, fakat m etin  yayımlanmaz. K om ünist
lerle MTLD'nin “m erkezcileri” yalnızca, Tem m uz 1951 
yargılam alarında 195 m ilitanın m ahkûm iyetine karar ve
ren  baskı eylem ine karşı m ücadele etm ek için  işbirliği yap
mışlardı: “Naegelen u su lü” seçim lerin bu noktada F ran 
sa'da baskı hareketlerine katılan sosyalistlere karşı b ir an 
laşmaya yol açtıkları da doğrudur.

Bu durum , iki ayrı seçim  sandığı bu lunduğu  için, ko-
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mtmist seçmenlerin Avrupalı o lm alarından ö tü rü  anlaşılabi
lir. Bu koşullarda, bürosunda Araplara yer verdiği halde, 
Cezayir K om ünist Partisi'nden seçilenler yalnızca A vrupa
lIlardır, üstelik  kalabalıktırlar, kom ünistler O ran'da kulla
nılan oyların  beşte birini kazanm ışlardı. Paradoksal b ir şe
kilde, Cezayir K om ünist Partisi AvrupalIların hakimiyeti a l
tındadır, oysa UGTA, yani sendika, statüsü Fransız olmakla  
birlikte Arap bir çoğunluğu barındırıyordu... bu Araplar, ay
nı zam anda başka Arap siyasal partilerine de üye olabili
yorlardı: MTLD, UDMA vb. Cezayir K om ünist Partisi ken
d in i Cezayirli b ir  hale getirm ek üzere yönetim  b irim lerin
deki bileşimi değiştirdi: 1952 yılındaki 6. Kongre'den itiba
ren, yönetim  birim lerindeki M üslüm an delegeler çoğunlu
ğu oluşturm aya başladılar. Parti üyeleri konusunda da aynı 
yol tu tu ldu , faka t seçmenler konusunda bu başarılamazdı...

K om ünist Parti'nin tu tum unu  değiştirm eye, bağım sız
lık için antiem peryalist b ir Cephe oluşturm aya -ki M üslü
m an partiler bunu reddetm işlerdir- ve Fransız Birliği’ne 
değinilm eyecek şekilde, b ir Cezayir D em okratik C um huri
yeti sloganına sarıldığı sırada, tam  o sırada, pied-noir seç
m en kitlesi, politik yaşam üzerindeki Avrupalı tekelini 
tehlikeye sokacak her tü rden  Arap k u rtu luş hareketine 
karşı düşm an kesilm işti, ya da daha doğrusu  Arap özgürlü
ğ ü n ü n  tem sili ya da parlam enter biçim lerine karşı düş
m anlık güdüyordu. Yalnızca m illiyetçi örgütlerin  tem el id 
dialarım  bilen ve dolayısıyla zor bir durum da kalan Ceza
yir K om ünist Partisi üyesi kim i entelektüeller ya da kimi 
serbest m eslek erbabı bunun  dışında kalıyordu. Bu durum , 
benzeri görüşlerde o lup  “seçim  kaygısı” bulunm ayan Kato
lik solcular için ise geçerli değildi.

1952-1954 dönem inde, İran 'da (M usaddık), M ısır'da 
(N asır), T unus'ta  (Salah Ben Yasef ve Burgiba), Fas'ta (V, 
M uham m ed’in  dönüşü) görülen ulusal hareketlerin  yankı
ları, o zam ana kadar güvenden yoksun kalan Cezayir u lu 
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sal hareketine olağanüstü b ir ivme kazandırır. Entegrasyo
na ilişkin değerler hâlâ kim ilerini büyütüyordu, yönetim in 
M üslüm an toplulukları cephesinde yaptığı sayısız ihlallere 
ve gönül k ırgınlıklarına rağm en (hileli seçim ler, baskı ey
lem leri vb.). Fransızların Dien Bien Phu 'da yenilgiye uğra
m aları, b ir  bö lüm  MTLD m ilitanının  aşırt olm akla birlikte 
geleceği olm ayan b ir siyasal partin in  boyun eğmiş tavrıyla 
ilişkilerini koparm asına yol açtı. Cezayir A raplarının m ü
cadelesinin İslam-Arap davasıyla birleşm esi CRUA’yı (b ir
lik ve eylem  için devrim ci kom ite) kabartan b ir maya ve 
kaldıraç görevi gördü, ard ından  da kitleler sonsuz bir atı
lımla harekete geçti. 1954'te FLN’nin o luşum una ve Kasım 
ayaklanm asına yol açan Cezayir Devrimi bu şekilde ger
çekleşm iştir. Ö nce CRUA'ya, sonra FLN'ye geçen MTLD’ 
den  ayrılan grup, adı konulm am ış b ir hüküm etin  ayrıca
lıkları ve işleyişiyle birlikle gelecekteki Cezayir Devletİ'nin 
embriyosu gibi, b ir anlam da kurum laşıyordu: Gerekirse te
rörle itaate zorlam a; karar alm a organını tekeline geçirme 
ve gücünü  sağlam laştırm ak için de terörü  kullanm a; ve n i
hayet, N asır'ın  ve İslam-Arap b lokunun  sayesinde so runun  
uluslararası platform a taşınması.

Bu bağlam da, Cezayir K om ünist Partisi boşu boşuna 
Cezayir D em okratik  C um huriyeti fikrinin yanında yer al
mıştı, partin in  bu tu tum u  fersah fersah aşılm ıştı. Fakat 
FLN’nin  İslam -Arap blokuyla birleşm esi, K om ünist Parti- 
si'ni eski sak ın ım lann ın  içine hapsediyordu. Bu arada, te
m elde AvrupalIlardan oluşan m üritlerinin, zem inin ayakla
rın ın  altından kaydığını gören ve FLN'nin, diğer partilere 
de söylediği gibi, kendisini feshetm esini istediği bir örgüı 
karşısında sergileyebileceği d irenişi de hesaba katm ak ge 
rekiyordu.

Yine de, 2 Kasım 1954 tarihli “devrim in" inm  ıılktıl« 
bu  şekilde algılandığını söylemek İm a/ havalı ıhl< <*!<*• Ihı 
tarih elbette, heııı de m eşin İm şekildi- i .i i iIim I •■Imıeaıı
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Ancak, bu tarihi tarihsel olarak kurum laştıran  FLN olmuş* 
tu. FLN'yi tam  anlam ıyla tanım ayan Arap ve Avrupalı kit
leler için 2 Kasım eylemi, o tarih te silahlı m ücadelenin 
başladığını işaret eden suikastlerden haberdar o lduktan  
sonra etkisiz kalm ıştı. Başlangıçta, terö r eylem leri yalnızca 
cebelde (dağda) o luyordu ve yaklaşık bir yıl boyunca, sa
vaş durum u tam  olarak algılanam am ıştı -Kabiliye ve Aures 
çevresi dışında. Ayrıca, ulusal ö rgü tler gerçek am açlan  ko
nusunda ketum  davrandıklarından, kentlerde yaşayan Av
rupalIlar doğm akta o lan dram ın aydınlık yıllarını yaşıyor
lardı ve dram ı ne pahasına olursa o lsun görm ezden gelm ek 
istiyorlardı. Zaten, M üslüm anların çoğunluğu da işin so
nu n u  kötü  görüyordu.

Oranie bölgesi tüm  olayların en çok dışında kalan yer
di. M etropolden gelen b irlik ler El-Cezayir'e çıkarm a yapar
ken, halk kitleleri için, siyasal b ir çözüm  yolu hâlâ m üm 
k ü n  görünüyordu. Oysa bugün öğrenm iş olduğum uza gö
re, FLN silahlı m ücadeleyi bağımsızlığa kadar, kim ileri 
için F ransızların  sınırdışı edilm elerine kadar yürü tm ek n i
yetindeydi. Ama 1955 yılı sonunda, Cezayir so ru n u n u n  bu  
şekilde sonlanabileceğini pek  az kişi hayal edebiliyordu. 
K uşkusuz siyasal hava bozuluyordu, fakat A vrupalıların 
çoğu Cezayir'i F ransa’nın  eyaleti olarak gören dogm adan 
yola çıkarak akıl yürü tüyordu  ve pek  çok Arap da, pek  de 
inanm am akla birlikte, gerçek bir entegrasyon beklentisi 
içindeydi. UDM A'nın ılım lılarına gelince, on lar tam  b ir yol 
ayrım ındaydılar.

C um huriyetçi cephenin  zaferiyle birlikte, gerçek an
lam da bir değişiklik m üm kün göründü. Fakat, Guy Mol- 
let, 6 Şubat 1956 günü, söm ürge yerleşim cilerinin isyanına 
teslim  olunca tüm  dengeler bozuldu.

Birkaç ay öncesinde, K om ünist Parti'nin yandaşlarının 
büyük bir bö lüm ünü yitirdiği O ran'da, Cezayir KardeşÜ-



ğt'ni kuran  küçük b ir “liberaller” grubu iki toplum  arasın
da bir yakınlaştırm a girişim inde bulunur. O  tarihte, El- 
Cezayir'de o lduğu gibi, Avrupalılar ve M üslüm anlar ara
sında görüşülecek bir çözüm  yo lunun arayışında bu lunan
lara liberaller deniliyordu. Bu “liberallerin” çağrısına Arap 
sendikaları yöneticileri, FLN 'nin milliyetçi m ilitanları, Av- 
rupalı ve M üslüm an kom ünistler, eski M TLD'nin çeşitli 
fraksiyonlarına bağlı değişik bireyler yanıt verir. Üçte ikisi 
Avrupalı, üçte biri M üslüm an olan O ranie kentinde, öğret
m en, tacir, serbest meslek erbabı vb. toplam  iki yüz kişi - 
ki bunlarında üçte ikisi Avrupalı, üçte biri M üslüm andı, 
tıpkı kentteki nüfus dağılım ında olduğu gibi- bu Manifes- 
to ’ya im za attı. İyiden iyiye şekillenm eye başlayan askeri 
çözüm  karşısında, Çağrı, bu  savaşa b ir son  verm ek için ha
rekete geçilm esini d iler ve Fransız hüküm etinden  Cezayir 
halkının tüm tem silcileriyle tem asa geçm esini ister. Bir “4 
Ağustos 1789 Gecesi” (yurttaşları eşit kılan ve feodalitenin 
kaldırılm a kararın ın  K urucu M eclis tarafından verildiği ge
ce, e.n .) heyecanı içinde im zalanan M anifesto (17 Aralık 
1955) gerçek b ir um ut anı olm uştu.

Aynı anda, Otan républicain gazetesinde, içlerinde o r
tak hâkim iyetin de bu lunduğu  b ir dizi çözüm  önerisi Ce
zayir'in geleceği konusunda yer almıştı. Ö nerilerin  sahibi, 
bunları Cezayir'deki örgütlerin  tüm ünün  tem silcileriyle 
görüştük ten  sonra kalem e almıştı.

Şubat 1956 başında, Cezayir Kardeşliği bünyesinde, 
ken t valisinden El-Cezayir'e gelmesi beklenen Guy M ollet 
ile bir görüşm e ayarlam ası istem inde bulunulm ası kararı 
alındı: El-Cezayir'e irenle gelen heyet beş kişiden o luşu
yordu ve bunlardan  b iri CGTA temsilcisi, biri FLN 'nin res
mi temsilcisiydi. Fakat, 6 Şubat olaylarının etkisiyle mi, 
yoksa FLN'nin daha önceden tu tu m u n u n  katılaşm asından 
mı bilinm ez, ayın 8 'inde öngörülen görüşm eye FLN'nin
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üyesi gelmez.* G örüşm e sırasında, Guy M ollet heyele Ce
zayir'de “gerçekten serbest seçim lerin" yapılacağı güvence
sini verir... Cezayir so ru n u n u n  verileri hakkındaki böylesi 
bir cehalet heyeti şaşkınlığa düşürür.

H üküm etin  geri adım  atm asıyla, 6 Şubat 1956 günü, 
Cezayir'deki AvrupalIlarla Araplar arasında yapılacak her 
tü rden  görüşm e fikri m ahkûm  edilm işti. Bu bozgundan ve 
Guy M ollet'nin bu dönüşünden  itibaren, FLN 'nin aklında 
yalnızca tek b ir çözüm  yolu kalm ıştı: Bağımsızlık elde edi
linceye kadar silahlı m ücadele. Fakat, 6 Şubat öncesinde, 
d iğer tüm  çareler henüz tüketilm em işti, buna Cezayir'deki 
F ransızların  kitleler halinde ülkeyi terk etm elerine yol aç
m ayacak b ir bağımsızlık form ülü de dahildi. Cezayir Fran- 
sızları Guy M ollet'yi teslim  alm akla, kendi bozgunlarını 
kendileri im zalam ışlardı.

Ait Ahm ed'in raporunun  son  m addesi, “Abbas usulü 
her tü rd en  m ücadele biçim i m ahkûm  edilm elidir.” Leni- 
nisi p ratik lerin  MTLD yöneticileriyle örtüştüklerin i çok 
net gösterir ve M üslüm an rak iplerin in  ya da karşıtlarının 
yok edilm esini am açlayan politikaları hakkında fikir verir.

Milliyetçi yöneticiler “m ateryalist” olm adıklarını, yani 
M arksist değil M üslüm an oldukların ı durm adan tekrarlı
yorlardı. Ancak, eski Rusya'daki M üslüm an ulusal hare
ketlerin in  yaptıkları gibi, örgütsel biçim lerini Lenin 'den 
ödünç alm ışlardı -Ne Yapmalı? eserinde yer alan ilkelere 
dayalı b ir parti-, daha sonra da uzatm alı bir savaş konu
sunda Mao Dze-Düng'dan esinlenm işlerdi. Oysa, 1917 ö n 
cesinde, Leninisı pratikle, yalnızca öncü  bir m ilitan g ru 
b u n u n  tasarısı değil, aynı zam anda tek b ir parti ilkesi de 
vardı. Bu partin in  taktiği elde edilecek sonuçlardan çıka
caktı.

* U N EF'le ilişk ile rin i kesen  F ransız  h ey e tin d e  de aynı tav ır sertleşm esi g ö z le 
nir.
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Cezayir’deki ilk anlaşm azlık, Mu ley M erbah tarafın
dan desteklenen ve önce ChanıiUy'ye, sonra N iort'a sürgün  
edilm iş olan parti lideri Messali Hadj ile m erkez kom ite 
arasında çıkm ıştı, M essalistler m erkez kom itesindekileri 
Birleşik Devletler'e fazla güvenm ekle ve Fas ile Tunus'a 
pek güvenm em ekle, daha çok da partiyi reform ist hareket
lerin kuyruğuna takm akla eleştiriyorlardı. Ait Ahm ed'den 
ve Ben Khedda’dan kendilerini silahlı m ücadeleye hazırla
maları istenilm işti (1951). Böylece, m erkez Komite, Ram- 
dane'a (Abdelmalek) em anet edilecek özel bir örgütün  ye
niden kurulm asını kabul edecekti. Fakat bir sûre sonra ey
lem ciler M essali'den izin istem e ilkesini sorgularlar ve bir 
bölüm  merkezciyi yanlarına katarak Boudiaf'la birlikte 
Sovyet şem asını uygulayan CRUA'yı kurarlar, Messali’nin 
“kişiye tapınm a" düşüncesini m ahkûm  ederler. M uham - 
m ed Harbi tarafından incelenen bir dizi tak tik  değişiklik, 
çarpıcı bir biçim de Bolşevik Parti'n in  1903-1914 yılları 
arasındaki iç tarihini andırm aktadır.

Ayaklanm anın arifesinde iki eğilim in hâkim  olduğu 
söylenebilir. Öncelikle, M essalist eğilim  Fransız hüküm e
tiyle ya da yabancı arabulucularla varılabilecek her tü rden  
anlaşm aya kuşkuyla yaklaşır, Islam iyete yakın durur, po
pülisttir ve entelektüellere düşm andır. İkincisi m erkezcile
rin eğilimi, birincilerin  tersine içlerinde çok sayıda “en te
lektüel küçük-burjuva" barındırırlar, eczacı Ben Khedda, 
gazeteci Salah Louanchi gibi. M essalistlerden farkları, u z 
m an yöneticilere gerek o lduğunu vurgulam aları, kendileri
ne kurum lar o luşturm aları, çoğulculuğu kabul etm eleri, 
gelenekle aralarına mesafe koym aları ve tem elde kom ü
nistlere düşm an olm alarıdır.

23 Ekim 1954’te kurulan FLN’nin kurucu  g rubunun  
içinde hem  eylemciler, hem  de Ben Bella ve Khider gibi dış 
delegasyondan m erkezciler bu lunur. Bu durum , sonuç ola
rak, FLN’nin M essalistlerle ve merkezcilerle bağtarını ko
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parm asına neden  olm uştu , çünkü  M essalistler ve m erkez
ciler, silahlı mücadeleye girm eden önce, siyasal ayrılıkları 
o rtadan kaldırm ak istiyorlardı -merkezcilerle bağların ko
parılm asındaki diğer neden  ise, bunların  ayaklanm anın za
m anını erken bulm alarıydı. FLN 'nin program ı öncelikle 
eyleme geçmekti. GRUA'dan bayrağı devraldıktan sonra, 
“ü lkenin  var olan güçlerini olabilecek her yolla  b ir araya 
getirm eyi” kendilerine birincil amaç edinm işlerdi (Khider, 
7 Şubat 1955).

Hâkim  düşünce, bağım sızlığın ancak savaşla elde edi
lebileceğiydi. Fakat b u n u n  için kuru lan  grupla hâlâ bir gü 
ven eksikliği vardı. G rup kendini anlatm a çalışm asına da
ha sonra atılm ak üzere, öncelikle kendini kanıtlam a yolu
na gitti. İkinci aşam ada güvensizlik ortam ını genelleştire
cek ve b ir karşı-gûç oluşturacaktı. Son olarak, düşm andan 
kazanılacak kurtarılm ış bölgeler yaratacaktı. Bu genel anla
yış BoudiaPın ağırlıklı rol oynadığı çeşitli toplantıların  
ürünüydü, am a FLN'yi geniş b ir ulusal gruplaşm a haline 
getiren Abbane Ramdane olm uştur: M ücadeleci karakteriy
le ve işkenceye dayanıklı cesaretiyle kendini kabul ettir
mişti.

Şubat 1955'te Abbas'ın Cezayir S ta tüsünün uygulan
m asını bir kez daha istem esinin ard ından  Fransa 'n ın  sergi
lediği tavır, diğer siyasal eğilim lerin de FLN'yle birleşm ele
rine yol açmıştı... N isan seçim lerine hile karıştırılm ası, en 
ılımlıları bile artık  genel söm ürge hüküm etinden  ya da Pa
ris'ten b ir şey beklenem eyeceği konusunda ikna etmişti. 
M üsiüm anlar içinse, Soustelle reform larının am acının 
MTLD'yi ya da FLN’yi yalıtm ak olduğu açıktı. Ferhat Ab- 
bas'ın yapm ış olduğu gibi, on  yıl boyunca basit reform lar 
ya da entegrasyon istem lerinde bulunm anın  sonunda, ger
çek hiçbir hakka kavuşm aksızın, yerleşim cilerin ısrarlı 
reddiyle karşılaşılınca ne yapılabilirdi?

UDMA 2 Kasım 1954 tarihli su ikastlerde yalnızca
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“um utsuzluk , düzensizlik, m acera” görm üştü. Fakat, Pa
ris'in  ve El-Cezayir'in tepkileri yalnızca birer m anevraydı, 
bastırm a hareketi hazırlanıyordu ve artık  “teröristlerin” 
ezilm elerine göz yum ulm ayacaktı. Ferhat Abbas, Abbane 
R am dane ile bu luşur ve her b irin in  paralel yollar üzerinde 
m ücadele etm esine karar verilir, silahlı m ücadele ve siya
sal cephe. Ancak bu  “anlaşm a”, C onstantine 'deki FLN ör
gütlerin in  UDMA'nm pek çok yerel yöneticisini (biri Fer
hat Abbas’ın yeğeni olm ak üzere) öldürm elerine engel ol
m amıştı. Bir süre sonra baskıların, savaşın, terörizm in şid
deti siyasal yolun çıkış verm ediğini gören UDMA üzerinde 
büyük b ir baskı yapar: “Iş elim izden çıkıyor” diye yorum 
lar Ahm ed Francis ve Ferhat Abbas ve N isan 1956'da 
FLN'ye katılırlar. M erkezciler de aynı yolu izlerler.

“Siyasal partilerin yok olm aları gerekiyordu..." K om ü
nistler bile bu gereklilik karşısında boyun eğmişlerdi. 
FLN 'nin yöneticileri yalnızca kem ikleşm iş kom ünistlerin  
şiddet nedeniyle birleşem eyebileceklerini düşünüyorlard ı - 
am a şiddet söm ürgeci tarafından uygulanırsa onlar da ge
leceklerdi. Ve Krim Belkasem 'in açıkladığı gibi, “aksi halde 
savaş çıkar.”

Messali Hadj içinse, reform istlerin FLN'ye entegre o l
m aları FLN’nin  ihanetin in  bir kanıtıydı, çünkü  “hepsi de 
MTLD'den ihraç edilm iş kişilerdi." Diğer taraftan, MNA 
(Cezayir Ulusal H areketi, b ir bölünm enin  ardından Messa- 
li'nin MTLD'sine verilen yeni isim) FLN 'nin tüm üyle, ken
dini para ve silahla besleyen Nasır'ın ellerinde o lduğunu 
düşünüyordu. Jacques Soustelle de durm adan aynı noktayı 
ileri sürüyordu. MNA da doğrudan eyleme geçme düşün- 
cesindeydi, ama Birleşmiş M illetlerin dikkatin i çekm ek 
için Cezayir so rununu  uluslararası platform a taşıyarak. 
MNA yöneticilerinde olsun, FLN yöneticilerinde olsun ge
çişsizlik eşit düzeydeydi, bağımsızlığa erişm e konusundaki 
kararlılık da eşit düzeyde kalıyordu. Fakat gündelik  pra



484 Söm ürgecilik Tarihi

tikte FLN birkaç fersah öndeydi, MNA ise bilgisi dışında 
yapılan Kasım 1954 ayaklanm asında gafil avlanm ıştı. FLN, 
C onstantine bölgesinde UDMA’ya yaptığı gibi, MNA'nm 
yerel kadrolarını bertaraf ettiğinde de gafil avlanm ıştı. 
MNA m ilitanları M arnia ve O ujda'da tuzağa düşü rü lü p  ö l
dürülm üşlerdi.

Cezayirlileri bölen iç savaş o zam ana kadar kaydedil
m iş tüm  şiddet gösterilerini aşm ış durum daydı: FLN'den 
ve MNA’dan  10.000 ile 15.000 üyenin  sayıldığı göç olayın
da 12.000 saldırı, 4 .000 ölü ve 9.000 yaralı sayılm ıştır. Ce
zayir genelinde kaydedilen rakam lar bu b ilançonun  çok 
üzerindedir. FLN yavaş yavaş bu kardeş kavgasında üstün  
durum a geçer: 1918-1919 dönem inde Bolşeviklerle diğer 
devrim ciler arasındaki m ücadeleleri anım satan b ir m eka
nizmayla, tek başına ik tidar olm a hırsı FLN'yi çekim ser 
unsurları yok etmeye iter -bu da, içinden kim ilerinin ken
dine karşı dönm esine, " ihanet etm esine” yol açar- bu, Bel- 
lounis olayıdır. 1958 yılında M NA'nın tüm  tarihsel liderle
ri katledilm işti ve Messali’ye karşı düzenlenen b ir suikast 
başarısızlıkla sonuçlanm ıştı.

Savaşın içindeki bu  savaşta, M NA'nın “hatası”, kendi 
silahlı g rupların ı kurm ak yerine, “tarihsel” önceliğini öne 
sürerek, silahlı grupları kendine bağlam a isteği olm uştur. 
Tartışılm az milliyetçiliği Arap dünyasının  kendisine karşı 
birleşm esine yol açmıştı, özellikle Nasır, M ezerna'yı Kahi- 
re'de tu tuk la tm ıştı ve eski M TLD'nin d ış delegasyonundan 
Ben Bella'yı destekliyordu. M NA'nın göreceli İslamcılığı da 
on u  N ehru 'nun  ve Sokarno'nun desteğinden yoksun bırak
m ıştı, oysa Fransa'yla yapılacak b ir görüşm e içiiı so runun  
uluslararası b ir n itelik  kazanm asının etkilerine dayanm ayı 
düşünüyordu .

Ç in-H indi'den farklı bir biçim de, Cezayir anlaşm azlığı 
adı konulm am ış bir savaşla başlam ıştı, terörizm  ve baskı 
hareketleri, bun lar anonim di ve geri dönülm ez bir güç
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gösterisi yoluna girildiğinin reddedilm esiyle belirginleşen 
dum anlı b ir atm osfer yaratm ıştı. Kasım 1954'teki patlam a, 
ancak Ağustos 1955'te yapılan katliam ların  ardından ger
çek b ir savaşa dönüşm üştü . Ve bu  savaş, em niyet göreviyle 
yüküm lü 8.000 paraşü tçünün El-Cezayir kentine indiği 
çarpışm a sırasında yaşanan zulüm le topyekûn b ir savaş ha
lini aldı (24 Eylül 1957). El-Cezayir kentindeki çeşitli bar
lara, “O tom atic”, “Coq H ardi” adındaki barlara atılan bom 
balar, öç alm ak üzere linç edilen Araplar vb. -şu kısır d ö n 
gü, “kan ve bok” (Albay M arcel Bigeard)-, Larbi Ben M’Ht- 
di'yi tu tuklayan  G eneral M assu 'nün başarısıyla sonuçlan ır 
-M’Hidi, b ir süre sonra, “in tihar eder”-, General, Yasef Saa- 
di'yi de tu tuk lar ve Abbane Ram dane'ı başkenti terk etm e
ye zorlar.

Bu askeri zafere, F ransızlar cephesinde bir m oral b u 
nalım  eşlik eder: G eneral de La Bollardière ve El-Cezayir 
em niyeti genel sekreteri Paul Teitgen, General M assu'nün 
uyguladığt yöntem leri p rotesto  etm ek için istifa ederler.

iç bölgelerde ise, /«İlahların (köylüler) silahlanm aları
nı önlem ek üzere sın ır boylarında düzenlenen  Morice H at
tına rağm en, FLN'nin ulusal ku rtu luş o rdusu  güç kazanır. 
250.000 yedek M üslüm an ordu gücü sayesinde -harkiler-, 
General Salan hatırı sayılır başarılar elde eder, öyle ki 
1958'de Robert Lacoste zaferin “son çeyrek saatte” dayana
cak o lanın  olacağını yineler. G erçekten de, Cezayirli m illi
yetçiler gerçek b ir kardeş savaşma koyulurlar, M eluza kö
yünde, Messali Hadj taraftan  o lduklarından  kuşkulanılan 
374 köylü FLN tarafından katledilir (Mayıs 1957). Fakat, 
Sum m am  Kongresi toplantısının ard ından  m illiyetçiler 
arasında yeni bir bölünm e olur: Abbane Ramdane ile sa
vaşçıların tem silcilerini ve Aurès bölgesi, dış delegasyon, 
O ranie, Fransa Federasyonu tem silcilerinin hazır b u lu n 
m adıkları bu kongre sırasında kuru lan  “karşı-devlet”e iti
raz eden Khider-Ben Bella grubuyla karşı karşıya getirir.
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Khider ve Ben Bella, gelecekteki Cezayir kurum larım n isla- 
mi niteliklerinin yeniden sorgulanm asına da itiraz ederler, 
devletin laikliği ilkesini redderler ve bu  devlette Avrupalı 
b ir azınlığa yer verilm esine karşı çıktıklarım  dile getirirler.

Y ürütülen askeri operasyonlar ve savaş hali El-Ce- 
zayir'de “13 Mayıs 1958” olaylarına neden olurken. G ene
ral Challe'in 500.000 kişilik Fransız gücü, FLN devletinin 
çeşitli vilay ederinde ki (bölge) silahlı g rup lan  (katibalar) 
karşısında bazı sonuçlar elde eder. “Bin köyün huzura ka
vuşturulm ası”, baskı önlem lerin in  alınm ası ve neredeyse 
iki m ilyon Cezayirliyi etkileyen “zorla gruplandırm alar” 
anlam ına geliyordu. Askeri zem inde zafer elle tutulacak 
kadar yakın görünüyordu.

1960 yılı başında, General Massu, bu koşullarda, Ge
neral De G aulle 'ün politikasını artık  anlayam adığını açık
lar. De Gautle “babanın Cezayirini” m ahkûm  etm işti ve 
“mertlik barışı” hakkında tek bir sözcük bile duym ak iste
m eyen pied-noi rların  öfkesini çekm işti. Bu “barikatlar haf
tası” generallerin yapacakları darbenin  hem en öncesinde 
yer alır ve a rd ından  OAS dönem i başlar (Gizli O rdu  örgü
lü, şiddet yoluyla Cezayir'in bağım sızlığa kavuşm asına en
gel o lm ak istem işti, 1961-1963)...

ANGOLA:
ARAÇ HALİNE GETİRİLEN StYASAL PARTİLER

Portekiz söm ürgelerin in  özgürlüğe kavuşm alarında, en 
azından tasarlanan bağım sızlık, m etropolün gösterdiği tep
ki, savaşın başlangıcı konularında Ç in-H indi'yi ve Ceza
yir'i anım satan verilere rastlanır. Cezayir'de olduğu gibi 
Angola'da da savaş 4 Şubat 1961 günü Luanda'daki askeri 
noktaları hedefleyen eşzamanlı b ir dizi saldırıyla, bir anda 
patlak verir. Savaşın inisiyatifi m illiyetçi hareketlerden biri 
olan MPLA'nın (Angola'nın K urtuluşu için H areket) elin
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dedir, hareketin  içinde çok fazla sayıda savaşçı birliği var
dır. Buna rağm en, Agostino Neto ve Mario De Andrade gi
bi iki assimilados (asim de edilm iş) tarafından düzenli bir 
b içim de yönetilm ekteydi, Portekiz Ginesi ve Yeşil Burun 
bağımsızlığı için Afrika Partisi'nin (PAIGC) de lideri olan 
Amilcar Cabral, b ir asimileydi. Parti yöneticilerinin esin 
kaynakları M arksizm, “uzatm alı savaş” ve gerilla hareket
leri konusunda ise, Hö Chi M inh’in ve Mao Dze-D ung’un 
stratejik  görüşleriydi. Tasarıları devrim ciydi, am a Viet
nam 'da olduğu gibi tam  hâkim iyetin sağlanm ası içn b irta
kım  aşam alardan geçmeyi öngörüyordu. Fransa-Vietnam  
durum uyla var o lan diğer bir benzerlik de, Fransız Ginesi- 
n in  bağımsızlığa kavuşm asıyla cesaret bulan, Rodezya- 
Zim babwe’deki olaylar ve Lum um ba'nın katledilm esiyle 
travm aya uğrayan bu bağım sızlık hareketin in  de söm ürge
lerinde yeniden b ir yatırım  harekâtına kalkışan b ir m etro
polle karşı karşıya kalm ış olm asıdır. O tarihte, Angola’daki 
Portekizli nüfusu  250.000, M ozambik'te ise 130.000 idi, ki 
bun lar rekor düzeyde sayılardı.

1961 yılındaki olaylar, ırkların uyum luluğu söyleni- 
ni parçalar ve Portekiz G inesinin de katıldığı savaş başlar 
-Cabral 1973'te katledilir-, ardından M ozambik'in, Samora 
M achel'in Frelimo hareketi de, Zim babwe'deki Afrikalılarla 
az çok koordineli b ir biçim de özgürlük m ücadelesine atı
lır. Bu hareketlerin  m etropol yönünde hiçbir destekçisi b u 
lunm uyordu.

Kuzey Afrika'daki olayları anım satan pek çok nokta 
daha vardır. Öncelikle, tıpkı Cezayirlilerin Libya’nın, T u
n us’un, Fas’ın bağımsızlığa kavuştuklarını görüp  kendi ba
ğım sızlıklarının hâlâ sürüncem ede kaldığını düşünm eleri 
sonucu kapıldıkları ru h  hali gibi, kendileri dışında tüm  Af
rika dünyasının özgürlüğe kavuştuğunu d üşünen  eski Por
tekiz söm ürgelerinin liderleri de sabırsızlık gösteriyorlardı. 
Özellikle Angola'da pek çok özgürlük hareketi Cezayir'deki



FLN ve MNA gibi acımasız bir savaş yürüım eye başladı, 
am a bir farkla, Angola'da iktidar m ücadeleleri ve ideolojik 
ayrılıklar etn ik  sürtüşm elerle de etkileşim  halindeydi. İşte 
bu  nedenle, Angola'da tek bir m illiyetçilik değil, toplum da 
o lduğu ölçüde farklı ve zıtlaşm ak m illiyetçilikler olduğu 
söylenebilm iştir. Yine de, diğer Portekiz söm ürgelerinde 
olduğu gibi Angola'da da ırklar arası ayrım lar d iğer yerler
deki gibi işlem em ekteydi, ayrım  daha çok assimilados (asi
m de edilm işler) ile indígenos (yerliler) arasında yapılm ış
tır, asim deler yerlilerin ayaklanm alarını pek de yönetm e- 
m işlerdir, ya da iki tarafın hareketleri arasında b ir bağlantı 
olm am ıştı. En azından MPLA'nm du ru m u  böyleydi, hare
ket kentli ve devrim ciydi ve liderleri Lizbon'la olduğu ka
dar PİDE hapishaneleriyle de tanışıklardı. UPNA'dan (Ku
zey Angola Halkları Birliği) çok farklıydı, bu hareket istis
nai ölçüde Bakongo kabilesine aitti. Holden Roberto tara
fından yönetiliyordu, Roberto hareketi UPA'ya (Angola 
H alkları Birliği) dönüştü rm üş, böylece hareket Angola hal
kının yalnızca % 15'ini temsil ederken, yayılmacı bir n ite
lik kazanm ıştı. Fakat hareket kendi içinde hom ojendir, 
devrim ci b ir ideolojisi yok tu r ve sığınacak noktalar bu ldu 
ğu eski Belçika K ongosundaki diğer Bakongolar tarafından 
desteklenm ektedir. UPA ila MPLA arasındaki rekabet Por
tekizlilerin 1961 yılı olaylarının üstesinden  gelm elerine 
yardım  etm işti, bu, karşılıklı b ir toplum sal katliam dı, Afri
kalılardan 8.000 ila 50.000 ölü ve en  başta saldırıya uğra
mış beyazlardan en az 1.800 ölü sayılm ıştır. Kuzeyin hare
keti yenilgiye uğratılm ıştı ve Bakongo toplu luğunun b ü 
yük b ir bölüm ü Kongo-Léopoldville'e sığınmıştı. Holden 
Roberto sürgünde bir pan-Angola hüküm eti ku rm uştu r 
(1963). FLNA pek çok Afrika devleti tarafından tanınıyor
du. H areketten ayrılan Jonas Savimbi, MPLA’nın hedefledi
ği önem li b ir e tn ik  grubu toparlam ıştır, O vim bundu kabi
lesi üyelerini.

488 Sömürgecilik Tarihi
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Portekiz karşıtı bağım sızlık hareketlerini diğer bağım 
sızlık hareketlerinden, bu arada Ç in-H indi'nden de ayıran 
özellik, m ücadelelerinin çifte b ir uluslararasılaşm aya m a
ruz kalm ış olm asıdır. UPA-FLNA, Kongo-Leopoldville 
üzerinden, Birleşik Devletler tarafından desteklenirken, 
MPLA SSCB'nin ve Küba'nın mali ve askeri desteğini alı
yordu. Fidel C astro, 1966 ytlında “halk ödevlerini anlıyor
du, çü n k ü  tek b ir düşm anı o lduğunu biliyordu, kıyılarım ız 
ve topraklarım ız üzerinden bize saldıran düşm an. Aynı 
düşm an başkalarına da saldırıyordu. İşte bu nedenle, her 
yerdeki devrim ci hareketlerin  Kübalı savaşçılara güvenebi
leceklerini ilan ediyoruz” diye bir açıklam ada bu lunm uştu . 
Kübalı savaşçılar gerçekten de Angola’ya, M PLA'mn yanı
na gelm işlerdi, am a Çin-Sovyet anlaşm azlığı bağlam ında, 
Ç inliler hem en yanı başındaki G üney Afrika'dan zaten  des
tek alm akta olan UNlTA'ya yardım  gönderdiler. Angola, 
dünya hegem onyasını paylaşamayan üç kam pın karşı kar
şıya geldiği b ir m ikro-kosm os durum una gelm işti. Birleş
miş M illetler Ö rgütü  ise L970'te, 25. kuru luş y ıldönüm ü
nü fırsat bilerek, Portekiz'i, G üney Afrika'yı ve Rodezya'yı 
şiddetle kınadığını bildiriyordu. Aynı sıralarda, Gine- 
Bissau'da, PAIGC bazı “kurtarılm ış bölgeler" düzenlem eyi 
başarm ıştı. G ine'de Portekiz askeri güçlerine kom uta eden 
G eneral Spinola, ulusal bü tçenin  yarısını söm ürgelerdeki 
karışıklıkları düzeltm ek için ayıran m etropolün çabaları 
ne denli büyük olursa o lsun, askeri b ir çıkış yolu b u lu n 
m asının artık  olanaksız o lduğunu anlar. 1974 yılında, as
keri güçlerle halkın duyguların ın  birleşm esi sonucu  yapı
lan “Karanfil Devrim i” ile Portekiz'de hâlâ sû ren  Salazar 
rejim ine son verilir...

Askeri cuntaya başkanlık eden General Spinoza sonuç 
alınm ayacak bir söm ürge savaşını reddettiğini bildirir. Por
tekiz'i b ir reform dan geçirm ek ve yeniden Avrupa'ya bağla
m ak istiyordu. Bağımsızlık yanlısı hareketlerle görüşm eler
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yapıldı; am a burada görüşm eleri her zam an alanın efendisi 
olan ordu yapm ıştı. Cezayir'de o lduğu gibi, kuşkusuz bu
rada da söm ürge yerleşimcileri çekip gitm işlerdi (M ozam- 
bik'i terk  eden yerleşimci sayısı daha azdı, iktidara assimi- 
iadosların geldiği Yeşil B urun 'da bu sayı daha da azdı), 
am a burada ülkeye dem okrasiyi getiren ordu  o lm uştu  ve 
yürü tü lm üş savaşların en  uzu n u n u n  ard ından , 1961-1974, 
söm ürgelerde barışı sağlayan yine ordu  olm uştu.

PERU’NUN “SENDERO  L U M /N 050”SU,
KARMA BİR HAREKET

1992 yılında, Abimael G uzm an ordu tarafından tu tu k lan 
mıştı. Başkan Eujim ori, Lima halkının G uzm an'ı görüp a r
tık bir tehlike taşım adığım  düşünm esi için, onu  bir kafese 
kapattırm ıştı. Yine de. Yol Hareketi etk inlik lerin i sü rd ü r
dü, çünkü  pek çok geleneğin içine kök salm ıştı. Üs edindi
ği yer de hareketin  ne anlam a geldiğini gösterir.

Hö Chi M inh ve Mao D ze-D ung'u Lenin 'in ikinci ku 
şak temsilcileri olarak ele alırsak, o zam andan bu yana, es
ki Avrupa m odelinden ve eski söm ürge karşıtı m odelden 
kim i argüm anları ve teknikleri edinm iş olan bir üçüncü 
kuşak devrim ci m illiyetçileri de ortaya çıkm ış olur. Ü çün
cü kuşağın bir temsilcisi Kamboç'da Pol Pot idi, ama g ü n ü 
m üzde en yoğun biçimde ortaya çıktığı yer Güney Amerika 
And Dağları bölgesidir. O rta A m erika'da, daha çok Küba 
m odeli ü s tün lük  gösterm ektedir; özellikle Peru. Kolom bi
ya, Bolivya vb. yerlerde ise, gerçek anlam da bir karm a 
dok trin  o luşm uştur. Bu karm a doktrin , Peru halkını sö
m ürge halkı olarak gören Jose M ariategui tarafıdan temsil 
edilen M arksist teoriyle, Peru 'da daha çok Cezayir 
FLN'sini anım satan Leninist argüm anlara dayalı terörist 
pratik lerin  bir bileşimidir, Kolombiya'da ise daha çok geril
la hareketleri söz konusudur.
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Gerçekte, Sender o (Yol) kendini M aoist görür, saf ve 
katı Maoist, “dörtlü  çete” ile dayanışm a halindedir; And s ı
radağlarının ortasında, ağaçlara asılı köpekleri teşhir ede
rek  “ha in ” Teng Hsiao-ping'e duyduğu nefreti sergiler; asıl
mış köpekler, “h ain in” benzerlerini bekleyen sonla ilgili 
b ir uyarıdır. Sendero “A rnavut döneklerine” de düşm andır 
ve doğal olarak, dünya devrim ine ihanet eden  Moskova'ya 
da düşm andır. Kendisiyle birlikte “Yol Enternasyonalini” 
ya da M arx, Lenin ve M ao'dan sonraki 4. Kılıcı o luşturan  
yegâne yabancı yoldaşlar, Kolombiya Maocu K om ünist 
Partisi ve tüm  ü lkelerden on  iki kadar devrim ci g ruptur.

Oysa, Sendero teorik ve pratik  donanım ların ı Maoizm- 
den  olduğu ölçüde, d iğer devrim ci ocaklardan da  edinir. 
M aoizm den aldığı “uzatm alı savaş” ana kavram ıdır (bu, en 
azından başlangıçta köylü savaşı anlam ını taşır), çünkü 
kent gerillası bayrağı devralabilir ya da başlayan harekete 
katılabilir. “Sudaki balık" ilkesine de başvurur: M ao'nun 
Yenan'da yapm ış olduğu gibi, hareket köylülerin yaşantıla
rına, işlerine katılarak yü rü tü lü r (başlangıç ortam ı yoksul 
üniversite öğrencilerinden, daha çok köylü çocuklarından 
o luşur), ya da zararlı o lsun olm asın devletin tem silcilerini 
ya da ajanlarını gü lünç durum a d ü şü rüp  dışlar, ya da on la
rı ö ldürür, böylece halk hüküm etin  ve devletin artık  var 
olm adığı duygusuna kapılır, çünkü  “on lar yitm işlerdir” ve 
onların  yerine köylüler ve Sendero geçmiştir.

Hareketin b ir ko tuna birkaç m ilitan kazandırm ış olan 
Sendero T roçkizm den, belli b ir askerileşm e eğilimini, ta
kıntılı b ir sürekli gerilim  yaratm a am acını güden bir sürek
li eylem gereksinim ini edinm iştir.

Sendero Latin-A m erikan M arksizm inin babası Mariate- 
gui'den temel am acını edinm iştir: Peru (ya da Kolombiya) 
top lum unun  kim liğinin, burjuvazisi olmadığı için devlet bü
rokrasisine gereksinim duyan yarı-sömürge, yarı-jeodal ola
rak saptanm ası. Burada temel b ir öğe söz  konusudur, çûn-
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kü Ç in 'in otuzlu yıllardaki p ratik lerin in  ve em ir sözcükle
rin in  günüm üz Perusuna taşınm ası harekete b ir köklenm e 
ve b ir m odel sunuyor olm akla birlik te , Ç in’le kuru lan  ben
zerlik  bağıntısı az da olsa yapay kalm aktadır.

Gerçekte, çok sayıdaki özellikleriyle Sendero, bağım 
sızlık m ücadeleleri yürü tm üş olan milliyetçi örgütleri de 
anım satm aktadır. Ve M arksizme dayanm akla birlikte, Viet- 
m inh 'ten  çok Cezayir FLN'siyle ve Kamboç'daki Pol Pot ile 
daha çok  o rtak  yönleri bulunm aktadır. Ö ncelikle de, terö 
rizm  ve terörle birleşen pratiği yönünden.

FLN 'nin ilk aşam asında yaşamış olduğu gibi, terörizm , 
eylem ini belirleyen hedefler seçer: Seçim sandıkların ın  tah
rip edilm esi, iktidarın  simgesel yerlerine saldırılar dü zen 
lenmesi (karakollar, m ahkem e binaları vb.), büyük toprak 
sahiplerinin idam  edilm esi, çokuluslu  şirketlere düzenle
nen suikastler. İkinci bir aşam ada ise, eylem kendini ta
m am lar ve “kurtarılm ış bir bölge” yaratm ak üzere, şu ya da 
bu şekilde bertaraf edilen iktidarın  ikinci dereceden ele
m anları hedef seçilir. Ü çüncü aşam ada, hareket belli bir 
kesim e yerleşir (Ayacucho bölgesi) ve geleneksel olarak 
yönetim le bağları gevşek olan bu  bölgelerde b ir karşı- 
ik tidar o luşturur. Bu güç silahlı ayaklanm a adına otoritesi
ni bu  kez yukardan aşağıya, “devlet te rö rü ” ile uygular. Te
rörizm le devlet terörü  böylece b irb irin i tam am lar, işlevi ise 
hareketin  genişlem esini ve içten içe sağlam laşm asını sağla
m aktır. Fakat Sendero hareketi d ö rdüncü  aşamaya geçmez: 
Cezayir'de silahlı ayaklanm aya eşlik eden “k ö r” terörizm. 
Tersine, bundan  suçlu bu lunan  kişileri idam  ederek bunu  
m ahkum  eder. Buradan anlıyoruz ki halkın büyük b ir bö
lüm ünde kök salm ış durum dadır, daha çok da içinde “su 
daki bir balık gibi” bu lunduğu halk kesim inde. O n b in ler
ce m elezin ve K ızılderilinin “bir baskı kurban ın ın” cenaze
sinde yürüdükleri Ayacuoho bölgesi için du ru m  böyledir. 
Bu bölge hareketin  çıktığı kaynaktır. H areketin kurucusu,
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eski bir felsefe profesörü ve b ir Kant uzm anı olan Abimael 
Guzman, diğer adıyla “yoldaş G onzalo", bölgede üniversi
tenin  personel şefi o lunca gelecekteki Sendero'nun çekirde
ğini oluşturacak ilk kişileri çevresine toplam ıştı. Böylece 
M aoistlerin bilm em  kaçıncı bölünm esi ortaya çıkm ıştı. Ha
reketin “kör” terörizm i m ahkûm  etm esi oldukça teorik d ü 
zeyde kalm ıştır, çünkü  "m asum lara” karşı işlediği söyle
nen binlerce cinayeti vardır; am a dok trin  ve taktik  “k ö r” 
terörizm i m ahkûm  eder. H areketin  önüne geçilmez bir bi
çim de genişleyeceğine dair var o lan güven, kim i en te lek tü 
el çevrelerin sem patilerini yok edecebilecek bu  yöntem in 
kullanılm asını gereksiz kılar. Bu çevreler, zaten “seçici" 
olarak nitelendirilen günüm üz teröründen  ve terörizm in
den yeterince korkm uş durum dadırlar. Aşırılıkları m ah
kûm  ederler, fakat yeterince güçlü  bir biçim de değil, çü n 
kü pek çok alanda Sendero'nun çözüm lem elerini paylaşır
lar. Bu noktaya yeniden tem as edilecektir. D oktrine gelin
ce, böylece yerine getirilen adaletin  bir “kör” terörizm  ol
m adığını, çünkü  “kurban ların” devrim in tam am lanm asına 
karşı çıkan “köpekler” o ldukların ı söyler. Bunu anlam ak 
için, bu  noktada Bolşevik Devrimine başvurm am ız gerekir, 
Çeka'ya: Ç eka'nın işleyişi Sendero'nun dok trin in i m antıklı 
hale getirir. D zerjinski, Saint-Just'e öykünerek, “Çeka ya r
gılamaz, vurur”, der. D zerjinski, Ç eka'nın b ir yurttaşın  m a
sum  m u yoksa suçlu m u o lduğunu , halta bu kişinin “gö
rüşlerin in” ne o lduğunu bilm esine gerek olm adığını da 
söylemiştir: Bu kişinin ro lünü  -ve dolayısıyla sonunu- be
lirleyen, üyesi olduğu sınıftır. Saint-Just, iddianam esinde, 
XVI. Louis yalnızca hükümdar olduğu için suçludur, diye ya
zıyordu, bilinçli olsun olnmsm yalnızca devlete ya da h ü k ü 
m et politikasına hizm et ettikleri için kimi köylüler suçlu
du r ve vurulm aları gerekir. Ö rnek: Eğer 5endero “kenti aç
lığa m ahkûm  etm e” em rin i verecek olursa, yalnızca kendi 
gereksinim ini karşılayacak ölçüde tarım  ve hayvancılık
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yapm ayanların tüm ü suçludur ve cezalandırılm aları gere
kir. B unun tersine, 1987 Kasım ayı ortalarında, “yasal” yet
kilerin baskısı altında, koka ekimi yerine besin m addeleri 
tarım ına geçen 17 köylü de katledilm işti; Sendero koka 
üretim ini korum ak istiyordu, çünkü koka satışlarının bir 
bö lüm ünden  yararlanıyordu, bu yüzden de harekete yetki
liler tarafından, “narko-terörisller” adı yakıştırılıyordu. 
Sendero'nun köylüler üzerinde uyguladığı ve “kör" terö
rizm gibi görünen  terör aslında “k ö r” değil işlevseldir. Fa
kat bunları kim  anlayabilecektir? Sendero tarafından işle
nen  suçların  aşırı zalimliği ve şiddeti şaşkın toplulukları 
vurm aktadır, halk kim den daha fazla korkm ası gerektiğini 
bilem em ektedir, kendilerini savunm aya gelen silahlı kuv
vetlerden mi, yoksa genellikle daha ölüm cül olan Sende- 
ro’dan mı? D em okratik seçim ler sonucu  iktidara gelen hü
küm et bu konuda katı b ir tu tum  içindedir ve seksenli yılla
rın  başlarında, Başkan Belaunde bir “yabancı kom plosun
dan" söz edebilm iştir: D oğrusu, yalnızca devlet tarafından 
işlenen suçlan  m ahkûm  etmesi bahanesiyle, Amnesty Inter
national, aslında daha fazla sayıda ve daha kanlı olan Sen
dero' n un  suçlarını gözler önüne sereceğine silahlı kuvvetle
rin  yaptığı “m asum  kıyım larını” ifşa etm ekle daha kestirm e 
b ir yol izlem iş olurdu...

Gerçek b ir güç olarak, ya da hiç değilse b ir karşı güç 
olarak kendini gösterem ediği yerlerde, yani Ayacucho böl
gesi ve daha güneydeki Sierra’n ın  b ir bölüm ü dışında, Sen
dero gösterişli eylem lerle kargaşayı canlı tu tar -telefon hat
larının kesilm esi, Lima’da yaptıkları gibi elektrik  santralini 
ya da  şebekesini havaya uçurarak tüm  b ir kentin  karanlığa 
göm ülm esi en  çok başvurduğu psikolojik  silahlardandır. 
Başkan G arcia'nın dinam ik ve popü ler olm asına ve dağlık 
bölgelere asker sevkıyatları yapılm asına rağmen dem okra
tik rejim  son derece yetersiz ve güçsüz kalm ıştır. Lima’da 
em niyet, kam u hizm et binaları yeterince korunam adığın
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dan  karakol binalarını b irer blockhaus'a (dışa açılan pençe- 
resi bulunm ayan beton bina, Almanca, ç.n .) çevirerek ön 
celikle kendi kendini korum aya çalışm aktadır. Iç bölgeler
de ise, kimi zaman em niyet güçleri ya da sivil bekçiler ka
rakollarda ya da jandarm a binalarında nöbet tutm aktansa, 
daha güvende olm ak için geceyi dışarıda geçirmeyi yeğle- 
yebilm ektedirler. Ayrıca, sü rdü rü len  tan m  reform undan 
yararlanacakların sayısını artırm aya çalışm ak da hüküm e
te kimi sorunlar yaratm aktadır: Reformdan yararlananlar 
Sendero'nun kurbanı olabilirler, ki bu da bire bir ölçüde 
Soustelle reform larından yararlanan /cilalıları ö ldüren  
FLN'yi anım satm aktadır.

Fakat benzerlik bu noktada kalm aktadır, çünkü  Peru 
gerçek anlam da söm ürge tipi b ir toplum  değildir. Toplu
m un içinde, kuşkusuz bir yanda Kızılderililer ve diğer 
yanda gerçek fereoîler vardır. Fakat, ik tidar ve para p ira
m idinin en üstünde yer alan b u  fereoller askerler tarafın
dan yürü tü len  reform lar çerçevesinde çok örselenm işler
d ir -yetmişli yıllardaki Peru “devrim i”-, ve günüm üzde, 
kurdukları hegemonya ve m eşrulukları çok sarsılm ış ve 
gitgide sorgulanır o lm uştu r b u n u n  nedeni fereolleri serm a
yelerini Miami'ye kaçırm akla, çıkardıkları mali rezaletlerle 
ve “yasal” yolsuzluklarla suçlayan m elezlerin yükselişidir. 
M elezler, yani top lum un çoğunluğu, artık  ü lkenin  işlerine 
gittikçe daha çok katılm aktadırlar, yönetim de, orduda, 
üniversitede, tu ristik  faaliyetlerde, tıp alanında gün g ün
den  daha çok yer alm aktalar. Kırsal kesim de ise, yine m e
lezler, tarım  reform undan yararlanm ışlardır. Kastilya leh
çesindeki lspanyolcayı konuşm aktadırlar, Avrupalılar gibi 
giyinm ektedirler, kısacası, “ftreoîleşm ektedirler.’' Tam da 
bu nedenle, “kreol top lum undan” söz edilm ekledir, çünkü 
kendini Batılı görm ektedir. Bu arada, gerçek kreol olan 
“aristokrasi”, özellikle İspanyol kanından  olanlar, kendile
rini yalıtm akta ve Lima yerine M iam i'de yaşamayı yeğle-
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inektedirler, am a Peru'da hepimi? m. sözünü yinele
m ekten geri durm aksızın. Büyük çoğunluğu k ap a y an  m e
lez toplum  toplum sal ve en .k olarak çok fa^'^ çeşitlilik 
gösterir. H enüz tam  anlamı'. - > t_niogı olm am ış ya da Sn:, 
ra’da tarım  reform undan yan.»i. nm am ış melez kesim, seki
letin Sierra’dan  sü pürüp  attığı ve gittikçe büyüyen gece
kondu topluluklarıyla birlikle, Seııdero'nun eylemi için en 
elverişli zem ini o luşturur.

Ayacucho bölgesinin asi topraklarının o n a  yerinde, 
bundan  b ir buçuk  yüzyıl öncesinde, bağımsızlık m ücadele
si dönem inde var olan top lu luğun aynısı b ir güçler birliği 
birim i, ü lkenin  en yoksul topluluklarından biri bu lunm ak
tadır. Bir buçuk yüzyıl öncesinde, tspanyollarla m üttefik 
olan Kızılderililer kreol ayaklanm asını bastırm ışlardı. Bu
gün ise, aynı K ızılderililer fereollerin ve entegre olm uş m e
lezlerin “nesnel” m üttefikleri olarak görülm ekteler, ama 
bu  kez bu ittifak “m arjinal” melezleri b ir araya getiren Sen
dero ayaklanm asına karşı kullanılm aktadır.

Bu şekilde sunu lduğunda, ki şem atik olarak bu doğru
dur, bu düzenek  en azından Yol'un ayaklanm asının “yerli 
yanlısı” olm adığını gösterir, gerçi Sendero'nun kim i teorik 
kökleri -M ariategui dolayısıyla- yerli yanlısı özellikler gös
term ekte ve yerli yanlılığını okşam aktadır. Yerli yanlısı ta
vırlar za ten  her yandan okşanm aktadır, valiler tarafından, 
m uhalefet tarafından, entelektüeller tarafından, küçük 
g ruplar tarafından vb., işi son lnka asisi Tupac A m aru’ya 
dayandırm ak artık  bir m oda o lm uştur. Federico G arcia’nın 
Tupac Amaru  filmi (1983) gösterildiğinde, Lima'daki ve 
Cuzco'daki sinem a salonları do lup  taşm aktadır: Seyirciler 
Kızılderili ya da m elezdir. Filmde, b ir Ispanyolun ihaneti 
yüzünden m eydana gelen son Kızılderili ayaklanm asının 
sonunda son  lnka nihayet 1781 yılında yenilgiye uğratılır. 
Film, yönetm enin uydurduğu bir senaryoya dayanır; aslın
da Tupac A m aru 'nun  yenilgiye uğram asının başka neden
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leri vardı. Bu nedenlerden biri, K ızılderililerin tarih in in  İs
panyolların gelişleriyle başlam am ış olm asıydı... G ünüm üz
de Kızılderililer arasında var olan bir bölünm e, aslında çok 
eskiye dayalı b ir d u ru m u n  m irasından ibarettir. G örüldü
ğü gibi, Peru 'da var olan anlaşm azlıkların doğası anlaşılıp 
çözülm esi zor bir labakalanm a gösterir. Fakat bu tarihsel 
öykünün  seçilmiş olması dahi, Perulu entelektüellerin  ve 
sanatçıların  suçlu luk  duygularını açığa çıkarır, bun lar kre- 
oîleşmiş m elez ya da kreol de olsalar fetihin ve ard ından  
gelişen durum ların  dosyasını hazırlam ışlardır. Belli bir bi
çim de yaptıkları çözüm lem eler, eylem leri uzu n  b ir süre 
boyunca sözde kalan bu devrim ci örgütlerin  program ları
nın beklentilerini beslemiştir. Sendero eyleme geçerken, 
hem  de m üthiş kanlı bir şekilde, eylemleri hakkında çok 
az konuşarak ya da hiç konuşm aksızm  onları duvarın d ib i
ne dizer.

Devrimci hareketin  bir başka biçimi de, Kızılderililerin 
A m crikasında canlı olan ve Vatikan II ve 1968 tarihli Me
dellin Konferansı tarafından yeniden canlandırılan şu öz
gürlüğün ilahiyatlarıdır. Hareket I.as Casas yanlısı hareket
lerle bağlantılıdır, ama onları aşar. H areketin  uygulayıcıla
rı, kurbanları şu m ilyonlarca yoksul olan ve laik o lsun, din 
adam ı olsun kendine Hıristiyan diyen hiç k im senin  katla- 
nanıadığt kurum sal şiddete karşı durm aktan  yanadırlar. 
H areketin  üyelerinin siyasal m ücadelelere katılım ları çok 
etkin o lm uştur, öyle ki Castro yanlısı hareketler m ahkûm  
edilm iş ve Şili'de A llende'nin bir şiddet eylemi sonucu öl
dürülm esi toplum sal yenilenm enin yeni biçim leri için çan
ları çaldırm ıştır. N ikaragua'daki Sandinista Devrimi sıkı 
bir şekilde H ıristiyanlara bağlanm ıştır ve G uatem ala'da ol
duğu gibi, bu harekette de Kilise baskı altında olanların 
yanında yer almıştır. Yüksek düzeydeki din  adam larının 
bir bölüm ü ise, II. Jean-Paul'den de destek görerek, bu



devrimci eylemciliği sorgulam aktadır. Bu da, Katolikleri 
kendi aralannda bölerken Birleşik Devletler'e bağlı, parasal 
gücü yerinde ve toplulukları yeniden birleştirip tarafsız ha
le getirecek biçim de gündelik  som ut toplum sal faaliyetler 
gösteren P rotestan m ezheplerin in  eylem ini daha gözde kıl
m aktadır. Bazı O rta A m erika ülkelerinde, “kiliseler arası 
b ir savaştan” dahi söz edilebilm işlerdir.
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Özgürlüğe Kavuşma ya da 
Sömürgeciliğin Tasfiyesi

___________ X. BÖLÜM___________

Sömürgeciliğin tasfiyesi, şu  “egem enlik değişikliği” , istis
nai b ir  veri olarak, halkların  özgürlük m ücadelelerinden 
ibaret değildir. Daha XVI. yüzyılda A vrupalılann Amerika 
k ıtasında giriştikleri ilk yayılm acılık dönem inden  itibaren 
m etropollerde köle ticareti ve kölecilik karşıtı hareketler 
olm uştur; Voltaire ve diğer birkaç kişi, kendi kendilerine 
şu  soruyu sorm uşlardır: “Söm ürgeler bizlere ne kazandırı
yor?” Bu sorgulam anın yalnızca çok sınırlı etkileri olm uş
tur.

G üçler arasındaki rekabet, dolaylı yoldan, halkların  ve 
u lusların  söm ürgeci devletlerin baskısını gevşetm elerine 
yardım cı olm uştur. XIX. yüzyılda, Siyam ve Çin bu avanta
jı kullanm asını bilm işlerdir. Fakat yine bu rekabet olgula
rı, daha ileriki dönem lerde ortaya çıkan etkilere neden ol
m uştur.
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XX. yüzyılda da, daha değişik biçim lerde olm ak üzere, 
aynı verilere rasilanm aktadır -ama 1945 sonrasında, sö
m ürgeler çağının sona erm esine katkıda bu lunan  özellikle 
İki B üyükler’in d ış baskıları olm uştur. Bu bakım dan Sü
veyş Krizi (1956) bu gelişimde m erkezi b ir ro l oynam ıştır.

Eski SSCB’de 1989-1991 yılları arasındaki dönem de 
yaşanan çatırdam a, rejim deki bunalım ın verilerinden biri 
olm uştur. Bu etk iler acaba Rus olm ayan tüm  halkların 
bekledikleri aynı şeye mi yanıt vermişlerdir?

Sömürgeci hâkim iyete karşı d ireniş hareketlerinin ro
lü b ir tarihsel dönem den diğerine çeşitlilik gösterir: Ö rne
ğin d ireniş hareketleri fetih sırasında Kara Afrika'da ve Vi
etnam 'da canlıdır, hareketler fatihlerin uyguladıkları poli
tikalar karşısında canlılıklarını yitirm işlerdir. Bunda, Hıris- 
tiyanlaşlırm a hareketin in  de büyük payı olm uştur. Fakat 
daha sonra, özellikle de ikinci bir söm ürgeci işgal dalgası
nın  başlatıldığı İkinci Dünya Savaşı'nın ertesinde, yeniden 
daha güçlü b ir biçim de doğm uşlardır. İkinci Dünya Savaşı 
ertesindeki söm ürgeci hareket, verim lilik konusunda daha 
talepkârdı ve tarımsal ü retim in tüm  yönlerini çok  daha sı
k ı denetim  altında tu tuyordu , bu tropikal ü lkelerde çok 
net b ir değişikliğe neden olm uştu: Kenya, Malezya vb.

Fransız M agrib’inde, sönm e yolunda olduğu izlenim i
n i veren milliyetçiliği canlandıran , daha çok, iki dünya sa
vaşı boyunca gösterdikleri bağlılık sonucu pek de iyi ödül
lendirilm em iş olan A rapların politik düş kırıklıklarıydı. 
Ama m illiyetçilik aslında zaten hiç sönm em işti ve Fransız 
söm ürge yerleşim cilerinin her tü rden  politik  reform a karşı 
çıkm aları, 1945'ten itibaren milliyetçiliği yeniden harekete 
geçirmişti.

Bununla eşzamanlı biçim de söm ürgeciler, özellikle de 
Ingilizler, ülkeye gelişlerinde önceden var olan toplum sal 
kadrolara dayanarak, ya da bunların  yerine yenilerini ko
yarak, sonuçla az ya da çok bu kadroların  keyiflerine bağ
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lanm ış oldular, kadrolar direnirlerse ya da işi aksatırlar ve 
ayaklanırlarsa söm ürgeci hâkim iyet silahsız kalıverirdi: 
H indistan’da aşam a aşam a olan buydu. Fransa içinse Fas 
ve T unus konusunda aynı şeyler yaşanmıştı; Malezya ve 
Kenya'da ise aynı d u ru m  şiddet gösterileri ve gerçek bir sa
vaşla son  bulm uştu . Cezayir'de olduğu gibi, yerlilerin yö
netim e katılması düşüncesinin  bile saf dışı bırakıldığı top
raklardaki du rum dan  söz etm iyoruz.

Yalnızca kendilerine güvenebilen özgürlük hareketle
ri, çok ender olarak askeri anlam da zafer kazanabilm işler- 
di. Bir başka veri: Ö zgürlük hareketi, harekete katılanlar, 
hareketi reddedenler ve ikisi arasında roller oynayanlar 
şeklinde bölünm üş durum daydı; b ir veri daha: Baskı altın
da olanın kendi de baskıcıydı. Ö rneğin SSCB'de, G ürcüler 
Abhazlara hâkim diler. Sömürge altındaki halk lar arasında 
var olan bölünm e, söm ürgecinin karşısında o luşturdukları 
birlikten daha güçlü de olabiliyordu; Ö rneğin Nijerya ve 
Sudan'da M üslüm anlarla gayrim üslim ler, R uslar karşısında 
Azeriler ve Erm eniler.

Son olarak, kimi durum larda m etropolün izlediği po li
tika milliyetçiliği frenleyebilm iş ya da bir başka kanala 
yönlendirebilm iştir; örneğin  İngiltere çerçevesinde, West 
Indian Federation'm, South Arabian Federation'ın vb. k u ru 
luşları; ya da Fransa örneğinde Union Française’in k u ru lu 
şu gibi.

Tersine bir gelişimle söm ürgeleştirm e eylem inin var
dığı noktalar m etropolün  kaderi üzerinde rol oynam ıştır, 
bu sorunlara ilişkin tavırlarını değiştirebilm iştir, am a yal
nızca bununla da kalm am ıştır. Daha Am erika'daki yerle
şimcilerle çıkan anlaşm azlıkta, Burke ve Locke, söm ürgeci 
hâkim iyetin İngiliz dem okratik  pratikleri üzerindeki dene
tim  dışı etkilerini saptayabilm işlerdi. Daha ileri bir larilıic, 
Fransa'da 111. C um huriyet dönem inde söm ürgecilik so ru 
nu  cum huriyet rejim inin kutsallaştırılm asına katkıda bulu
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narak ü lkenin  siyasal bölünm elerinde b ir teıik  görevi gör
m üş ve bir bölüm  m onarşistin  cum huriyetçi saflara katıl
m asına yol açmıştır. Kendi paylarına, söm ürge altındaki 
halklar ya da  Avrupa hâkim iyeti altına girmeye m ahkûm  
halklar, d irenişlerin in  Rusya'da 1905 devrim ini ve F ran
sa'da 1958 hüküm et darbesini getirdiğini fark etm ekte ge
cikm em işlerdi. Burada, OAS'ın o luşturu lm asından  ve ge
nerallerin  yaptıkları darbeden söz etm iyoruz. N ihayetinde, 
Salazar o tarih te De Gaulle'ün bakanı Pierre M essmer'e, 
Portekiz İm paratorluğunun yıkılm ası halinde kendi rejim i
n in  yaşayamayacağını söylüyordu (bu kitabın  yazarına 
doğrudan  söylenilen söz).

METROPOLLERİN GÖRÜŞÜ: 
SÖMÜRGELER VERİMLİ MİDİR?

Em peryalizm, acaba “gelir getirici” miydi, bu soru nasıl so
rulabilir -işte size kapsam ı geniş bir sorgulam a, politika 
adam larının ve tarihçilerin kafalarını burgu gibi oymakta. 
Gerçekte, bu soru  çok erken dönem lerde sorulm uştu , an 
cak XX. yüzyılda artık  lam m erkezde yerini alm aktadır. İlk 
veri. Birinci Dünya Savaşı arifesinde İngiliz deneyiminin 
serbest değişim i ile gelmiştir. XIX. yüzyılın ortalannda, 
büyük  b ir dönüm  noktasına gelinm işti: O zam ana kadar 
m etropolle söm ürgeler arasındaki m übadeleler m erkanti- 
list b ir yapıda gerçekleşiyorlardı, deniz taşımacılığı yasaları 
ve güm rüğe ilişkin tercihler o tarihe kadar geçerli kalmıştı. 
İngiltere yüksek düzeyde endüstrileşm işti, ham m adde k ar
şılığında kendi işlenmiş ü rünlerin i salıyordu. T üm  söm ür
gelerde gerçekleşen ticaretin üçte birini tek başına elde tu 
tan H indistan başı çekiyordu ve "drugs, dyes and luxuries” 
ihraç ediyordu. H int indigosu, kahve, Seylan çayı, Am ille
rin  şekeri, değişime sokulan  gözde m allar bunlardı, hem en 
ard ından  ise Kanada kerestesi geliyordu. İngiliz ihracatının



yaklaşık üçte  biri İm paratorluğa yönelikti, am a bu ihracat
ta b ir durgunluk  gözleniyordu (F. C rouzet).

Büyük değişiklik, ilk elde ü lkenin endüstriyel d ö n ü şü 
m ü ve ülkedeki nüfus artışı (1851 yılında 21 m ilyonken, 
1911'de 41 m ilyon) nedeniyle Ingiltere 'nin gıda m addesine 
olan gereksinim inin büyüm esiyle gerçekleşti. Bu gereksi
nim lere yeni ü rü n ler de ekleniyordu, kauçuk  gibi, sonra 
petrol gibi. Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda gibi yerleşi
me açılm ış söm ürgeler buğday, et vb. ü rün lerin i vererek, 
bu m übadelelere daha kitlesel oranda katılm ışlardı. Fakat, 
bu değişikliklere yardım cı olan iki faktör daha devreye gir
mişti: Buharlı gem iler sayesinde azalan deniz taşım a m ali
yetleri (% 50-75 arası bir düşüş) ve dem iryollarının inşası: 
Kanada, Avustralya ve H indistan 'da İngiliz söm ürgeciliği
ne hizm et eden şu dem ir m ızrak ucu. İngiliz serm ayeleri
nin bu  m uazzam  yatırım ları sayesinde toprakları dem iryol- 
larıyla örm e işlemi başarılabilm işti, 1865-1894 yılları ara
sında Londra'da tu tu lan  serm ayenin % 60’ı bu  işe ayrılm ış
tı. Fakat üretim in gelişim ini sağlayanlar yerel girişim ciler 
olm uştu: İngiliz serm ayelerinin esas işlevi ekonom ik atılı
m ın ve ekonom ik büyüm enin  önkoşullarım  hazırlam ak o l
m uştu.

Sermaye ihracı, İngiltere 'deki yatırım ların d u rd u ru l
ması pahasına yapılm ıştı, am a bu durum  bu yeni ülkelerin, 
daha çok da dom inyonların  gelişm elerine ve Ingiltere 'den 
mal satın alm alarına neden olm uştu. Bu işleyişi bozan tek 
örnek, Kanada’nın  pek çok donanım  ithali konusunda Bir
leşik Devletler'e başvurm ası olm uştur.

Bu yeni durum dan  en çok yararlananlar yerleşime 
açık söm ürgeler olm uştu. İngiliz İm paratorluğunun İngiliz 
ithalatındaki payı, e t için % l 'd en  % 25’e, buğday için % 
5'ten % 48'e çıkm ıştı; ama bu pay şeker konusunda (Am il
ler şekeri), Avrupa şeker pancarın ın  rekabeti yüzünden 
azalıyordu; Brezilya Seylan'ı geçtiği için, kahve k o nusun
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da, ve kimyasal yöntem lerle elde edilebildiği için, indigo 
konusunda da payda azalma vardı. 1854 ve 1913 yılları 
arasında İm paratorluk toprakları çıkışlı toplam  ithalat payı 
ancak % 22-25 oranında yükselebilm işti; am a, eski söm ür
gelerin aleyhine b ir dönüş ortaya çıkm ıştı. Böylece, İm pa
ra torluk  dışındaki yerlerden yapılan ithalata göre az bir 
oranda artm ıştı, fakat ithalatın genel toplam ı d ö rt kattan 
az olm am ak üzere artm ıştı. İm paratorluk içindeki ihracata 
gelince, toplam  rakam  sekiz kal artm ıştı.

Burada önem li olan, yabancı ülkelere ihraç edilen ser
mayede azalm a olsa dahi, im paratorluğun ticaret hacm i
nin büyüm esiydi: İm paratorluğun ticaret payı genel refah 
dönem lerinde (örneğin 1868-1872) azalırken, sık ın tı d ö 
nem lerinde artıyordu, böylece de bir supap görevi görü
yordu.

im paratorluğun ithal ü rünlerin in  dokum a alanında o l
m aktan çıkıp donanım  m alzem elerine kaym asından itiba
ren  ve bağlı ülkelerin dem iryollarıyla örülm esinden itiba
ren, özellikle Kanadada, im paratorluk  pazarındaki yabancı 
rekabetlerin gelişimi reel hale gelmişti. Elektrik m alzem e
leri, m akineler ve o tom obiller istisnai b ir şekilde Ingilte
re’den gelir olm uştu. Fakat buna karşılık, dom inyonlar gı
da m addeleri ve ham m addeler satarken dahi, elde edilen 
kârların bir bö lüm ü yine İngiltere'ye gidiyordu.

Bu sistem  sayesinde Ingiltere kendini çok yanlı öde
m elerin söz konusu  olduğu bir dünya sistem inin m erke
zinde buluverm işti, oysa daha öncesinde parçalı bir sistem 
iş görüyordu.

İngiltere ile söm ürgeleri arasındaki ilk partnership'm  
sonu  ciddi b ir kriz olm uşken, A m erikan bağımsızlığı, City 
üzerindeki hegem onyasını sağlayan İkincisi, İm paratorlu
ğun selj-sufficiencysini (kendine yeterlik) güvence altına 
alm ıştı -dünyanın  geri kalanı karşısındaki özerkliğini.

E konom ik gelişmeyle toprak yayılmacılığı politikası



arasındaki etkileşim  ilişkisine gelince, bu , kısm en hayali 
olarak görünm üştür. Kuşkusuz, Disraeli ve Cham berla- 
in ’ın dönem inde bu etkileşim  eşzam anlı fazlar halinde var 
olm uştu . Ama İngiliz ekonom isinin  dünyaya hâkim  o lm a
sını sağlam ak üzere, im paratorluğun bağlantı işlevinin 
yaptığı katkı yanında, bu etkileşim  daha az b ir rol oyna
mıştı. Dahası, yayılmacı histeri dönem lerinde elde edilen 
topraklar G üney Afrika dışında, özel ekonom ik çıkarlar 
sağlam ayan yerler olm uştur. Bu konuda politik  m otivas
yonların  ekonom ik gereksinim lere göre daha büyük rolleri 
olm uştur.

Ancak Büyük Savaş’la b irlikte, hele 1929 krizinden 
sonra her şey altüst oldu. Ç öküntüye ve yabancı rekabete 
direnebilm ek için İm paratorluğun yalıtılm asına ilişkin 
düşler gerçekleşmeye çabaladılar, özellikle O ttaw a Antlaş
m alarından  sonra. Ele alınan tem a self-sufficiency olm uştu, 
ancak bir süre sonra, İm paratorluğun self-insufficiency'si 
(kendine yetm ezlik) İngiltere 'nin ekonom ik çöküşünü  be
lirledi... İngiltere 'nin kendi sıkı söm ürgeci im parato rluğu
na dönm e eğilimi -oysa, dom inyonlardan kuru lu  bu  İm pa
ratorluk gitgide özerkleşiyordu- çıkışı olm ayan b ir politika 
o lduğunu gösterdi: Büyük Britanya için “böylesine kapalı 
b ir sistem e kendini hapsetm ek” im kânsızdı (A. Siegfried).

Ve elbette ki bu çöküşü hızlandıran İkinci Dünya Sa
vaşı olm uştu.

Büyük Britanya'nın, 1939'da, hâlâ Birleşik Devlet- 
L r'ink ine eşdeğer “uluslararası” b ir ticareti bulunuyordu, 
endüstriyel gücü ise Alm anya'ntnki kadar gelişkindi. Her 
durum da Londra serm ayelerin ihracı için en büyük piya
saydı. Savaşın sürdürü ldüğü dö rt yıl boyunca yapılan aşırı 
sevkıyatlar ülkenin çehresini değiştirm işti, kendi İm para
torluğuna bağlı ülkelere bile borçlu du rum a düşm üştü , es
kiden alacaklı olduğu H indistan'a b ir m ilyar İngiliz Sterlini 
borcu vardı. Ayrıca, soğuk savaş ve O rtadoğu'daki anlaş
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m azlıklar bütçesini zorlam aya devam  ediyordu, oysa en
düstriyel rakipleri olan Almanya, Japonya ve İtalya tüm  bu 
yüklerin  altına girm eden kendilerini yeniden inşa edebili
yorlardı. İngiliz Maliye Bakanı H ugh Dalton okunacak 
olursa, kırklı yılların sonlarında yaşanan ekonom ik ve m a
li krizin  Büyük Britanya'nın H indistan 'dan, Birmanya’dan, 
Seylan'dan, F ilistin’den kopm asına hatırı sayılır ölçüde 
katkıda bu lunduğu anlaşılır. Ekonom ik zayıflık ve m illi
yetçi hareketleri frenlemeye yönelik  askeri operasyonların 
maliyeti de 1960 sonrasında gerçekleşen kopm aları hızlan
dırm ıştı.

Başka yerlerde, yaşanan bu zorluklar ü st üste b inen 
bir etkiye, b ir tü r tersine yönelişe yol açm ışlardır. Esas 
olarak ham m addeler ya da m am ul m addeler elde etm ek 
üzere, tropikal dem len kendi söm ürgelerine doğru yöne
lim -bunlara dolar cinsinden ödem e yapm am ak için-, kimi 
ülkelerde yapılan üretim ler üzerindeki denetim in sıkılaştı- 
rılm asına yol açm ıştı -M alezya'da kauçuk konusunda ve 
Kara Afrika'da ikinci sömürgeci işgal diye adlandırılan  olay. 
Sterling birim ine bağlı olan bu söm ürgelerin  Britanya eko
nom isiyle dayanışm a halinde kalm aları gerekiyordu, bu da 
kim i ülkelerle b ir yeniden gruplaşm aya yol açm ıştı, özel
likle Avustralya, G üney Afrika ve o güne dek yalnızca 
Londra ile ticari bağlantısı bu lunan  H indistan’la. Fakat bu 
na karşılık, lngilizlerin  ödedikleri bedel bu ü lke insanları
na ülkelerinde belli b ir iktidar verm ek olm uştu , b u  da bu  
ülkeleri yarı bağımsız hale getirm işti. Malezya, Gana ve 
Nijerya daha ellili yılların o rtasından  itibaren bağım sızlık 
yoluna girm işlerdi ve bu, doğrudan hâkim  u lusun  zayıflı
ğına bağlı da değildi. Bu d u ru m u n  etkileri b ir kuşak sonra 
ortaya çıkmıştır.

Büyük Britanya’nın  1961 yılında A vrupa'nın yeniden 
inşasına katılm a kararı, bu  kararı alırken ortaya konulan 
çekinceler ne olursa olsun, im paratorluğu için birtakım
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am açlarından vazgeçtiğinin göstergesi o lm uştu r -yine de, 
“im paratorluğun tercih  edilm esi” İngiliz hüküm etin in  dog
m ası ve yasası olm aya devam  etm iştir. G enel olarak, 1950- 
1970 yılları arasında Büyük Britanya'nın kend i im parator
luğuyla yaptığı değişim ler toplam ın yarısından dörtte  biri
ne inmiştir.» Genel anlam da b ir yön değiştirm e hareketi 
gözlenm ektedir, zam anını do ldurm uş olan b ir ilişkiler sis
tem ine var o lan ilginin azaldığını gösteren b ir tü r ekono
m ik am aç değişikliği; bunun  yerine Avrupalı, Amerikalı ya 
da Japon  partnerlerle daha d inam ik  bir karşılıklı temas 
oyunu oluşur. Büyük Britanya’nın  ana eksen ro lünü  oyna
dığı global dünya sistem i de böylece sona eriyordu.

Bu bağlam da, denizaşırı bağlı toprakları eski siyasal 
sistem in boyunduruğu altında tutm aya artık  gerek kalm a
mıştı. Eski sistem in yerini, b ir gereklilik olarak, artık  çok 
uluslu şirketler alabiliyorlardı.

Fransa'da, söm ürgeci so runun  ekonom ik yanı daha 
keskin bir biçim de çözüm lenm iştir, İm paratorluk 1930 yı
lına kadar olan maliyetiyle, acaba “iyi bir iş” olm uş m uy
du? 1913 yılında İm paratorluğun fethi için yapılan çalış
m aların m aliyeti, yılda devletin olağan harcam alarının % 
20’sine eşdeğerdi, tm paratorluk , bir kez fethedildikten 
sonra, b u n u n  elde tutulm ası ve yönetilm esi için yapılan 
harcam alar, yine aynı olağan devlet harcam alarının % 7’si- 
ne eşdeğerdi -jandarm aların, m em urların  vb. m aaşları vd. 
O tarihlerde Ç in-H indi bankası % 69 oranında kâr getiri
yordu, O uargla m adenlerinin getirdiği kâr ise % 120 idi. 
1913‘ten 1929 yılma kadar, İm paratorluk birinci ticari 
partner ve birinci mali aktif haline gelmişti. Devlete paha
lıya mal o luyordu, am a özel sektöre kâr getiriyordu.

Ancak, 1929 bunalım ından itibaren b ir boşanm a p ro 
sedürü kurum laştırılm aya başlam ıştı. B unun nedeni önce
likle söm ürgelere en  çok mal satan endüstrilerin  düştüğü 
sıkıntıydı: tekstil, gıda. B unun bir başka nedeni, eğrilerin



bir tü r çapraz tersine dönüşüydü; söm ürgeci em peryaliz
m in ekonom ik dinam izm le uyum  içinde yaşadığı dönem 
lerde kam uoyu söm ürgeci deneyim  karşısında dudak  bü
küyordu -fakat iş dünyasının  b ir bölüm ü bu sistem den 
kopm aya başlam ışken, daha ileri tarihlerde kam uoyu sö
m ürgeciliğe geri sarıhyordu. Ama, acaba yuları gevşetme 
işlemi mi devreye girmişti?

Devlete gelince, o, fedakârlıklarda bu lunm a politikası 
güdüyordu. Ö rneğin, Kuzey Afrika'da, 1948'den 195l 'e  ka- 
darki dönem de, m etropolün  doğrudan  yaptığı mali yardım  
dört katına çıkm ıştı, aynı dönem de Fransız yatırım larının 
% 15'i denizaşırı topraklara gitm işti, 1955'te ise bu oran  % 
20'ye ulaşm ıştı. Jacques M arseille'in yaptığı hesaba göre, 
Fransız vergi m ükelleflerinin ödedikleri vergilerin % 9'u 
denizaşırı topraklarda yapılan m asrafları karşılamaya ayrıl
mıştı; ama “yapılan bu mali çabanın büyüklüğünü sergile
m ek şöyle du rsun , Fransız yönetim i daha çok bunu gizle
meye çabalıyor gibi görünüyordu”; bu da, yerli seçkinlerle 
Fransız tem silciler arasındaki anlaşm azlığın büyüm esine 
neden oluyordu. Fransız tem silcilerden biri, elde edilen 
“m oral” kârın  yapılan fedakârlıkların düzeyinde gerçekleş
mediğini düşünüyordu . Ç ünkü Kuzey Afrika'da da  olduğu 
gibi, top lu luk lar genellikle yapılan fedakârlıkların farkında 
olam ıyorlardı; örneğin  Kuzey Afrika'da bu çabaların mey
velerini büyük ölçüde yerleşim ciler, m em urlar ve daha çok 
şirketler yiyorlardı. Tüm  halkın yararlanabildiği paylar da 
o luyordu kuşkusuz, ancak bunların  ölçülm eleri zordu. Di
ğer yandan, yerleşim cilerin yaşam düzeyi üç kuşak* boyun
ca A raplarınkine oranla daha hızlı artm ıştı... Bu oran  m et
ropoldeki insanlara göre de daha yüksekti. Bu avantaj nasıl 
ölçülebilir?

Bu gelişm elerle aynı zam anda, m etropol çıkışlı o lup 
söm ürgelerce yapılan ithalat 1938'de % 27 iken, 1952'de % 
44'e yükselm işti, F ransa'da 450.000 kişi denizaşın  toprak
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lar için çalışıyordu. İm paratorluk savunucuların ın  ekono
m ik ya da toplum sal bakış açısından, argüm anlarından  biri 
İm paratorluğun kaybedilm esinin m uazzam  bir işsizler o r
d usunu  doğuracağıydı.

Mali g rupların  söm ürgeci so run  karşısında genel ola
rak takındıkları tavır ihtiyatlı b ir bekleyiş o lm uştur: Çok 
nadir bazı gruplar bağım sızlık yanlısı bir tavır sergilem iştir 
-M organ Bankası'na bağlı Zellidja m adenleri, W alker G ru 
bu gibi-, fakat “irilerin” büyük bir kesimi tarafsız kalm ıştı, 
oysa yerleşimci kitlesinde görüldüğü gibi, orta boydakiler 
ve küçükler genellikle bağımsızlığa düşm an bir tu tum  gös
termişlerdi.

Bunlar, tıpkı “söm ürge partisinden” arta katanlar gibi, 
m etropolün bozguna uğram ış olm a duygusu içinde oldu
ğunu dile getiriyorlardı, bu da Denizaşırı F ransa M erkez 
K om itesi'nden Gabriel Puaux'ya göre, yalnızca kom ünist
leri ve söm ürge karşıtlarını hedef alm ıyor, esas “kendine 
güvensizleri” hedef alıyordu. Bu kendine güvensizlerden 
yönetim de olanlar söm ürgeci yükün çok ağır o lduğunu 
düşünüyorlardı, çünkü  m etropolün kendi öz yatırım ları
nın kısılm asına yol açıyordu.

Cartierizm  denilen teorinin tem eli buna dayanıyordu. 
Bu teori Paris-Match tarafından benzeri az g ö rü lü r biçim de 
dile getirilm iş ve üne kavuşturulm uştur, oysa Pierre Mous- 
sa ve Raymond Aron da, bu  denli yankılar uyandırm aksı- 
zın benzeri sözler söylemişlerdi.

Raymond C artier'n in  düşüncesine göre, ekonom ileri 
kararlı ve m üreffeh ülkeler olan İsviçre'nin ve İsveç'in n«,l.ı 
söm ürgeleri olm am ıştı; artık  im paratorluğu buhmm.ıv.m 
Hollanda'da eskisinden çok daha zengin durum« l.ıv«h

“H ollanda, söm ürgelerini olabilecek <*ıı k<«ıu !■<■ u llu  
da yitirdi; oysa varlığının, bir h a r  in«' <l<m«n ■■İm I 
H indlere bağlı olduğu bir “ak<.ıv««m «*l.u«l .<tl«uu«lı

Özgürlüğe Kavurma y a  da Sömürgeciliğin Tos/iyesi 509



510 Sömürgecilik Tariki

(petro l, kauçuk, pirinç, çay, kahve, kalay, h indistan cevizi, 
baharat). (...) Eskisine oranla daha çok refaha ve iyi yaşa
ma kavuşm ası için b irkaç yıl yetmişti. Elindeki fabrikaları 
m odernize edeceği ve Zuiderzee'yi kurutacağı yerde, Ja- 
va'da dem iryolları inşa etseydi, Sum atra'da barajlar yapsay
dı, B om eolu çokeşlilere aile yardım ı yapsaydı, belki de bu 
günkü durum da olm azdı.”

Raym ond C artier'n in  Kara Afrika'da yaptığı b ir araştır
m ada gözlediği savurganlık geliştirdiği form üllerin başarılı 
olm alarım  sağlamıştı: “Nijer İrmağı Ofisi'ni kuracağım ıza 
Loire Irmağı O fisi'ni kurm am ız, Lom e'deki olağanüstü 
hastaneyi Nevers'de kurm am ız ve Bobo-Dioulasso'daki li
seyi Tarbes’a kurm am ız belki de daha iyi olacaktı.”

Georges Bidault Fransa'ya “b ir m uhasebeci gözüyle 
bakan lan” şiddetle kınadı. Ama Cezayir'e ilişkin olarak, 
Sahra petro lünün  terazinin kolunu kâr yönüne eğeceğini 
belirtm ekten  geri kalm adı...

ULUSUN KİMLİĞİ VE BAĞLI 
TOPRAKLARIN ROLÜ

Fransa

Fransız ih tişam ının  yaşamaya devam  etm esini ekonom isi
n in  içe kapanm asında ya da m oral ro lünün  m uhafaza edil
m esinde görenlere karşılık, u lusun  “terk edilm esine”, 
“güçsüzleşm esine” m uhalefet eden  akım  bulunur. Tem el
de 1940 bozgunundan, hatta 1931 Söm ürgeler Sergisinden 
beri, bu  akım lar İm paratorlukta ülkeye ihtişam m ı geri ka
zandıracak bir alan görm ekteydiler. P ita in  için gerekli 
olan, Brazzaville'de cum huriyetçi çerçevede reform  sözleri 
veren De Gaulle için de gereklidir. Zaten Fransız söm ürge
ciliğini, söm ürgeler eserini yücelten film ler ve yazılar da 
1930 ile 1950 yılları arasında birbirini izlemiştir. 1954 yı
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lında, François M itterrand hâlâ “F landres'dan Kongo'ya 
kadar yasanın var olduğunu, tek  b ir u lusun, tek b ir parla
m en tonun  var o lduğunu” açıklıyordu.

Soğuk savaş dönem inde, ulusal bü tün lüğün  savunul
m ası “Sovyet tehdid ine” karşı, kom ünizm e karşı dile geti
riliyordu. Bu değerlendirm e tem elini Ç in-H indi savaşın
dan, Hö Chi M inh’in 1943 öncesinde K om intern’e ve Ko
m ünist Partisi'ne de üye olm asından alıyordu. Yani Fransa 
İm paratorluğunu savunurken, aynı zam anda Batı'nın ve 
Batı uygarlığının jandarm alığını yapıyordu. M agrib'de sö
m ürgeci ayaklanm a geliştiğinde, F ransa'nın savunulm ası 
dünya devrim i karşısında cum huriyetçi düzenin  m uhafa
zası şeklinde sunulm uştu . Askeri şeflerin k onum lan  böyle 
olm uştur, İm paratorluğu “ucuza satm ak" istem ezler. Fakat 
Jacques Soustelle gibi reform cu politika adam lannda karşı- 
devrim cilik ile jakobenlik  b irlik te görülm ektedir. Soustelle 
F ransa'nın Cezayir'deki görevlerini ve varlığını m eşrulaştı
racak reform ları tam am ladığını iyi bilir. Soustelle de, Al
bert Cam us gibi, Araplar için adalet ister: “Cezayir'deki bir 
F ransızın adı Pierre ise bizim  sevgimize hak kazanır, çün
kü hep içim izden biri olm uştur; adı Antonio ise, b una  iki 
kere hakkı vardır, çünkü bizim  aram ızda olmayı seçmiştir; 
eğer Raşid ise, bu n u  üç kere hak eder, çünkü onu  bu zorlu 
ve tehlikeli yola sokan bizleriz.” Fakat Araplar Soustelle'in 
adaletini reddettiklerinde, o zam an onların  başkaları tara
fından yönlendirildiklerini düşünür, önce kom ünizm  ve 
SSCB tarafından, sonra N asır tarafından.

Bunlar genellikle sağın paylaştığı görüşlerdir, aynı gö
rüşleri Georges Bidault gibilerinin katıldıkları sağın siyasal 
çevreleri de paylaşır, rom ancı Jacques Laurent ve tarihçi 
Raoul G irardet gibi bu kanat yazarları bunları paylaşırlar.

Bir süre sonra bu direniş cephesine, çarnaçar, savaşın 
ve baskısının döngüsüne kapılan yöneticiler de katılır:
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M artinaud-D eplat'dan M itterrand'a kadar, hatla  sosyalist 
M ollet'ye ve Robert Lacoste'a kadar, en  azından Cezayir 
konusunda.

Öylesine ki, genel olarak F ransa’da bu  yönelim  olay
larda ü stün  gelir.

De Gaulle ile birlikte, söm ürgeciliğin tasfiye eylemi 
kuşkusuz C um huriyet iktidarından kaynaklanm ıştır. Oy
sa, bu değişikliğin de kaynağında bulunan  düşünce söm ür
gecilik karşıtlığı olm ayıp, özellikle Cezayir'deki özgürlük 
hareketleridir. Kara Afrika'da da bağım sızlık hareketin in  
söm ürgecilik karşıtlığı düşüncesine fazlaca b ir borcu olma- 
ıntştır. Fakat bu durum da, Gaston Defferre'in ve De Gaul- 
le'ün sayesinde, bir söm ürgecilikten arınm a eserin in  ta
m am landığı kesindir. Bu noktaya tekrar döneceğiz.

Büyük Britanya

Ingilizler için, geniş b ir im paratorluğun efendileri olm a g u 
ru ru  kuşkusuz vardı; ama eldeki topraklarda beyazların 
bu lunup bulunm am asına göre, m etropolün tavırları deği
şiklikler gösteriyordu. Britanya İm paratorluğunun iki ver
siyonu vardı, Lord C urzoriun  kişiliğinde som utlaşan ve 
H indistan 'ı İm paratorluğun m ücevheri yapan versiyon ve 
beyaz nüfusla dolu Com m om vealth'ı yaratan Lord M ilner 
versiyonu (ki bu da, Kanada'daki Kızılderilileri, Avustral
ya’daki Aborij inleri ve Yeni Zelanda’daki M aorileri dışarıda 
bırakıyordu). Dolayısıyla, İngiliz karşıtı hareketlere göste
rilen şiddetli tepkiler, M ajestelerinin uyrukların ın  doğru
dan söz konusu  olduğu yerlerde ortaya çıkm ıştır: Kıbrıs'ta, 
Cebelitarık’ta, Kenya’da, Rodezya'da, Falkland’da.

Bunun dışında Lordlar Kam arası'nın prestij kaybına 
uğram asının, savaş sonrasında dem okratikleşm e hareketi
nin, özellikle Weljare State’in  ku ru lu şu n u n , İm paratorluk



la som utlaşan erdem lerin değerlerinin düşm esine neden 
olduğu, duygusallığın erkeliğin yerine geçtiği, İm parator
luğun hem  hayırveser b ir girişim i hem  de b ir gelir kaynağı 
olduğu düşünülebilm iştir -ki bu her şeyi değiştiriyordu.

Ç ünkü Welfare State tarafından kurum laştırılan  ger
çek toplum sal dem okrasi em peryalizm le örtüşm üyordu  ve 
yalnızca em peryalist çekilme, yaratacağı tasarruflarla, Wel
fare  Stafe’i m üm kün  kılıyordu. G erçekte bu düşünce îngi- 
lizlerin pek çoğunda var olan eski b ir kanıyla bu luşuyor
du, imparatorluk yönetici stntfa, onu iktidara taşıyan tabanı 
sunmuştu. Ayrıca, XIX. yüzyılın başından beri, C adden'in 
ya da G ladstone'un  m irasçıları, savaşların artık  em peryalist 
rekabetlerin m irası olduğuna em indiler. Böylece ikinci 
Dünya Savaşı ertesinde, H indistan 'daki ulusal harekete o l
duğu kadar, 1947-1948 dönem inde F ilistin 'deki benzeri 
hareketlere de birtakım  haklar tanım akla söm ürgeci so ru 
na yaklaşımıyla farklılıklar sergileyen İşçi Partisi kökenli 
tüm  b ir sol kesim  bulunuyordu . D oğrusu so lun  pek  fazla 
seçeneği de kalm am ıştı. Daha sonraki dönem de, İm para
torluk  düşüncesine değil de, Eden'in Süveyş krizi sırasında 
güttüğü ve farklı renkterden halklarla var o lan bağları ze
delem eksizin Büyük Britanya'nın ihtişam ını yaşatacak bir 
C om m onw ealth doğrultusundaki “m aceracı” politikaya 
düşm anca b ir tu tum  sergilem iştir. En zorlu anlar, altm ışlı 
yılların başlarında O rta Afrika krizinde yaşanm ıştı, Rodez
ya'da yürü tü len  beyaz ırkçılığı, gerçekleştirilm esi zor b ir 
yarı kopm a hareketi gerektirm işti. Sm ith hüküm eti tarafın
dan  tek yanlı olarak ilan edilen bağımsızlığa İşçi Partililer 
karşı çıkmış ve bu tutum ları sonucu , C om m onw ealth 'in 
geri kalan İngiliz üyeleri de bu  bağımsızlık ilanına karşı 
çıkm ışlardı.

1951’den 1964’e kadar iktidarda kalan m uhafazakâr
lar, en aşağılayıcı bozgunları sineye çekm ek zorunda kal- 
mtşlardı: Öncelikle, Büyük Britanya'nın dışarıda bırakıldığı
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(1951 tarihli Anzus Paktı) ve Birleşik Devletler'in kurduğu 
İttifaka Avustralya ve Yeni Zelanda'nın “katılm aları” olayı 
yaşanmıştı. Bu durum , C hurchill’in tkinci Dünya Savaşı sı
rasında yaptığı stratejik  tercih in  gecikm iş b ir eıkisiydi 
-Avustralya yerine S ingapur'un savunm asına öncelik  tan ın 
m ası tercihi-, Avusturalyalılar kendilerine reva görülen 
m uam eleyi asla bağışlam am ışlardı. Ardından bir dizi boz
gun yaşanmıştı, Kenya'da M au-M auların ayaklanm aları 
(1952), Central Afrİcan Federation 'ın kurulm ası, Süveyş 
bunalım ı (1956) ve Irak 'ta Kral Faysal rejim inin düşm esiy
le O rtadoğu'daki İngiliz varlığının son bulm ası (1958), 
M alezya'nın, Sierra Leone'nin, G ana'nın, Tanganika’nın 
(1957-1961) ve Karayipler'in (1962) bağımsızlığa kavuş
maları. Lord Am ery'nin harekete geçirdiği Süveyş grubu 
Eden'i Nasır'a karşı m üdahaleye itip de Eden savaşı kaybe
dince, M acmillan Süveyş'in M ısırlıların malı o lduğunu  ka
bul etm işti ve işte o zam an, m uhafazakârların beli k ırıl
mıştı.

B unun üzerine bölgeden çekilm e gereklerini kabul e t
m ek zorunda kalm ışlardı, şu  farkla ki, İşçi Partililer için 
söz konusu o lduğunun  tersine, İm paratorluğu yıkm akta 
o ldukları kuşkusunu  yaratm am ışlardı...

G erek Büyük Britanya'nın gerekse Fransa’nın  d u ru 
m unda, dışarıdan gelen baskılar her iki ü lkenin  de 
hâkim iyet bölgelerinden çekilm elerine ve söm ürgeciliğin 
tasfiyesi hareketine yol açm ıştır. İkinci Dünya Savaşı sıra
sında, Japonya 'n ın  oynam ış o lduğu rolden bağımsız olarak 
Birleşik Devletler, Stafford C ripps'in  ve C hurchill'in  H in
distan için güttükleri politikayı açıkça eleştirerek, “bu po 
litika söm ürgeci rejim i yaygın kılm aktadır” dem iştir, im 
paratorluğun geleceği konusunda var olan tehditlere bir 
yenisini eklem iştir. 1942 yazı boyunca, G andhi'n in  tu tu k 
lanm asının ard ından  çıkan olayların Amerikalılara h erh an 
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gi b ir borçları olm am ıştı, fakat Londra hüküm eti ilk kez 
güçlü m üttefik in in  yönünden  bir eleştirinin, b ir m eydan 
okum anın , bir tehdid in  gün ışığına çıktığını görm üştü. 
Am erikalılar, h e r tü rlü  em peryalist niyetten kendilerini 
arınm ış görerek ve Latin A m erika’da uyguladıkları politi
kanın b ir tü r dolaylı söm ürgeleştirm e eylemi o lduğunu 
düşünm eksizin , söm ürgeci güçlere ahlaki akıllar veriyor
lardı -bu b ir bakım a, söm ürgeci güçlerin yerine geçmeye 
çalışm anın b ir başka yoluydu. Süveyş Kanalı bunalım ı er
tesinde gerçekleşen de bu olm uştu.

Fransız hâkim iyeti de, rakibi gibi aynı dış tehdit altın 
da bulunuyordu. Rakibi, savaş sırasında, Doğu'da ve Ma
dagaskar’da on u n  yerini almaya çalışmıştı. Yenik F ran
sa'nın kendi im paratorluğunun içindeki d u ru m u  zaten çok 
zayıftı. Burgiba, Fas Sultanı ve Ferhat Abbas, Hö Chi 
M inh’le aynı tercihi yapm ışlardı -daha sonra Am erikalılara 
sırtlarım  daha çok dayayıp Fransa'dan bekledikleri hakları 
elde etm ek için faşist tehdide karşı çıkm ak. Kasım 1942' 
de. Kuzey Afrika'ya yapılan çıkarm a harekâtı sırasında 
M urphy, F erhat Abbas'la görüşm e yaparken, Roosevelt de 
Fas Sultanı ile görüşm eler yapmıştı. Ama öncelikle savaşı 
kazanm a kaygısıyla dolu olan Amerikalılar, güzel sözler 
söylem ekle yetinm işlerdi. Sömürge yerleşim cileri, bu bağ
lam da geleceklerine yönelik b ir tehdidin oluşm akta o ldu
ğu n u n  farkına varm ışlardı ve en azından Fas'la, 1950-1952 
yılları arasında çıkan olayların suçunu  Am erikalılara yük
lemişlerdi.

Cezayir'de ise, suç daha çok Sovyetlere yüklenm işti... 
kom ünizm e. Fakat o sıralarda, hiç kim se Amerikalılarla 
Rusların Süveyş konusunda ek ele vereceklerini aklına ge
tirm em işti...



ULUSLARARASI BAĞLAM:
SÜVEYŞ VE İMPARATORLUKLARIN SÖNÜŞÜ

İm paratorluk ların  sönüşleri üç veri bü tü n ü n e  dayalı ol
m uştur: Söm ürge altındaki halkların  istekleri, m etropolde 
yayılm acılığın avantajlarının sorgulanm ası ve son olarak, 
m eydan okuyan  rakiplerden ya da yeni güçlerden kaynak
lanan dış baskılar.

Birleşik Devletler'in ve SSCB'nin güçlerinin artm ası, 
böylece Süveyş krizi sırasında, zaten ileri aşamalara gelmiş 
o lan  ve artık  geri dönülm ez b ir yola giren Fransız ve İngi
liz im paratorlukların ın  çözülm elerini kesinleştirm ek üzere 
ağırlığını koyan Arap milliyetçiliği ile buluşm uştu .

F ransa’nın  ve İngiltere 'nin yüzlerce yıldan beri süren 
rekabeti o zam ana kadar, güçlerin in  yükselm esini kışkırt
m ışken ve karşılıklı im paratorlukların ın  gelişm elerine kat
kıda bu lunm uşken, söm ürgeci alanda ilk kez oluşan işbir
likleri yitip gitm elerine neden o lm uştu , bu paradoksal bir 
o lgudur.

Ellili yılların başlarında, soğuk savaş tüm  gücüyle sü 
rüyordu . K ore’de elleri kolları bağlı o lm aktan çıkan Birle
şik Devletler, V ietnam ’a m üdahale edebilecek güçte görü
nüyordu . Yal ta m utabakatlarından beri, safdil yerine ko
yuldukları duygusuna kapılm ış olan Am erikalılar, Ç in'den 
sonra O rtadoğu 'nun  da Doğu Bloğuna ve kom ünizm e doğ
ru  kayma tehdidini savurduğunu görüyorlardı. Musad- 
d ık 'ın  petrolleri m illileştirdiği İran 'da çalan alarm  hâlâ et
kisini koruyordu. K uşkusuz, Şah'ın iktidarı ihya edilmişti; 
am a 1954 yılında Moskova ile Şam arasında silah satışı ko 
n usunda  yapılan bir anlaşm a, SSCB’n in  “sıcak denizlere”, 
D oğu'daki petrol bölgelerine doğru ilerlediğinin bir kanı
tıydı.

Riga Antlaşm ası ruhuyla harekete geçen W ashing- 
ton 'daki yöneticiler -Yalta Antlaşm ası ruhuna düşm an Bal-
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tık ü lkelerin in  tavsiyelerinin etkisi altında olduklarından-, 
Sovyet yayılmacılığı karşısında koşul tanım az bir çekin
genlik sergiliyorlardı: Başlarında b u lu n an  Foster Dulles, 
A m erikan denetim i altındaki bir üsler sistem ine dayalı bir 
askeri ittifaklar ağıyla SSCB'yi -ve kom ünist Çin'i- çem ber 
altına almayı hedefleyen containment politikasını geliştiri
yordu. Böylece Doğu A vrupa'nın, Kuzey Kore'nin, Çin'in 
denetim ini ele geçirm iş olan ve yine Sovyet denetim indeki 
kom ünist partilerin  İran 'da (TUDEH), M ısır'da, Endonez
ya'da vb. yerlerde faaliyetle olduğu Sovyet yayılm acılığının 
ilerlem esi durdurulacaktı. Bu durdurm a ro lünü  üstlenecek 
kurum lar, Batı'da NATO, U zakdoğuda SEATO ve Doğu'da 
Bağdat Paktı’ydı. Bu pakta dahil olm a, pakta katılırken sa
hip o lunan  istek düzeyi, W ashington için artık  Am erikan 
hüküm etin in  partnerleri için taşıdığı yargının bir ölçütü 
olm uştu. Fransız Ulusal M eclisinin, Ağustos 1954'te A vru
pa Birliği Savunm a AnilaşmasTnı (CED) reddetm esi, Birle
şik Devleller'de Paris'e karşı uzun  süreli b ir kuşku  yarat
mıştı. A m erikalıların bu kuşkuculukların ın  etkileri Süveyş 
krizi sırasında hissedilm işti. A m erikalılar doğuda, lrak 'ın  
ve Ü rd ü n ’ün  pakta im za atm aları konusunda Ingilizlere 
güveniyorlardı. Ingiltere, Irak ve Ü rdün, İran, Türkiye ve 
M ısır'ın bu pakla (Middle East De/ense Organization, ME- 
DO) dahil olm a görüşm elerini yürüteceklerdi.

Foster Dulles böylece Albay Nasır'la karşılaşır. G örüş
m e o lum lu b ir havada geçer, çünkü Mısırlı askerler İngil
tere ile özdeşleştirdikleri Kral Faruk 'a karşı darbelerini 
gerçekleştirm eden önce, Birleşik Devletler'le tem as etm ek
ten geri durm am ışlardı. Fakat Foster Dulles “özgür dünya
n ın” SSCB karşısında bir araya gelmesi gereğini anım satın
ca, Nasır “özgür dünyanın  dayanışm asının, kendisi için 
em peryalizm  ve hâkim iyet anlam ına geldiği” şeklinde ya
nıt verir. Nasır “Ingilizler çekip gittik ten  son ra”, m uhte
m elen MEDO'ya katılacaktır (H asanein Heikel, Les Docu-
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ments du Calre, Paris, 1973, s. 9-43).
A m erikalılar için, geçilmesi gereken test MEDO'ya 

üyelikti, N asır içinse geçilmesi gereken tesı, silahların tes
limatıydı -Ingilizleri kovm ak için ya da İsrail'e savaş aç
m ak için. Foster Dulles silahların teslimatı konusunda te
reddü t ediyordu, N asır da Ç inliler aracılığıyla, siparişini 
Sovyetlere verdi. Ruslar, Am erikalıları kışkırtm am ak için 
siparişi Çekoslovakya adına yerine getirdiler.

Açık artırm a dönem i başlam ıştı.
“(Ruslar) onlara silah veriyorlar, biz onlara refah vere

ceğiz.” Foster D ulles'un bu tepkisi N asır’ın düşlediği b ü 
yük Assuan Barajı inşası tasarısıyla ilgiliydi. Barajın inşa 
maliyeti devasa boyutlardaydı -bir m ilyar dolar-, Dünya 
Bankası güçlü dövizler cinsinden bunun  200 m ilyonunu 
veriyordu, İngiltere ve Birleşik Devletler'den her biri 70 
m ilyon koyuyordu, BIRD'ün katılım  payını artırm asına 
rağmen toplam  m aliyetin m iktarına erişm ek için daha çok 
vardı. Ancak Dünya Bankası'nın ileri sürdüğü koşullar Mı
sır hüküm etin in  harcam aları üzerinde bir tü r denetim i ö n 
görüyordu, bu  da M ısır’ın aldığı borçların büyüklüğü ne
deniyle, F ransızların  ve Ingilizlerin daha sonra da yalnızca 
Ingilizlerin yavaş yavaş bağımlısı d u rum una düştüğü 1880 
yıllarım  kötü bir biçim de anım satıyordu. BIRD'ün m üdürü  
Eugene Black'in iyi niyetli çabalarına rağmen, Nasır bu  ko
şulları reddetm işti; üstelik önceki yıllarda yapmış o lduğu 
gibi SSCB'nin yardım ına başvurm uştu. Birleşik Devletler'e 
karşı “dostane olm ayan” tavırlar sergiliyordu: K om ünist 
Çin'i tanım ış, Suriye'yle askeri bir anlaşm a yapm ıştı. Bu
n un  üzerine Foster Dulles, Mısır'la yaşanacak b ir krizin 
Batı dünyasın ın  petrol alim im  tehlikeye sokm ayacağım  he
saplayarak, Çang-Kay-Şek'e yakın Çin lobisinin ve İsrail 
yanlısı Yahudi lobisinin kopardıkları yaygaradan rahatsız
lık duyarak, Arap dünyasının geri kalan bölüm ünü şoka 
uğratm am aya dikkat ederek ve BIRD'ün tanıdığı hak lan
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aşırı bu lan  lngilizlerin güvenini sarsm am ak üzere, kredi 
anlaşm asını iptal etm eye karar verm işti (19 Tem m uz 
1956); açıklam asında M ısırlıların borçlarını ödeyeceklerin
den  em in olm adığını belirtm işti. Zaten beklediği bu ret ka
rarın ın  “aşağılayıcı” b ir biçim de dile getirilm esi N aşiri şa
şırtm ıştı. A m erikalıların ardından, Ingilizler de kredi an 
laşm alarım  iptal ettiler.

Yapılan bu aşağılamaya karşı Nasır, iki gün sonrasın
da, Assuan Barajı'nı finanse etm ek üzere Süveyş Kanalı Şir- 
keti'ni kam ulaştırdığını açıklayarak yanıtını verdi. Assu- 
a n ln  parasını Süveyş ödeyecekti.

Bu darbe A m erikalılardan çok Ingilizlert hedef alıyor
du. Fakat Nasır, F ransa'nın da kendisini Süveyş'le özdeş
leştirdiğini ve Cezayir'de M ısır'ın FLN'ye yaptığı yardım 
lardan dolayı, bu  gürü ltü  kopartan m illileştirm e eyleminin 
Guy M ollet hüküm etine hiç um m adığı bir m üdahale ba
hanesi verdiğini akıl edemem işti. Süveyş'in m illileştirilm e
sini ilan eden söylev de kışkırtıcı bir dile sahipti: “Eugen 
Black'in kişiliğinde yeni bir Ferdinand de Lesseps bulm a
ya başlam ıştım  ve belleğim beni, % l l 'l ik  hisseyle bize 8 
m ilyon liraya mal olan çalışm aların yapılması için Mısır'ın 
120.000 işçi vermeyi taahhü t ettiği o yıllara götürdü... O  
zam anlar M ısır'ın çıkarı için kuru lm uş olan M ısır Şirketi 
İngiltere'ye 100 m ilyon dolar kazandırm ıştı ve bu m iktar
dan  M ısır'ın payına düşen 3 milyon olm uştu... H aklarım ı
zı geri alacağız, çünkü  Süveyş Kanalı M ısır'ın m alıdır...” 
Ve Nasır, dinleyici kalabalığı tarafından alkışlanan söylevi
ni bir kahkahayla noktalam ıştı (L'Economiste égyptien, 
29.07.1956).

CIA 'nın güdüm ündeki b ir istasyon olan Arapların Se
si, bu kahkahayı M agrib’e kadar, öfkenin  uyandığı Paris ve 
Londra'ya kadar iletmişti.

Eden’in Ingilteresi, Birleşik D evletlerin  parlak bir yar
dımcısı olm a konum unu  bir tü rlü  hazm edem em işti. İm pa
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ratorluğun çözülüşü iyiden iyiye göz önüne çıkm ıştı; 1947 
yılında başlatılan M ısır’dan çekilm e harekâtı bu  çözülm e
n in  b ir simgesiydi.

lngilizler M ısır’ı ve Süveyş Kanalı'nı iki kez “savun
m uş” oldukların ı düşünüyorlardı: 1917'de T ürklere karşı, 
1942’de Rommel'e ve ltalyanlara karşı. Ingiliz argüm anına 
göre Mısır, daha firavunlar dönem inden  beri özgür değildi: 
Yunanlar, Romalılar, Bizanslılar. Araplar, Türkler, Fransız- 
tar ülkeyi sırayla işgal etm işlerdi, lngilizlerin M ısır'ı ele ge
çirm e nedenleri onu daha iyi savunabilm ekti... (krş. Valen- 
tine Chirol, The Egyptian Problem). Ama İkinci Dünya Sa
vaşı dönem inde, M ısırlılar bu  “korum adan” gönüllü  olarak 
vazgeçebileceklerdi, Rom mel'in 1941'deki başarısını selam 
layan gürü ltü lü  olaylar bu  eğilim in göstergesi olm uşlardı... 
lngilizler, işte bu nedenle, savaş b iter bitm ez M ısır'dan çe
kilm eleri gerektiğini düşünm üşlerdi. Fakat, 1947'de Kahi- 
re'yi terk etm elerinin ardından, Türkiye'ye ya da Arap d ü n 
yasına yapılacak yabancı bir tehdidi önlem ek üzere Ismaili- 
ye bölgesini ve Süveyş Kanalı bölgesini yeniden askeri an 
lamda işgal edebilm e hakkına sahip olm uşlardı. Söz k o n u 
su tehd it elbette SSCB tehdidiydi, ama bu  da bir bahane 
olarak görünm üştü .

lngilizlerin  ülkeyi boşaltm aları öngörülen sürede -ha t
ta sü ren in  b itim inden  önce- gerçekleşm ekle birlikte, Tem 
m uz 1952 darbesiyle iktidara gelen General Necip'le ve 
Nasır'la o lan ilişkileri hem en bozulm am ıştı, lngilizler Sü
veyş'te ve M ısır'da ayrıcalıklı babalık ro lünü oynamayı sü r
dürm eyi, daha da  önem lisi Mısır'ı kendi oyunları içinde 
tutm ayı istiyorlardı ve denetleyem edikleri bu  yeni yöneti
cileri burun ların ı işlere beceriksizce sokan kişiler olarak 
görüyorlardı. Bu adam ların itibarlarını sarsm ayı, siyasal 
partileri kapattıkları için birer d ik tatö r yerine konulm aları
nı um uyorlardı: Özellikle de kom ünist parti WAFD'ı ka
pattıkları ve Nasır'ı öldürm eye kalkışm ış olan M üslüm an
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Kardeşler ö rgü tünü  baskı altında tu ttuk ları için. A ssuan 
Barajı tasarısı karşısında Ingilizlerin gösterdikleri kötü  ni
yet bu politikanın b ir göstergesiydi: İşin aslı, Ingilizler Mı
sır’dan çekilm e işlem ini dayatılm ış bir zorlam a olarak algı
lıyorlardı -bir partnerle varılan bir anlaşm anın ü rü n ü  ola
rak değil. Necip ile Nasır'a gelince, İngiltere 'nin İrak  gibi 
m üttefiklerine karşı düşm anca tu tum lar sergilemeye d e
vam  ediyorlardı, “son İngiliz askerin in  ülkeyi terk  etmesi 
üzerine yapılan yüzsüzce kutlam alar” eski işgalcilerin öf
kesini daha da tırm andırm ıştı.

İngiltere tepkisini hem en gösterdi: Sudan'ın bağım sız
lığını tanıyıverdi. İşlem  hiç sürüncem ede bırakılm adı, 
L ondra 'nın H indistan'a, Mısır'a ya da Malezya'ya yaptığı gi
bi çeşitli süreler koymasıyla karşılaştırılam ayacak ölçüde 
hızla sonuçlandırıldı... lngilizlerin am acı açıktı: Mısır'la 
Sudan arasında var olan göbek bağını kesm ek, oysa Nasır, 
kendi kaderini tayin hakkına ilişkin zekice bir yöntem e 
dayanarak, Sudan ile M ısır arasında bir condominium ku r
mayı diliyordu, yani Sudan'ın “M ısırlı yerleşim cilere top
rak verdiği, Mısır o rdusu  için asker verdiği, N il'in suyu 
için güvence verdiği” o eski günlere geri dönm eyi um uyor
du. Kısacası Sudan, İsm ail'in zam anında olduğu gibi yeni
den  M ısır'a bağlanacaktı.

Sudan'daki bağım sızlık kutlam aları, G ordon Paşa'nın 
kahram anca ö lüm ünün  anılm ası ve diğer gösteriler Ingilte- 
re-M ısır gerilim ini daha da artırm ıştı. Ç ünkü pek çok as
ker gibi Sudan'la bağlantıları bu lunan  Nasır, A nsar'lar ve 
Hatim a'lar gibi, M ısır yanlısı Sudanlı tarikatların  nezdinde 
m üdahalede bulunm ak gibi pek çok yöntem e başvurarak 
bağımsızlık sürecini geciktirm eye çalışmıştı. Fakat, “em 
peryalist” Batı karşısında, u lusların  kendiliğinden gelen 
hakları konusunda havarilik ederken M ısır'ın söm ürgeci 
h ırslarından açıkça söz edem iyordu.

Eden, Nasır'la karşılaştığı bir sırada “Bağdat Paktı’na
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niçin  düşm ansınız?” diye sorm uştu . Nasır’ın C hurchill'in 
ardılına yanıtı, “Arap dünyasını böldüğü için” olm uştu. 
Eden M ısırlı albayın niyetinin Arap ülkelerini ve ardından 
M üslüm an ülkeleri bir araya getirm ek, en  sonundaysa Af
rika ü lkelerin in  çem berini toplam ak olduğunu anlam ak is
tem em işti. A ntidem okratik b ir politikaya bağlı o lan bu  tar
tışm a kabul etm ez yayılmacılık isteği A nthony Eden'e ve 
b ir sü re  sonra Batılı yöneticilere öylesine gerçekdışı görün
m üştü  ki, Nasır'ı “yeni bir H itler” durum una düşürm üştü . 
İlk olarak Ingiliz bakan, Batı'ya ya da Doğu’ya bağlanm a
n ın  d ışında b ir tasarının daha olabileceğini b ir tü rlü  kavra
yam ıyordu, ikinci olarak Eden, Arap dünyasının kalbinin 
M ısır'da değil Irak 'ta olduğunu düşünüyordu , ve bu  d ü n 
yayı b irleştirm ek için daha çok Bağdat'a güveniyordu. 
Eden, T ürklerden özgürlüğünü elde etmiş ve Iranlılan  
Arap dünyasının  rakipleri olarak gören Mısır gibi bir ülke
ye, pakta katılm ış olan Türkiye ve İran 'ı izlem esini söyle
m enin  ne denli hakaretâm iz bir davranış olduğunu da an
lam ak istem iyordu.

İşte size Bağdat Paktı'nın Arap dünyasını nasıl “böl
m üş” o lduğunun resmi: Bir yandan T ürk  ve Iranlı düşm an
larla ya da rakiplerle ittifak kuran İrak ihanet ederken, d i
ğer yandan M ısır gerçekten Arap olan Suriye ve Yemen'le 
ittifaka girerken, yabancı bir gücün m üdahalesine m ahal 
verm iyordu. Bu noktaya erişebilm ek için Mısır, F aruk 'u  ve 
WAFD'i devirerek, işbirlikçi yöneticilerden -İngiliz işbir
likçisi- kurtu lm uştu , oysa N uri Said Bağdat’ta bunu başara
m am ıştı. Araplaşm ış bir Ingiliz o lan o rdu  kom utanı G lubb 
Paşa tarafından kuşatm a altında tu tu lan  Ü rdün Kralı da bu 
başarıyı gösterem em işti. Yalnızca ArabistanlI lbn i Suud, 
petrol kuyuları ve kutsal topraklar üzerindeki denetimiyle, 
Arap dünyasını vücuda getirecek biri daha olabilirdi. Fakat 
Nasır ve kendisine bağlı özgür subaylar yepyeni bir Arap 
dünyasını vücuda getiriyorlardı, entarili ve feodal Arap
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dünyasını değil de, entelektüel ya da askeri küçük  b u rju 
vazinin Arap dünyasını: Eskiye karşı yeni, Suriyeli ya da 
Iraklı küçük  burjuvazinin  ilgisini Nasır'ın devrim ine yö
nelten buydu; Duvarlar adlı filmde bu çok güzel gösteril
m iştir. Öyle ki, tüm  Batı dünyasına m eydan okurcasına 
yükselen N asır'ın popülaritesi karşısında, Ü rdün Kralı H ü
seyin Bağdat'ın Ankara'yla im zaladığı pakta katılm ayı red
detm işti. Aynı anda, Yemen M ısır'la b ir yardım  anlaşm ası 
imzalamıştı: Ingilizler için N asır artık  gerçekten de bir n u 
maralı düşm an olm uştu. B unun farkında olan Nasır, Sü
veyş Kanalı'nın devletleştirilm esine karşı yapılacak bir in ti
kam harekâtına karşı kendini hazırladı: F ransa 'n ın  katkıda 
bulunabileceğini beklerken, İsrail'in m üdahalede b u lu n 
ması onun  için  bir sürpriz olm uştu.

François M auriac Bloc-Notes'unda şöyle yazıyordu: 
“Son İngiliz askeri de Süveyş bölgesinden çekilince, ‘he, 
he, tngilizler, on lar da’, diye m utlu lukla birbirleriyle konu
şan Fransızlar olm uştu , tıpkı Cezayir'le ilgili haberleri 
okudukça ellerini ovuşturan  ve Colonial Ojfjfice'te çalışan 
tngilizlerin yaptığı gibi... Fakat son İngiliz askerinin Sü
veyş'i terk etm esi Fransa için büyük bir bozgun olm uş
tur... (...) ve Kuzey Afrika'da yediğimiz her darbe tngilizle- 
re de inm iş bir darbeydi."

Yirmi beş yıl sonra, Falkland krizi sırasında François 
M itterrand İngiltere ile dayanışm a halinde o ldukların ı 
açıklarken, acaba M auriac'ın bu satırlarını mı am m sam ıştı?

H er ne olursa o lsun, 1956'da François M auriac'ın gö
rüşü doğruydu ve önce N ehru 'yu, sonra N asır'ı ziyaret 
eden C hristian P ineau 'nun  görevi, Nuri Said'in lrak 'ın ın  
tehdidi altında olan Suriye'ye güzel sözler ederek tngilizle- 
re bir nanik yapm ak ve Cezayir konusunda N asır’ın iyi ni
yet gösterilerini sağlam aktı, am a dostça bir bağlamda. Zi
yaretten yirm i yıl sonrasında, “D oğrusu, Arap ülkelerinde 
güdülecek politika ile Cezayir so runu  arasında sıkı bağlar
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kurm am ışıım ”, diye kabul ediyordu C hristian Pineau. Is- 
lam-Arap dünyasıyla ilgili bilgisizliği Eden'inkiyle nere
deyse aynı düzeydeydi ve Batı-Doğu ilişkisi, ya da eski sö
m ürgeci çerçeve tem elinde akıl yürütm eye devam  ediyor
du. Soustelle'in N em encha'da yaptığı keşiflerden beri, Na- 
sır'ın  “asilerle” ilişkileri olduğu Paris'te b iliniyordu, am a 
bu norm al b ir şey olarak görülüyordu... ve Pineau “Na- 
sır'ın  M ısır topraklarında FLN kadrolarını yetiştirm ediğine 
dair güvence veren şeref sö zü n ü ” kabul etm işti, b u n u  Par- 
lam em o'ya iletti. Nasır'ın bu konu hakkında yaptığı açıkla
m a ilginçtir, çünkü  P ineau 'nun  da Eden'in yaptığı gibi 
kendisini anlayam am ış o lduğu anlaşılır: “Benimle, Cezayir 
konusunun  bir çözüm e kavuşturulm ası için konuşm aya 
çalıştı. Fakat Cezayir devrim inden sorum lu olm adığım  ya
nıtını verdim... Devrim in kaynağında yalnızca Cezayirliler 
var, devrim  ülke içinden gelmekte. Ona Cezayirlilere yar
dım  etm em e sözünü vermedim. O na, 'Arap kardeşlerim ize 
her yerde yardım  etm ek bizim  sorum luluğum uzdur’ de
dim. Bana Cezayirlilerin askeri eğitim leri hakkında, Ceza
yir’e gönderilen M ısırlılar hakkında soru lar sordu. Ona, 
Cezayirlilerle birlikte savaşan M ısırlının bulunm adığı... şu 
sırada, eğitilm ekte olan Cezayirli bulunm adığı yanıtını 
verdini.” (M art 1956)

G örüşm eden birkaç gün sonra, eğitim  yeniden başlatı
lınca Fransız gizli servisleri bilgiyi halka açıklama ve Pine- 
au 'yu gülünç du rum a düşürm e zevkini tattılar, Pineau Na- 
sır’ı asla bağışlamadı. Soustelle'in ardından Cezayir'in başı
na getirilen Robert Lacoste, 100.000 askerin Cezayir'e varı
şını ve “asilerin  son çeyrek saatlerin in” gelip çattığını açık
layınca, Arapların  Sesi radyosu bu haberleri yayımladı ve 
N asır Cezayirlilerin davalarının savunucusu konum una 
getirildi. Cezayir M üslüm anlarının henüz kendilerine yete
rince güvenm edikleri, çok sayıda Cezayirlinin entegrasyon 
hayallerine kapılm ış olduğu ve FLN 'nin am açlarının pek
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bilinm ediği o tarihte, bu haberlerin  yarattığı yankılar ina
nılm az ölçülerde olm uştu. FLN 'nin m ücadelesinin Islam- 
Arap davasıyla binişm esi kitleleri sonsuz b ir atılım la ayak
landıran  b ir maya, bir kaldıraç etk isi yaratm ıştı. Ağustos 
1955'te, M ısırlıların Collo'ya çıkarm a yapacakları söylenti
si bu  birleşm eyi b ir söylen haline getirm işti. Araplar buna 
inanm ışlardı, Soustelle de buna inanm ıştı ve Philippevil- 
le'de bağım sızlık öncülerin i M ısır propagandacıları olarak 
görm üştü.

Arap ve İslam dünyasıyla var olan göbek bağını kes
m ek, Fransız yöneticilerinin am acı buydu. Nasır’ın yenilgi
ye uğratılm asıyla ayaklanm anın hızla hastırılacağına inan
mak istiyorlardı. İm paratoriçe Eugénie tarafından açılışı 
yapılm ış olan Ferdinand de Lesseps'in adıyla bağlantılı Sü
veyş Kanalı Tem m uz 1956'da M ısır Devleti’n in  kam u malı 
olur, ne m eydan okum a: Le Monde, “Bir m eydan okum a" 
diye başlık atar, Le Quotidien ise, “H itler gibi hareket etti, 
H itler gibi yok olacak” diye başlık atar ve devam  eder, 
“Kanalı yeniden işgal etm ek gerek.”

Fransızlar bu  görevin yerine getirilm esi için İsrail’e 
güveniyorlardı.

Kuşkusuz Nasır bunu  beklem iyordu. O laylardan so n 
ra bunu  kendisi de yazmıştı, çünkü  Suriye ve Ü rdün'le gir
diği ittifaktan sonra ve özellikle lngilizlerin ü lkeden ayrıl
m alarından sonra, çem bere alınm a ko rkusunun , İngiliz 
kuvvetlerinin varlığıyla frenlenem eyecek olan güneyden 
gelecek bir sald ın  ko rkusunun  İsrail’de ne dereceye tır
m andığını ölçem emişti. Ü stelik M ısır lngilizlerin İsrail yar
dım ım  asla kabul etm eyeceklerini düşünüyordu , bu onlar 
için Arap dünyasını toptan karşılarına alm anın en  kesin 
yolu olurdu. G erçekten de, Ingilizler İsrail'le bir ittifaktan 
yana değillerdi, daha sonra patlak veren savaş sırasında 
K udüs’le yaptıkları işbirliğinin bir aldatm acayla gözlerden 
saklanm ası için, Tel-Aviv’in bom balanm asını bile önerm iş
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lerdi, am a İsrail bunu  reddetm işti. Londra İsrail'le girdiği 
bu ittifakı Fransa 'n ın  baskısı altında kabul etm ek zorunda 
kalm ıştı. N asır'm  “Ç eklerden” aldığı silahları dengelem ek 
için İsrail'e silah gönderm iş olan Fransa, ortak b ir düşm an 
karşısında İsrail'in  ters yönde bir m üttefik görevi görebile
ceğini d ü şünm üştü  ve Ingilizlerin yanında m üdahalede 
bu lunm ak  için bunu  koşul olarak öne sürm üştü.

“Fransa 'n ın  m üdahalesi ve İngiltere 'nin katkısı o lm a
saydı, kuşkusuz, Sina Savaşı patlak verm ezdi” der Simon 
Perez, silah teslim atlarına ve b ir süre sonra Bourges- 
M aunoury, P ineau, Eden ve Selwyn ile birlikte karara bağ
lanan Sevres A ntlaşm alarına görüşm eci olarak katılacaktır 
(Ekim  1956).

Varılan m utabakatların  ardında M ünih 'in gölgesi şe
killeniyordu.

N itekim  Paris'te, Nasır'ı F ransa'nın Cezayir'de yaşadı
ğı zorlukların  kaynağı olarak görenlerin  sayısı kabarıktı, 
am a başkaları için N asır Sovyet oyununda rol alan basil 
b ir piyondu, daha başkaları içinse kafası küçükken ezilm e
si gereken yayılmacı yeni b ir H itler idi. Yaşanan onca ye
nilgiden son ra  -Ç in-H indi, T unus, Fas-, daha eskiden Ans- 
chuss (ilhak) dönem inde, R heinland'ın yeniden askerileşti
rilm esinde olduğu gibi vb. yenilgilerden sonra, 1939 önce
sinde olduğu gibi m eydanı hem en boşaltm am ak gerekiyor
du. Ç izilen bu  resm e göre İsrail, H itler karşısında küçücük 
Çekoslovakya'nın oynadığı rolü oynuyordu. Eden de aynı 
biçim de düşünüyordu , yirmi yıldır R heinland 'ın  yarattığı 
kom pleks tarafından kem iriliyordu ve şim di h e r yerde Na- 
sır'ın  elini görüyordu, Ü rdün 'de G lubb Paşa'nın görevine 
son  verilm esinden (bu  işte Nasır'ın parm ağının olduğu 
doğruydu) Kenya'daki M au-Mau ayaklanm asına kadar 
(N asır'm  bunda b ir günahı yoktu).

Üstelik Nasır, Büyük Britanya'nın yum uşak karnına 
dokunuyordu , İngiliz gem ilerinin üçte biri Süveyş'ten geçi



yordu. Petrol ihtiyacı doğabilecekti. Eden, C hurchill'in  is
tediği gibi, Ingiltere’nin  “yeni bir H ollanda” olm asım  İste
m iyordu. Özellikle İsrail tarafından desteklenecek b ir m ü
dahalenin  taşıdığı risklere rağm en m üdahaleden yanaydL.

H em en bir askeri harekât tasarlandı. Yine de, b u n u n  
hem en gerçekleştirilm esi olanaksız görünüyordu, çünkü 
İngiltere, nükleer silahlarına ya da  söm ürgeler için uzm an
laşm ış kuvvetlerine rağmen, bu tü rden  bir m üdahaleye uy
gun bir b irlik ten  yoksundu. Sırtmda Kuzey Afrika kam bu
ru n u  taşıyan Fransa’nın  da böyle bir gücü bulunm uyordu. 
Eylül 1944’te, A rnhem ’e yapılan paraşütçü indirm e ha
rekâtının başarısızlığının korkunç anısı girişim lerin yapıl
masına engel oluyordu. Büyük Britanya'da Eden, yalnızca 
Birleşmiş M illetler’in ö rtüsü  altında harekete geçm ek iste
yen işçi Partililer tarafından felce uğratılırken, b u n u n  ter
sine Fransa, kom ünist çevreler ve M endes France'ın tara
fında yer alan çevreler dışında eyleme geçm ekten yana bir 
tu tum  içindeydi. Sosyalist bir hüküm et için önem li olan, 
ü lken in  çıkarlarını Süveyş Kanalı hissedarlarının çıkarla
rından ayırmayı başararak İyi b ir bahane elde edip, Na- 
sır’ın kafasına b ir darbe indirm ekti. Cezayir'de fellahlara 
karşı yürü tü len  m uzaffer savaşın “son  çeyrek saatini yaşa
dığını” ilan eden  aynı Robert Lacoste, “Nasır'ın kendi baş
lattığı krizde başan  kazanm ası halinde Cezayir’deki sava
şın  çıkışsız olacağım ” da söylüyordu.

Yaşanan bu psikoloji kLsa sürm üştü , çünkü  tüm  bek
lentilerin tersine Eisenhower Eden'e, Foster Dulles Pine* 
au'ya, N astr'tn hizaya sokulm ası için başka yolların b u lu n 
m asının gerektiğini söylem işlerdi -bu yolu Birleşik Devlet
ler bulacaktı. A m erikalıların am acı işi basit bir geçiş ser
bestliği so rununa indirgem ekti, böylece m illileştirm e olgu
sunu  bağlam ından koparacaklardı, Nasır'ın “Şirketi dev
letleştirm e hakkına sahip o lduğunu" düşünüyorlardı. Mı
sırlıların tek başlarına gem ileri kanaldan geçirm e kapasite-
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sizliklerini gösterm ek için, Fransızlar ve Ingilizler kendi 
kaptanlarını çağırırken, aynı anda Foster Dulles “Kanalı 
K ullananlar Dernegi”ni kuruyordu; bu da, F ransızların  ve 
Ingilizlerin harekete geçme kapasitelerini hiçe indirgiyor
d u , Dernek güç kullanm am a sözünü  veriyordu çünkü...

Nasır Am erikan tu tu m u n u n  anlam ı hakkında kendi 
kendine soru lar sorm aya başlamıştı. Foster Dulles, “ülkesi
n in  politikasını eski güçlerin çıkarların ın  savunulm asıyla 
özdeşleştirm eyi reddettiğ in i” söyleyerek, buna net b ir açık
lam a getirdi.

Bu m eydan okum a, Londra'ya 1942 yılındaki H indis
tan olayları ve G andhi'n in  tutuklam ası sırasında Roose- 
velt'in söylediği sözleri anım satıyordu. Bu durum , İngiliz 
hüküm etin i “tahayyül edilem eyeni tahayyül etm eye” gö
türdü: Paris'in uzun  sü red ir hazırladığı İsrail'le işbirliği. 
Sèvres Antlaşm aları, böylelikle gizlilik içinde yapıldı.

İsrail için alınm ası zor bir karar olm uştu. Ama “böyle 
b ir fırsat b ir daha ele geçm ezdi.” Kafalardaki düşünce İsra
il'in Mısır'a saldırm ası ve ard ından , barışı kurtarm ak için 
m üdahale edilmesiydi. Böylece Batılılar İsrail'le işbirliği ya
parak A rapların gözünde “kirlenm eyeceklerdi”. Ben G ouri
on  ve Sim on Perez bu aşağılayıcı öneriyi “İsrail'in güvenli
ğini sağlayacağı” için kabul ediyorlardı. Fransa ve İngilte
re'ye gelince, “onlar, Doğu’daki etki güçlerine yeniden ka
vuşacaklardır." İnisiyatifi İsraillilere bırakarak savaş yap
m adan savaş kazanılacaktı ve o turak lı Fransız-lngiliz ricali 
olaya sahip çıkıverecekti.

Ö ngörüldüğü üzere, 29 Ekim 1956 günü, İsrail birlik
leri Sina bölgesini işgal ediyorlardı, gafil avlanan M ısırlılar 
kısa sürede kaçışmaya başlam ışlardı. Yine öngörüldüğü gi
bi, Dayan'ın tankları Akabe Körfez i'ne kadar ilerleyip d u r
m uşlardı. Ve yine öngörüldüğü gibi, İngiliz Hava Kuvvet
leri yerini almış ve Fransız yardım ı da alarm  durum una 
geçmişti. Çifte bir ü ltim atom  gönderildi ve İsrail karara



Özgürlüğe Kavuşma y a  da Sömürgeciliğin Tasfiyesi 529

boyun eğdi. Fakat, öngörülm eyen bir şey o lm uştu , İsrail'in 
saldırısına uğrayan N asır m azlum  ro lünü  oynayabilecekti, 
am a İngilizler ve Fransızlar, Arap dünyası karşısında, Ya
hudi Devleti ile dayanışm a halinde görünm ek istem iyorlar
dı ve çıkarm a yapm a tarihleri 6  Kasım olarak öngörü lm üş
tü: Araya giren bu zam an kaderin b ir cilvesi o ldu , çünkü  
Arap devletleri tarafından harekete geçirilen Birleşmiş Mil
letler tüm  düzeneklerini devreye soktu  ve Foster Dulles bu 
m üdahaleye karşı bir kararı geçirdi. 5 Kasım günü, bu  kez 
Bulganin, Guy Mollet'ye, Eden'e ve Ben G ourion 'a, askeri 
sevkıyata son verilm em esi halinde SSCB'nin yıkıcı silahla
rın tüm  m odern biçim lerini kullanm aya hazır o lduğunu 
bildiren b ir tehd it “notası” gönderiyordu.

Bu arada, Ingiliz-Fransız birlikleri çıkarm ayı yapm ış
lardı, Süveyş'e doğru ilerliyorlardı am a durm ak zorunda 
kaldılar, Londra ve Paris Birleşmiş M illetler’in, W ashing- 
ton’un ve M oskova'nın baskılarına teslim olm uşlardı.

Bu çok büyük felaket, bu  gerçek “diplom atik Dien 
Bien Phu" sorum lularına olan güveni sarsm ıştı, önce Eden 
istifa etti ve siyasal yaşamına son  verdi, ard ından  G uy Mol- 
let de istifa etti, am a m üdahalenin  o lum lu yönlerine p a r
m ak basm ak istedi: İsrail'i kurtarm ıştı.

Tam  başarı yoluna girm işken bu şekilde du rduru lm uş 
o lan İsrailliler, kırılm ış olsalar da tehdit a ltında olduğunu 
düşündükleri devletlerinin yaşam asına katkıda bulunan  
b ir operasyondan dolayı Fransızlara az da olsa m üteşekkir 
kaldılar.

Büyük Britanya içinse 1956 krizi, büyük bir güç olm a 
statüsünü  yitirm iş o lduğunu ve Birleşik Devletler kanalı 
olm aksızın artık  hareket edem eyeceğini gösterm işti. Bu 
statü  yitim ini onaylam ak için, N uri Said'in düşüşünden  
sonra, Tem m uz 1958'de Ingiliz birlikleri Bağdat'ı terk et
m işlerdi. Ayrıca bu bozgun, Londra’n ın  eski im paratorluk 
topraklarıyla sürdürdüğü ilişkileri gevşetmişti, özellikle
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“söm ürgeciliğin” bu saldırgan geri dönüşünü  şiddetle 
m ahkûm  etm iş olan N ehru 'nun  H indistan 'ı ile olan ilişki
lerini. Özellikle Arap dünyasında İngiltere’n in  iflası belli 
sayıda devletin toptan “Eisenhow er D oktrin i”n in  yanında 
yer almasıyla kendini gösteriyordu. “M oskova tarafından 
ya da kom ünistler tarafından denetlenen b ir güçten  gele
cek tehdide karşı” Am erikan yardım ı güvencesini alıyor
lardı. Kastedilen ülke M ısır'ın dostu, SSCB tarafından si
lahlandırılm ış ve Lübnan üzerinde kim i niyetler besleyen 
Suriye idi. Bir yıl öncesine kadar Suriye'yi içinde eritm e 
tehdidinde bulunan  Irak olduğundan , çok  anlam lı b ir dö
nüş söz konusuydu.

Süveyş olayı, böylece Büyük Britanya'nın Arap dünya
sındaki söm ürgeci rejim inin sonuna imza atmıştı.

Fransa ve Cezayir ulusal hareketi için , Süveyş olayının 
sonuçlan  hem  kesin hem  de paradoksal olm uştu. Çin- 
H indi, Fas, T unus başarısızlıklarından sonra Süveyş'te so
nuna kadar gitmeyi becerem eyen ya da göze alam ayan reji
me karşı kin güden askerlerin duygularından bağımsız ola
rak (Bulganin'in savurduğu tehditleri yerine getirem eyece
ği ve bu tehditlerin  SSCB'nin Budapeşte'ye yaptığı m üda
haleyi gizlemeye yaradığı çok çabuk öğrenilm işti) ve bu 
başarısızlığın IV. C um huriyet'in  düşürü lm esinde oynadığı 
paydan bağım sız olarak Süveyş olayının Cezayir'deki so
nuçları hem en görülm üştü. N asır, so runu  uluslararası 
platform a taşım ak için dev adım larla ilerlerken, kazandığı 
zafer M üslüm an kitleleri ateşlem işti. Arap-Asya Blok'una 
dahil ülkelerin  çoğu Cezayir davasına bağlanm ışlardı, yal
nızca Lübnan bunların  dışında kalıyordu.

Fakat N asır’ın  kazandığı zafer, paradoksal b ir biçim de 
FLN liderlerinin gölgeli vatanperverliklerinin kuşkucu lu
ğunu  uyandırm ıştı. Kahire'nin, bu kez tam  anlam ıyla ken
di içlerinde büyük bir rol oynam asından korkuyorlardı. 
Bir bağlantı koparm a operasyonu, Cezayir sorununun Mag-



tipleştirilmesi eylem i olarak görüldü, daha doğrusu Ceza
yir'deki eylem lerin çekim  noktası Kuzey Afrika'ya doğru 
kaydırıldı. T unus kenti, böylece Cezayir C um huriyeti Ge
çici H üküm eti'n in  ikam et yeri oldu ve F ransa 'n ın  Burgiba 
ile o lan ilişkileri sertleşti. Öyle ki, Süveyş yüzünden, La- 
coste-Bourges-M ollet politikası, sonuçta “savaşın M agrip- 
leşm esine” ulaştı, oysa M endes-Savarry-Defferre alternatifi, 
batıda M ısır'ın ve Arap Birliği'nin etkisini dengelem ek üze
re, Kuzey Afrika'nın üç devletini bir tü r federasyon haline 
getirerek, “barışın  M agripleşm esi” idi.

Ancak Süveyş'in gerçek etkisi Ü çüncü D ünyanın  o rta
ya çıkm ası olm uştu. O  zamana kadar, özellikle Bandung'ta 
bunun  özelliği ortaya çıkm ıştı, ama daha çok Birleşik Dev- 
letler-SSCB rekabetini söm ürm ek ve kullanm ak için bu 
kim liğini kanıtlam a gereksinim ini ve kendine özgü b ir ge
lişimi m eşrulaştırm a kaygısıydı. Ç ünkü bir kam ptan diğe
rine geçme tehdidi dışında, Bandung Konferansı'na kaıı- 
Ianların ellerindeki olanaklar az sayıdaydı. Bu tehdide, Do
ğu ve Batı Bloku “pazarlık” adını veriyordu.

Süveyş’in gün ışığına çıkardığı ilk yenilik, ellerinde 
olanak bulunm ayan ulusların , Batı'nın ellerinden koparıp 
aldıkları kanalla, b ir koz kazanm ış olmalarıydı. Bir süre 
sonra ellerine yeni b ir koz daha geçmişti, M usaddık 'ın bü
yük güçlerin ellerinden tam  anlam ıyla çekip koparam adığı 
petrol.

Daha da önem lisi belli b ir tarihsel determ inist görü
şün  sandığı gibi, İslam ülkeleri kom ünizm e doğru kaymak 
şöyle du rsun , b u n u n  tam  tersi yöne doğru kayıyorlardı; 
hem  de bunu  en  az Batı kadar hatta Batı'dan da daha ileri 
giderek yapıyorlardı. Yalnızca ulusal (Arap, Cezayirli vb.) 
ve Islami kaderlerini onaylam akla kalm ayıp b ir toplum un 
hem  kendine ait b ir tarih  hem  de toplum la özdeşleşebilen 
bir kim lik, yani Islami kim lik, çıkarabileceğini gösteriyor
lardı. Nasır'm  kişiliğinde, dünya bu yeniden canlanm anın
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bir öncüsünü  ve bir kahram anını tanım ıştı. Fakat M ısır’ın 
Suriye ile birleşm esiyle hızlanan Arap dünyasının  birliği 
süreci, Süveyş'e ve Birleşik Arap C um huriyeti'n in  gerçek
leştirilm esine rağm en, sonuca ulaşam am ıştı. M ısır, Pie- 
m onte’n in  ya da Prusya'nın oynadığı tip te  b ir birleştiricilik 
ro lünü  asla oynayamam ışiı. Bu acaba, Arap dünyasın ın  
kend ine özgü olacak bir kim likle o lduğundan  çok, başka
larıyla girdiği ilişkilerde kendini dayanışm a halinde hisset
m esinden mi kaynaklanm aktadır? Kimlik, tem elindeki da
yanışm a duygusunu daha sonra aslında yine b ir M üslü
m an olan İran 'a karşı yapılan savaşta yeniden bulm uştu , 
am a Arap savaşı sırasında Arap dünyası yeniden b ö lü n 
m üştü... Arap dünyasının  birleşm e saati geçmiş gibi görü
nüyor.

Süveyş krizinin bir sonucu da Fransızların Ceza
yir'deki’ tu tum ların ın  katılaşm ası olm uştu, askerlerin  de 
tu tum ları katılaşm ıştı. Cezayir sorunu b ir M agrip so runu  
haline getirilirken, sonunda 13 Mayıs 1958'de bir darbe 
gerçekleşm işti. Sömürge altındaki halkların  özgürlük m ü
cadelelerinin geldikleri dönüm  noktası karşısında De Ga- 
u lle 'ün  takındığı tavır belirsizdi, hatla  yakınları tarafından 
bile bilinem iyordu. Büyük Britanya'da, söm ürgeliğin tasfi
yesi hareketleri m uhafazakârları yerlerinden etm işti, A nt- 
hony Eden istifa etmişti.

C hurchill'in  ve De G aulle'ün karşılaştırm alı tepkileri, 
karşılıklı kat ettikleri yollar, 1958 sonrasında m etropol ta
rafından sineye çekilen bir “söm ürgeciliğin tasfiyesi po liti
kasın ın” ne o lduğunu  anlatır: Cezayir'de söm ürgelik ten  
ku rtu lu ş yapılan bir savaşın sonucuydu, am a Fransız o lsun  
İngiliz o lsun Kara Afrika'nın söm ürge ülkelerinde ve Bri
tanya İm paratorluğunun diğer bölgelerinde daha farklı b ir 
şekilde bu sonuca ulaşıldı, görüşm e yöntem i silahlı m üca
dele yöntem inin  üzerinde yer aldı. O rtadoğu'da yaşanan 
olayların ters etkileri öylesine güçlü o lm uştu  ki, m etropol
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ler bu  söm ürgelikten kurtu lm a anlaşm alarının altına im za
larını atm ışlardı... Sanki Avrupa gerçekten de elini bir baş
kasına vermişti. Dünyayı artık  İki Büyükler yönetiyordu ve 
Ü çüncü D ünyanın yükselişi görülüyordu.

SÖMÜRGECİLİĞİN TASFİYESİ KARŞISINDA 
CHURCHILL VE DE GAULLE

“Ben, İm paratorluğun feshine başkanlık etm ek İçin başba
kan olm adım ”, diyordu C hurchill İkinci Dünya Savaşı sıra
sında. Ç ünkü, im parato rluk  onun  büyüklüğünü sim geli
yordu, 1889’da kalem e aldığı söm ürgeleştirm e hareketine 
ilişkin ilk büyük m etni The River Wiar'dan beri yalnızca 
aşırı yurtseverliği, jingoizm i (aşırı m illiyetçilik) m ahkûm  
etm işti ve kendini b ir tory (dem okrat) o larak  görüyordu. 
1900 yılındaki Boer krizi sırasında K itchener gibi savaş 
yanlılarının hareketin i sorgulam ıştı, oysa savaş zaten sü rü 
yordu. Fakat iş H indistan 'a gelince, hep yaşlı bir em perya
listin görüşlerini savundu. “İrlanda'da geçmişte neler o ld u 
ğuna, M ısır'da bugün neler olduğuna bakacak olursak, 
uzak topraklarım ızda kazanılm ası gereken haklardan söz 
edenlere saygısızca davranam ayız... Fakat Büyük Britanya 
Hindistan 'da gerçek b ir güç olarak kalm alıdır.” Irw in ve 
Baldwin, H indistan’ı daha iyi elde tutabilm ek için  şu  do- 
m inyonluk sta tüsünü  H intlilere tanım aktan yanaydılar. 
C hurchill bu tasarının kargaşaya neden  olacağını d ü şü n ü 
yordu, teslim  olm am ak gerekliydi -daha sonra H indistan 
konusunda arabuluculuk  edenlerin , H itler'e de arabulucuk 
ettiklerini görm üştü. Realistlerin karşısında rom antik  bir 
tu tum  takınm ıştı; gerçekçiler, India Defense League1 inde, li
tera tü rün  dalga geçtiği şu “Albay Baloa" tü rü  kişileri bir 
araya toplam ak için R udyard Kipling'İn yanında yer alm ış
lar ve UBI'yi (Union o f  Britain and India) kurm uşlardı. In
dia Bili ile m ücadele etm işti, yalnızca politik  nedenlerle
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değil, İm paratorluk ülkesinin tarihini, daha çok da kendi 
gençlik dönem ini vücuda getirdiği için. H itler'in askeri 
tehlikesinin ve h e r yerde milliyetçiliğin yükselm ekte o ldu
ğu b ir zam anda, Baldvvin ve H oare gibi kişilerin H indis
tan 'a dom inyon statüsünü  tanım alarının, ülkeyi daha da 
zayıflatacak başka hakların  tanınm asına yol açacağını d ü 
şünüyordu . Ama M uhafazakâr Parti'n in  içinde, 838 oyun 
yalnızca 356 'sını alabiliyordu. H indistan’la var o lan  ilişki
lerin  bozulm alarına neden  olan kim i dil aşırılıklarında b u 
lunm uş olduğu doğruydu: “Bay G andhi gibi küçük  asi b ir 
avukatın, Genel Valilik Sarayı'nın m erdivenlerinde yan 
çıplak dolaşarak, aynı zam anda sivil b ir itaatsizlik kam 
panyası örgütleyerek Doğu'da çok bilinen bir tip olan fa 
kirleri oynam ası ve lm parator-K ralın temsilcisiyle sanki 
eşitm işçesine karşılıklı konuştuğunun  görülm esi tedirgin
lik, hatta tiksinti verici b ir şeydir.”

1935 yılında, Inctia Act'ın oylanm asından sonra, 
C hurchill G andhi karşısındaki tu tu m u n u  değiştirir: Hari- 
jan  grevlerini {M üslüm anlar tarafından yü rü tü lm üştü ) be
ğeniyle karşılar, bun lar H intli liderin  uzak görüşlü lüğünün 
belirtileriydi. Fakat A tlantik Şartı'nın H indistan 'a da  uygu
lanacağım  söyleyen Roosevelt karşısında sabrı taşar, bu  gö
rüşm e Birleşik D evletlerin  savaşa girm esinden sonra yapıl
mıştı. Baskı, b u n u n  üzerine öylesine güçlü hale gelm iştir 
ki, C hurchill çok  kötü  niyetlerle Stafford C ripps'i kim i 
önerileri iletm ek üzere gönderir; öneriler reddedilir, am a 
bu  arada gereken zam anı kazanm ıştır. C hurchill, aslında 
H indistan’a g ü n ü n  birinde bağım sızlığını verm ek gerekti
ğini bilir ve kaçınılm az sonu hazırlayan Simla Konferan
s ın ı  kendisi düzenler.

Bağımsızlık işlem lerini tam am layanlar, C hurchill'in  
ard ından  iktidara gelen İşçi Partililer olm uştu.

C hurchill, H indistan 'a dom inyon statüsünün savaşın 
tam  ortasında tanınm ası fikrine şiddetle karşı çıkmıştı: Bu
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nu  Kongre partisinden bir ılım lı o lan Tej B aradhur Sap- 
ru'ya söyler ve savaş kabinesinde soruna hiç kim se el atm a 
cesaretini gösteremez. W inston C hurchill, kendi hüküm e
tinde, tek  başına bir tü r “one man india De/ense League” 
idi. Yalta'da, eski söm ürgelerin  gelecekteki Birleşmiş M il
letler bünyesinde bir tü r m anda olm alarını öneren  Roose- 
velt'e kararlı b ir biçim de karşı çıkar. “Başkan'ın söylediği 
sözlerin b ir tekine bile katılm ıyorum ”, diye araya girer 
C hurchill... K ırk elli u lusun  Britanya İm paratorluğunun iş
lerine burunların ı sokm alarına hiçbir şekilde razı olm aya
caktır.... Bu konuda b ir parm ak bile geri adım  atm ayacak
tır. “Bir yazlık Tıaline getirm ek için, Kırım'ı uluslararası bir 
konum a getirsek ne dersiniz", diye sorar Stalin'e. Roose- 
velt, H indistan 'ın 1783-1789 yılları arasında Birleşik Dev
le tle rin  yaptığı gibi, kendi tem silcilerini yavaş yavaş seçe
bileceğini ve bir dem okrasi haline gelebileceğini söylediği 
zam an ise, sorunların  ve dönem lerin  birbirleriyle karşılaş
tırılam ayacakları yanıtını verir. Acaba, H intlilerin dem ok
rasiyi uygulayabileceklerine inanm adığını mı söylem ek is
temişti? “Babanın H indistanını” m uhafaza etm ek İsteyen 
yaşlı bir “bunak" mıydı yoksa? (Lord Amery). Kendi yeri
ne başbakan olan A ttlee'nin 20 Aralık 1946 günü  yaptığı 
konuşm ayı çok iyi anlam ıştı, yeni başbakan Birm anya'nın 
geleceğinden söz ediyordu: “Ülke kendi kaderini, Com- 
m onw ealth’in içinde ya da dışm da tayin edecektir”, m uha
lefetin lideri konum una gelmiş olan C hurchill ayağa kal
kar: “Lord C hatham 'm  (W illiam  Pitt) büyük hüküm etin in  
dönem inde, zenginliğimizi gerçekleştirecek o lan toprakları 
yitirm em ek için erken kalkm ak gerektiği söylenm işti. Bu
günkü çok saygıdeğer hüküm etin , tam  tersini yapm ak iste
diği anlaşılıyor sanki: Atalarımızın yaptıkları çalışm alar ve 
gösterdikleri fedakârlıklar karşısında tam  bir kadirbilm ez
lik göstererek İm paratorluğun kayıp gitm esine izin veri
yor. Birmanya'yı Japonların  ellerinden kurtaralı daha bir
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yıl bile olm adı; tüm üyle terk  etm ek için b u g ü n  bu  acele 
nedir?”

De G aulle'ün kişiliğinin aynı tu tum  sürekliliğini gösterdi
ği söylenem ez, baş ak tö r ro lünü  oynadığı Cezayir Savaşı 
gibi yeni b ir d u ru m  karşısında, İm paratorluk üzerine olan 
söylem i baştan  ayağa değişir. O nu ik tidara taşım ış olanlar 
-özellikle Jacques Soustelle-, bunlart yineleyebileceği d ü 
şüncesiyle, eski eylem lerine güvenm işlerdi: Yanıldılar, ü s
telik  pied-noirlar ve diğerleri gibi daha sonra De G aulle'ün 
kendilerine ihanet ettiğini düşündüler. Ancak, Anılar'mda, 
tarih i yeniden  öylesine kurgular ki görüşlerinde ve eylem 
ler karşısındaki tepkilerinde belli b ir tü r süreklilik  gözle
nir.

Gerçekte bunlardan  hangisidir?
Savaş sırasında, De Gaulle ile C hurchill arasında açık 

b ir suç ortaklığı vardır, söm ürgeci soruna ilişkin olarak 
Am erikalılara karşı dayanışm a halindedirler. Kuşkusuz Su
riye konusu  iki ü lke arasındaki eski çekişm eyi yeniden 
uyandırm ıştı, az kalsın ilişkiler kopacaktır, am a burada 
söz konusu  olan trajik b ir “beklenm edik d u ru m ”dur. El- 
Cezayir'de Sovyet büyükelçisi o lan A leksandr Bogomolov 
kesin b ir teşhise varır: “Şurası açık tır k i,” diye yazar 19 
Ocak 1944'te Stalin'e, De Gaulle yavaş yavaş G iraud  yanlı
larından  kurtu lm akta... lngilizler (A m erikalılar değil) Di
reniş G ücü 'ne silah gönderecekler ve Kuzey Afrika k o n u 
sunda olduğu kadar, O rtadoğu konusunda da, b ir  lngiliz- 
F ram tz temel mutabakatı (altını çizen Bogomolov) bu lun 
m aktadır. Eski yanlış anlam aların unutu lm ası için, C hurc
hill De G aulle'ü Am erikalılar karşısında desteklem ekte... 
(...) Öyle ki, A nglosaksonlar kuşkusuz genellikle bize, Sov- 
yetler Birliği'ne karşı dayanışm a halindedirler, ama Büyük 
B ritanya'nın Am erikalılara karşı F ransa ile ittifak kurm a
ya çalıştığı sömürgeci sorunlar konusunda bu dayanışma yok
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-ABD'ye karşı Ingiltere’yi şiddetle destekleyen De Gaulle 
bunu  çok iyi anlam ış durum da.”*

Afrikalıların önünde verildiği ve söm ürgelerin  statü  
so ru n u n u  ele aldığı için, Brazzaville söylevi tarihsel o lm ak
la birlikte (30 O cak 1944), içeriği belirsizdir, “Fransız 
hâkim iyetinin yürü tü lm esin i yeni tem eller üzerine k u r
m ak”, üstelik İm paratorluğa aidiyetten söz bile edilm em iş
tir, zaten h er şey kendiliğinden anlaşılır haldedir. Olaydan 
sonra De Gaulle geleceği açıklayan şartı hazırlar. Yapılan 
eylem doğrusu yenilikçidir, tıpkı yurttaşlık  hakkından  sı
nırsız ölçüde yararlanacak olan Cezayirli M üslüm anların 
sayısını artıran  Aralık 1943 tarihli tam im  gibi -yerleşim 
ciler b u n u  hiç istem eden kabul etm ek zorunda kalm ışlardı. 
Yine 25'inin söm ürgeleri temsil ettikleri K urucu Meclis’in 
522 üyesi üzerine denizaşırı topraklardan 63 m illetvekilini 
eklem e kararını veren de De Gaulle olm uştur: Bu m illetve
killerinden kimileri: Houphouët-Boigny (Fildişi Sahili), 
Leopold S. Senghor (Senegal), Dr. J. Rassta (M adagaskar), 
Aimé Césaire (M artinique) idi. tk inci K urucu M eclis'te ise, 
Ferhat Abbas'ın UDM A'sından 11 tem silci vardı. Ama De 
Gaulle Sétif olayını olum suz bulm am ıştır -yalnızca Yves 
Chataigneau'yu suçlam ıştır- ve Ç in-H indi’nde Jean  Sain- 
teny'ye ve Leclerc'e sem pati gösterisinde bulunsa da, bölge
de güvendiği adam  Amiral d 'A rgenlieu'dür. Oysa Amiral, 
Hö Chi M inh'le iplerin kopm asına neden olm uştu.

“Ç ölün geçildiği” yıllar olan 1947'den 1958’e kadar, 
RPF'in kuru luşu  aslında Fransa'ya yardım  etm ek amaçlı 
görünür, im paratorluğun  çöküşü hızlandığı takdirde -aynı 
zam anda, Fransa 'nın Am erikan vesayeti altına alınm ası da 
söz konusu  olm uştu. De Gaulle, pek çok kez Union Fran
çaise ile ilgili düşüncelerin i dile getirm işti, her seferinde

* Pdtoin başlık lı çalışm am ızda  y e r a lan  y ay ım lan m am ış  m e tin . P ild in , F ayard , 
1987. s. 527.
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daha büyük  bir özerkliğin geliştirilm esinden yana olm uş
tu. Ama Cezayir’e gelince, ülkeyi Fransa'ya bağh tu tm ak 
gereklidir, hem  de şiddetle vurgulanarak: “Açık artırm aya” 
teslim  olm uş olduğu kadar, 1947 yılının “kararsız havası” 
d a  o n u  şaşırtm ıştı. 1960'tan sonra kaleme aldığı ve Gene
ra lin , b ir Cezayir devletinin o luşum una kadar d u ru m u n  
gelişm esine izin verilm esi gerektiği im asını taşıyan sözleri
n in  yer aldığı A nılar 'ina inanm ak pek olası değildir. Ç ünkü 
bu  düşüncesi zam anında yaptığı konuşm aların  h içbirinde 
ortaya çıkmaz.

De G aulle, Fransızların  Ç in-H indi’nde, Am erikalıların 
Kore'de sü rdü rdük leri m ücadelenin aynısını yaptıklarını 
söyledikten ve yineledikten sonra -yani kom ünizm e karşı 
m ücadele-, 1954'te karşı tarafla görüşm eye oturm ak gerek
tiğini d ü şü n ü r ve P ierre M endès F rance'ın C enevre'de im 
zaladığı anlaşm aları onaylam azlık etmez, Kuzey Afrika için 
-T unus ve Fas'a karşın-, Fransa'ya layık olm ayan suç işle
yenleri cezalandırarak, bir ortaklık  politikasının y ü rü tü l
mesi gerektiğini düşünür, Ülkeyi terk etm ekten söz etmez; 
ancak “iyi çözüm  yollarının var olan rejim in ulaşabileceği” 
yerde olm adığını düşünür.

Bu, C hurchill'in  de yinelediği b ir şeydi. Fransa için 
bu, 13 Mayıs 1958'e katılırken, Michel D ebré'nin ve Jacqu
es Soustelle'in düşündükleri şeydi. Ancak De G aulle 'ün  ne 
şekilde hareket edeceğine dair, D ebré'nin ve Soustelle'in, 
başkalarından fazla b ir bilgileri yoktu. Hem  bölünm üş, 
hem  endişeli, hem  de güvenliydiler. De Gaulle, eski h ü k ü 
m etleri işleri o lu runa bırakm akla değil -Fas'taki üsler ha
riç-, belli bir politikalarının bulunm am asıyla suçlam ıştı. 
Peki, onun politikası ne olabilirdi?

Üstelik Cezayir'de tek b ir kategoride insanların b u lu n 
duğunu söylerken, “aynı haklara ve aynı ödevlere sahip  tü 
m üyle Fransız insan lar”, De Gaulle, Am lar'ında belirttiği 
gibi, 16 Eylül 1959 tarihli bildiriyi açıklam ıyordu, enteg



özgürlüğe Kavuşma y a  da  Sömürgeciliğin Tasfiyesi 539

rasyon düşüncesini yeniden ele alıyordu, yalnızca Paris'te 
100 Cezayirli m illetvekiliyle birlikte, Fransa ile Cezayir'in 
b ir b ü tü n  o luştu rup  oluşturm adık larım  açıkça söylem iyor
du. Pied-noirhr onu çok iyi anlam ışlardı ve “Soustelle, So- 
ustelle” diye bağırıyorlardı. Ama Cezayir'deki 10 m ilyon 
Fransızdan söz ederken, Arap çoğunluğun içinde boğulan 
pied-noirlar anlayışına geri dönüyordu. M ostaganem 'deki 
söylevi -“Yaşasın Fransız Cezayir"- belirsizliği tırm andır
mıştı. Ancak Cezayir ile Fransa'yı ortaklaştırdığından Ce
zayir'in kişiliğinden söz ettiği anda, tam  olarak açık olmasa 
da, yapılan tercih n e t olarak anlaşılıyordu. H er sözcüğün 
kendince bir ağırlığı vard ır ve kendi kaderini tayin h akk ın 
dan  söz etlik ten  sonra, nihayet Kasım 1960‘ta Cezayir 
C um huriyetinden ve Cezayirli Cezayir’den söz eder. Jacqu
es Soustelle ve Cenevre'deki Fransızlarla ipler kopar, “gaz 
lam balarının yum uşaklığı, yelkenli gem inin görkem i”. 
“M ertlik barışına” yapılan çağrı etkisini hem en gösterm e
diğinden, General De Gaulle, Mali’nin -Senegal ve Sudan- 
bagımsızlığa geçm esine izin vererek (H aziran 1960), b u n 
dan böyle izleyeceği yolu dolaylı olarak gösterir.

1947 yılında, Hollanda H indlerini, b ir daha geri dönm e- 
mecesine terk etm ek üzere Batavia Lim anı’nda bekleyen o 
kocam an gem ideki yerleşim cilerin solgun yüzlerine bak ın 
ca, Cezayir'deki Fransızların on beş yıl sonra düşecekleri 
durum u aynen resm ettiklerinden kim kuşkulanabilirdi ki?

Yine de yaklaşan trajediyi hissedenler olm uştu: Yan 
El-Cezayirli, yarı O ranlı olan ve “Adalet'le kendi anası ara
sında" anasını seçtiğini b ild iren  Albert C am us gibi. O nun  
için Adalet, yerleşim ciler ve Fransız yönetim i tarafından 
çiğnenen Arap haklanydı. Arapların savunm asını yapan 
ilklerdendi ve yurttaşları bu konuda ona kin besliyorlardı. 
Ama Cezayir krizi yerleşim cilerin zorunlu gidişleriyle, 
anasının zorunlu  gidişiyle son butsun, hayır, işte buna kat
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lanam azdı. Ve yaptığı açıklama, Jean-Paul Sartre başta o l
m ak üzere, entelektüellerin  öfkesini çekmişti, o nu  “Tarih 
anlayışı bulunm adığı için” küçüm sediler (1957).

De Gaulle sah ip  olduğu bu tarih  anlayışı sayesinde Ce
zayir'in  bağımsızlığa kavuşm asının kaçınılm az o lduğunu 
biliyordu. Acaba, Cezayir'deki Fransızlar üzerindeki so 
nuçlarım  d a  hissetm iş miydi? Her durum da FLN 'nin milli
yetçileri, 1950-1956 yıllan  boyunca, bağım sız Cezayir'de 
tüm  Fransızların  bu ülkede o turanlarla eşit haklara sahip 
olabilecekleri izlenim ini vermişlerdi. Bu noktada değişik
lik Soum m am  Kongresi'nde ortaya çıkm ış gibi görünüyor
d u  ve OAS'ın eylemi iki topluluğu birbirinden ayıran uçu 
rum u daha da büyütm üştü  -Cezayirliler ise uçurum u ka
patm ak için hiçbir çaba gösterm em işlerdi.

İşkenceyi m ahkûm  etm ekte, sözcüğün tam  anlamıyla 
aceleci davranan m etropol insanlarına gelince, terörizm i 
m ahkûm  etm ek için tek bir sözcük bile etm em işlerdi. Ka
falardaki düşünce, bu terörizm in söm ürgelerdeki teröre 
karşı bir yanıt olduğuydu.,, Bu terörizm e kurban giden o l
m uşsa, ne yapalım...

De G aulle savaş sonrası için birtakım  inisiyatifler al
m ıştı. Yapılan askeri operasyonlar, evlerden uzak, b ir Dien 
Bieıı P hu  felaketiyle son bulm adığından önce Si Salah'Ia, 
sonra FLN'yle tem asa geçmişti. İşin  sonuçlanm asını hız
landırm ak üzere, “Cezayir C um huriyeti” deyim ini kullan
dı, kendi kaderini tayin için b ir referandum  açıklam asında 
bu lundu . Fransa'da yapılan referandum da kullanılan oyla
rın  % 75'i bağım sızlık için “evet" dedi, Cezayir'de yapılan 
referandum da ise, b üyük  kentlerden çokça “hayır” oyu 
çıktığından toplam  “evet” oyu % 69'da kaldı. Bidault ve Sa- 
utelle De G aulle'den ayrıldılar (8 O cak 1961).

B unun üzerine General Salan, General Challe, General 
Jo u h au d  ve General Zeller birlikte b ir darbe yapm anın za
m anının  geldiğini düşünür. Darbe, el altından Barikatlar
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Savaşı günü n ü n  adam ları Robert M artel, Lagaillarde ve Su- 
sin i'n in  inisiyatifinde ku ru lduğu  kuşku  götürm eyen OAS 
(Gizli O rdu  Ö rgütü) tarafından desteklenecekti. De Gaulle 
yedek güçlere başvurduğundan, N isanda yapılan darbe ba
şarısızlıkla sonuçlanır; am a OAS varlığını sü rdü rü r, bu , 
“istediğini, istediği zam anda, istediği yerde" ö ldü ren  terö
rist b ir örgüttür. Yaz boyunca terör ve karşı terör, ku rban
larının ve gösterişli eylem lerinin sayısını artırır, öyle ki 
1961 sonbaharı OAS'ın katletm ediği Cezayir Fransızlarının 
bir bölüm ü için bir um ut m evsimi olur. Evian'da başlatılan 
görüşm elerin başarısızlıkla sonuçlanacağını um arlar ve ar
dından, tüm  m etropole yayılan bir su ikastler dönem i baş
lar: Fransa'da, 1962 yılı Ocak ve Şubat aylan arasında, 
100'den fazla suikast yapılır; Cezayir'de bir bölüm ü FLN 
tarafından, bir bölüm ü OAS tarafından, b ir bölüm ü de 
OAS karşıtları tarafından o lm ak üzere 800'den fazla sui
kast yapılır.

Referandum la onaylanan Cezayir'in bağım sızlığını ta
nıyan Mart 1962 tarihli ateşkes anlaşm asına ye Evian An
laşm alarına, OAS, terörle ve yıkım la yanıt verir. Bab el- 
O ued'i denetim i altına alır ve burayı b ir tü r C habrol kalesi 
haline getirir, El-Cezayir K ütüphanesi’ni yakar... Ama, 
OAS'ın em irlerine ve çatışm aların tırm anm asına rağmen, 
G enerallerin darbelerinin başarısızlığa uğram asından, 
Challe ve Salan'ın tu tuk lanm alarından  ve Soustelle ile Bi- 
dau lt'nun  ortadan kaybolm alarından beri göç hareketi baş
lamıştı... 1962 yılı N isan ve Mayıs aylarında “pied-noirlar" 
kitleler halinde göç ediyorlardı; o rdu  ise, Fransızların göç 
etm elerini sağlamak için harbilerin  (Fransız ordusundaki 
M üslüm an askerler) bir bö lüm ünü  trajik sonlarına terk 
ediyordu. Ama, harbilerin  diğer bir bölüm ü m etropole gö
türülm üştü . Chanzy ve Oran Kenti'nde, ülkelerine geri d ö 
nenler küçük P iaf ın  bir şarkısını söylüyorlardı, “Non, je  ne 
regrctte rien" (hayır, hiçbir şeyden pişm an değilim), çok
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daha sonra, Enrico Macias “son pays perdu” (yiten ülkem ) 
şarkısını nostaljiyle söyleyecekti.

DE GAULLE VE KARA AFRİKA'DA 
SÖMÜRGECİLİĞİN TASFİYESİ

Daha Ekim  1956’da, Süveyş krizi sırasında, De G aulle Fas 
veliaht prensi M oulay H assan’a, “İstesek de, istem esek de 
Cezayir bağım sızlığına kavuşacaktır. Dolayısıyla, d ü şü n ü l
mesi gereken tek şey b unun  nasıl olacağıdır” dem işti, je a n  
A m rouche'a ise, “Bu uzun  zam an alacak, kırılıp  dökülen
ler olacak, çok  şey kırılıp dökülecek”, diye yorum da b u 
lunm uştu . G erçekten de k ın lan  çok şey oldu. Ve Evian'da 
an laşm alann  im zalanm asına giden yol zorlu  oldu, ard ın 
dan G enerallerin yeni darbelerine karşı koym ak için geçi
len yol da 2orlu oldu: General Challe 1962'de sivil pied- 
noirlara çağrıda bulunabilseydi yaşanan krizin  sonu  çok 
daha trajik olabilirdi, am a General Salan'ı bu yolda izle
m ek istem em işti ve OAS'm beli kırıldı.

M itte rrand  ve D eflerre: İki Ö ncü

Söm ürgeciliğin tasfiyesi Kara Afrika'da çok daha kolay yü
rü tü lm üştü  ve De G aulle, gerçek anlam da kan  akıtılm adan 
işlemi so n u n a  kadar götürebilm işti, çünkü öncülleri b u 
n un  yolunu  açm ışlardı. M etropolde b u  işin öncüsü, belli 
b ir biçim de, François M itterrand olm uştu. Denizaşırı F ran
sa Bakanlığı'nda ad augusta per angusta (büyük başarılara 
dar yollardan ulaşılır) ilkesini uygulam ıştı. Bir yandan, 
dostlarından, A rboussier gibi K om ünist Partisi yoldaşların
dan ayrı düşm e pahasına H ouphouet-Boigny'nin Afrika De
mokratik Birliği'nin liderleriyle çok sıkı ilişkiler kurm asını 
becerm işti; d iğer yandan, Denizaşırı Fransa Bakanı olarak 
politikasını “m etropol çevrelerinin aldırm azlığı ve Gene-
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railerin dikkatsizlikleri yüzünden geri dönülem eyecek bir 
eşiğe kadar" sürdürm üştü . Kara Afrika'da, tem sil gücü 
olan bir siyasal yaşam ın ya da sözde bir tem sil gücü olan 
bir siyasal yaşamın oluşturulm ası, çok az m iktarda o ld u k 
ları için yerleşimci gücünün  direnişiyle karşılaşm am ıştı. 
“UDSR'nin anlayışı, der Houphouet-Boigny, gü ttüğü  poli
tikanın anlam ı ve bize gösterdiği güven Fransız Kara Afri- 
kasındaki olayların nasıl gelişeceklerini belirlem iştir" 
(1955). Böylece Afrikalı liderler, eşitlik çerçevesinde m et
ropoldeki siyasal partilerle işbirliğine girm işlerdi -Cezayir 
için  bu söz konusu olm am ıştı. UDSR örneği tek değildi, 
SFIO, RDA'nın rakip partisiyle sıkı işbirliği halindeydi. Af
rika Federal Cumhuriyeti fikrini öne süren  Leopold Sedar 
Senghor'un Denizaşırı Bağımsızları... Ancak, SFIO çok da
ha hassastır: Parlam ento 'da güçlü o lduğu ve Afrikalı m il
letvekillerinin onun  için UDSR İçinde o lduğundan  daha az 
önem  taştdıkları da doğrudur...

Bir sosyalist olan G aston Defferre, k en d in ce  b ir başarı 
olan bir politikanın  felsefesini, El-Cezayir'de 6  Şubat 1956 
tarihindeki sakin bir günde dile getirm işti. “D enizlerin ö te 
sinde Fransızlar, çok kere gereken zam anda harekete geç
m ekten aciz o ldukları izlenim ini verm işlerdir ve bizler 
olayların elinde oyuncak o lm uştuk  (...). Kara Afrika'da, 
eğer onları geçmesini (altını biz çiziyoruz) bilirsek, bu ü l
kede bir güven ve anlayış birliği ortam ım  kurabiliriz." Bu, 
çerçeve-yasa olacaktı, taslağı Pierre-Henri Teitgen tarafın
dan hazırlanm ıştı ve Defferre, “Kara Afrika halkların ın  
gözlerinin Kuzey Afrika'daki olaylara kilitlenm iş olduğu 
bilinciyle” bu n u  benim setm işti. Ö ngörülen reform  genel 
seçim  hakkını ve Kara Afrika'nın tüm  topraklarında ve Ma
dagaskar'da tek bir seçim  bölgesi hakkı tanıyordu. Üyeleri
n in  “bakan" olacakları seçilm iş hüküm et konseylerinin 
kurulm asını öngörüyordu, seçilm iş ülke m eclislerinin güç
leri genişletilecekti. Böylece, genel hüküm etlerin  güçleri



544 Sömürgecilik Tarihi

azaltılm ış, buna karşılık her ülke b irim in in  yasama gücü 
artırılm ıştı. Senghor, buna “B alkanlaştırm a” diye yanıt ver
di. H ouphouët-Boigny ise “K oşm adan önce yü rüm ek” diye 
yorum  getirdi. Afrikalılar için, söz konusu  olan b ir aşa
m aydı, ama onları kendi aralarında ve F ransa’yla b irleştire
cek o lan  bağların doğası ve özerklik biçim i üzerinde bölü
nüyorlardı.

G üven ortam ını “kurm ak”, dem işti Gaston Defferre, 
Afrikalı yöneticilerin  b ir bölüm ü endişeli ve kuşkuluydu. 
Siyasal, hatta ideoloji sahibi Fransız partizan m ücadeleleri
n in  içinde yer alm ış seçkinler sınıfıyla protestocu, özerk  ve 
denetim  dışı e tn ik  hareketler arasındaki kü ltü rel ayrım ın 
çok  büyük olm asından duyulan bir korkuları da vardı, bu 
durum a Portekiz söm ürgelerinde tipik b ir biçim de rastlan
mıştı. Ç ünkü  Fransız kü ltü rü  tarafında kalm a kararlan  ke
sindi, bunu  panafrikanist harekete şöyle bir dokunarak  ka
tılmalarıyla kanıtlıyorlardı. Tersine, siyah seçkinler F ran
sız siyasal yaşamı çerçevesinde çok canlı faaliyetler gösteri
yorlardı. Ama Gine'de olduğu gibi, kim i parti yöneticile
riyle geleneksel şeflikler arasında bir “özel ittifak’hn varlığı 
ortaya- çıkm adan önce, kendi ülkelerindeki güçlerini artır
m ak için sabırsızlanıyorlardı.

Diğer taraftan Birleşmiş M illetler Ö rgütü, Fransız sö
m ürge politikası karşısında yavaş yavaş çekim serlik duy
gularım  sergilem eye başlamıştı: Ö rgüt, bu  konudak i çe
k im ser tu tu m u n u , öncelikle vesayet altındaki topraklardan 
Togo ve K am erun için takınm ıştı. Togo, önce özerk bir 
cum huriyet o lu r, sonra da F ransa ile o rtaklık  sta tüsüne ge
çer, am a 1958'de Togo konu  hakkında yeniden BM'ye baş
v u ru r ve BM Félix G aillard hüküm etine halk oylam asına 
gitm e ilkesini kabul ettirir. H alk oylam asının sonucu  ba
ğım sızlıktı, bu  karar Eylül 1958'de, 1960'ta uygulanm ak 
üzere alınır. Bu karışık sonuçların  etkisiyle, Sylvanus Oly- 
m pio gibi ülke liderlerinin isteklerinin özünü o luşturan es
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ki Ingiliz Togosuyla eski Fransız Togosunda yaşayan Eıve- 
ler birleşm esi gerçekleşem em iştir.

K am erun 'un iki kesim inin birleştirilm esinde de aynı 
so run  yaşanıyordu. Ü lkenin kuzey kesimi Nijerya'yla b ir
leşme yanlışıyken, güney kesimi “Fransız” K atnerunu ile 
birleşm ek istiyordu. Halkların katıldıkları BM denetim in
deki oylam a sonucu , bu ikinci yolun önü  açılmıştı. Fakat 
“Fransız” K am erununda vesayet gücü karşısındaki p ro tes
tocu hareket, Kara Afrika'nın geri kalan bölgelerine göre 
çok daha şiddetli o lm uştu. 1955 yılında 84 siyasal partin in  
varlığı, çok sayıda etn ik  birim lerden oluşan ve biçimsel 
birleşikligıni işgalci güce borçlu olan b ir toplulukta, siya
sal oyunların  gerçek anlam da kök salmış o ldukların ın  bir 
belirtisiydi. Oysa 1948'den itibaren, siyasal yaşam ın tepe
sinde tek bir parti bulunuyordu , UPC (K am erun Halkları 
Birliği), devrim ci, kom ünistlere yakın ve Kahire'deki sö 
m ürgecilik karşıtı çevrelere bağlı bir siyasal parti. Parti'nin 
milliyetçi sabırsızlığı sonucu, 1955'te çok şiddetli olaylar 
patlak vermişti; ardından UPC 'nin katılmasıyla, 1960 yılı
na kadar sûren  bir terörizm  ve silahlı çatışm alar dönem i 
yaşanmıştı. V. M. N yobe'nin başkanlığındaki U PC 'nin kar
şısında, Fransa, Kuzeyli b ir M üslüm an olan Ahm adou 
Ahidjo tarafından yönlendirilen daha ılımlı partilere daya
nıyordu. A hm adou Ahidjo, 1958'de Paris'le de anlaşarak 
BM'den Fransız veyasecinin kaldırılm ası kararm ı elde e t
mişti. Ancak ilan edilen bağımsızlığı, UPC ve halk ın  bir 
bölüm ü, paradoksal bir biçim de bir ihanet gibi karşıladı ve 
bağımsızlığın ilan edildiği günden  başlayarak, ülkede çok 
şiddetli iç çatışm alara yol açtı.

UPC tarafından K am erun'da yürü tü len  uzun  süreli ge
rilla eylemi dışında, Fransızca konuşulan Kara Afrika'da, 
söm ürgelikten çıkm a süreci, BM'nin ya da milliyetçi hare
ketlerin inisiyatifi altında, görüşm eler yoluyla yaşanmıştır. 
Ancak iş geri dönülm ez noktaya varm adan önce, Fransız
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politika adamları, zam anında harekete geçmesini ya da Ka
m erun 'da şiddetli b ir kopuşa sıcak bakm ayan Ahidjo gibi 
güçler bulm asını bilmişlerdi.

Öyle ki, De Gaulle Afrikalılara ve M adagaskarlIlara 
serbest b ir ortaklıkla kesin ayrılık arasında b ir seçim  yap
m a olanağını sunduğunda kuşkusuz sürpriz yapm ıştı. Ama 
bu zo r işe girişebilm ek için zem in önceden yeterince işlen
mişti. G erçekte, belki de Kara Afrika'ya Brazzaville döne
m ine bağlanan b ir şefkat gösterisinde bu lunm uştu  -oysa 
El-Cezayir'de kendisine yapılan karşılam a daha soğuk o l
m uştu -, 1940 ile 1969 yılları arasında yaptığı toplam  810 
konuşm anın  246'sının, yani % 30 'dan fazlasının. Kara Afri
ka'ya ilişkin olduğu hesaplanm ıştır. "O rtaklaşm ış halklar
dan oluşan geniş bir topluluğa doğru ilerlem ekteyiz”, diye 
yineliyordu, ne Senghor'u ne de H ouphouet'y i kıracak fe
derasyon sözcüğünden daha m uğlak bir ifade... “Bu, bir 
çağdan diğerine geçmek için tarihsel b ir taşım a aracıdır.” 
“Fransa getirisi olan büyük tavizlerde bulunm ayı sever”, 
bu sözleri Kara Afrika'ya ilişkin olarak da söylem iştir...

Bu politikayı başka hiçbir yere sapm adan uygulayabil
m işti, çünkü  Cezayir'de karşılaştığı engellerle karşılaşm ı
yordu ve m uhatap  olduğu kişiler Fransa'ya karşı A rapların 
duydukları k in i duym uyorlardı.

28 Eylül 1958 tarihinde yapılan Topluluk 'a katılm a
ya ilişkin oylam anın sonunda, evet diyenlerin  sayısı 
7.471.000, hayır diyenlerin sayısı 1.120.000 idi. H ayır oy
ların ın  636.000'i G ine'den çıkm ıştı. Sekou T oure kendisi
ne b ir seçenek “tahsis” edilm esini reddetm iş ve “hayır” de
nilm esini sağlamıştı. Sonuç olarak Topluluk 'a bağlanan ü l
ke sayısı, F ransa 'n ın  dtşm da 12 devlet olm uştu  ve bun lar 
içişlerinde özerklikten yararlanm ışlardı. Ancak, daha ortak 
kurum lar işlemeye başlam adan önce, Senegal ve Sudan 
Mali Federasyonu’nu oluşturm ak için birlikte bir grup 
oluşturm uşlardı ve T opluluk’a girm eyi kabul ettikten b ir



yıl sonra bağım sızlık istemiyle ortaya çıkm ışlardı. Daha 
u zun  öm ürlü  bir Fransız-Afrika top lu luğunun  kuru lm asın 
dan yana olan H ouphouet-Boigny'nin çabalarına rağm en, 
başka ü lkeler de aynı yolu izlemişti. “G idiyorlar, gidiyor
lar” dedi De Gaulle. Ve gitm elerine ses çıkarmadı.

BELÇİKA KONGOSU VE GOLD COAST, BİR ZITLIK

O rtadoğu ve Cezayir'deki olaylar üzerinde doğrudan  etk i
ler yaratan ve ayrıca Kara Afrika'daki hareketleri de ateşle
yen Süveyş Kanalı'nın şok dalgası, her şeye rağm en Kara 
Afrikalıların FLN'ye yardım  etm esine yol açmamıştı. 
FLN'nin yaptığı çağrılara rağm en, siyahlar Arap Islamiye- 
tinden çekiniyorlardı. Ama bu şok dalgasının Avrupalılar 
için anlam ı, yeni bir çağın başladığıydı.

Bu bilinçlenm e Belçikalılar tarafından çok net yaşandı. 
1945-1959 yılları arasındaki dönem i sakin geçirm iş olan, 
bu nedenle Belçika kökenli nüfusu 35.000 'den 115.000'e 
çıkm ış olan Kongo'da Belçikalılar, kendilerini ilgilendirm i
yor gibi görünen tüm  bu söm ürgeliğin tasfiyesi olayların
dan muaf, tam  bir sükûnet içinde yaşayıp gidiyorlardı. Ö r
nek bir sağlık politikası güttük lerinden , söm ürgecilerin en 
iyisi o lduklarına inanıyorlardı. Üstelik, özellikle Kilise ta
rafından iyi durum da tu tu lan  okulların  sayısı artıyordu ve 
toplum sal gelişim de daha çok on ların  sayesinde gerçekle
şiyordu. Fakat verilen eğitim  dinsel ağırltklıydı ve Belçika 
üniversitelerinde az sayıda Afrikalı bulunuyordu. Zorla ça
lıştırm a yöntem inden yanaşm alık yöntem ine geçilmişti. 
“Evrilm iş” adı verilen kadroların  sayısı kentlerde arttığ ın
dan, Belçika yönetim i elde edilm esi eğitimli top lu luğun bir 
hedefi durum una gelen “sivil liyakat” kartın ı düzenleyerek 
durum a hâkim  olm aya çalışm ıştı. Böylece görünüşte, ü lke
de belli bir uyuşukluk  gözleniyordu ki, Ocak 1959'da 
kentlerde olaylar patlak verdi, Belçikalılar bu tü r olaylara
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hiç hazırlıklı değillerdi, am a dünyanın  başka köşelerinde 
o lup  bilenleri göz önüne alınca, söm ürgeci rejim e hem en 
son  verm e kararın ı aldılar: “Belçika'nın amacı, Kongo'yu 
egem enlik gereklerini yerine getirebilen dem okratik  b ir ül
ke haline getirm ek ve ülkenin  bağım sızlığına ilişkin verile
ri karara bağlam aktır.” Yaşanan sürpriz de yapılan dönüş 
de büyük  o lm uştu: Ne Afrikalılar, ne de dünyanın  geri ka
lan bölüm ü geçmişle olan bağların böyle birdenbire ve 
top tan  koparılm asını bekliyordu. Böylece b ir tü r politik 
kara delik  ortaya çıkm ıştı ve partnerler bu n u  geçm ek için 
hiç hazırlıklı değillerdi.

Kara A frika'nın eski Fransız ve İngiliz söm ürgelerinin 
bağımsızlığa kavuşm aları yerli askerlerin -en büyük yararı 
elde edenler-, m em urların , siyasal liderlerin işlerine yara- 
dıysa da, Kongo'da asla böyle bir d u ru m  yaşanmadı. Belçi
kalılar bağımsız olm uş bir ülkeyi Brüksel'den yönetm eye 
devam etliler, yalnızca Kilise kendisini eski söm ürgeci 
güçten  ayırm ayı başarabildi. 1960 yılında ülkede artık 
devlet ve yerini tutacak başka hiçbir şey yoktu. Bir çatış
m alar dönem i açılıyordu, önce Belçikalı subaylara karşı 
benzeri duyulm adık  şiddet uygulandı. Şiddet, Kasavubu 
hüküm etiyle o n u n  devrim ci, M arksist başbakanı Patrice 
Lum um ba arasında çok sayıda silahlı çatışmayla sürdü. 
Motse Tshom be'n in  liderliğinde ayrı b ir  devlet halini alan 
Katanga'nm  K ongo'dan ayrılmasıyla devam etti.

Ç atışm anın uluslararası hale gelm esinin yolu açılm ış
tı.

Belçikalılar için gerçek bir karabasan olan bu  1959 
krizi “masal âlem inden çıkm a” anını simgeledi 0- Vander- 
linden).

1957 yılında yapılan kutlam aları aktaran  Novsreels'e bakan 
biri için, b un ların  Gold Coast'ın (G ana) bağımsızlığıyla 
sergiledikleri zıtlık çok çarpıcıdır; O gece, b ir bayram  ha
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vasında, sm okin giymiş Afrikalı devlet adamları, zarif siyah 
kadınlar ve İngiliz kadınlar bir biguine (Antillere özgü dans 
ve m üzik tü rü , ç .n .) ritm i eşliğinde dans ederlerken, daha 
uzakta, güçlü b ir şekilde ışıklandırılm ış piroguelar (Afri
ka'ya özgü b ir tü r kayık, ç.n.), çok hızlı bir m üziğin ritm i
ne uyarak Accra’nın  açıklarına doğru ilerliyorlardı: “Li
berty” sözü bir leitmotiv gibi dalgalanıyordu ve N krum ah 
ile İngiltere Kraliçesi'nin portreleri yan yana, ışıklandırıl
m ış olarak bulunuyordu... The Colotıial Office H indis
tan 'dan, Endonezya'dan, V ietnam 'dan aldığı dersi iyi öğ
renm işti: Daha önce Sarawak’ta (Malezya) görev yapm ış 
olan ve Asya’daki olayları yakından izlemiş olan Vali Ar- 
den Clarke Gold Coast'a henüz varm ışken, N krum ah 'ı ha
pisten çıkarm ayı ve seçim leri kazanm asına izin vermeyi 
bilmişti. Ne ö rnek  bir tutum ! D oğrusu, Colotıial Office'in 
Ingilizleri Batı Afrika'daki m illiyetçi hareketler karşısında 
zaaf gösterm eye başlam ışlardı. Bu hareketlerin  liderleri 
Oxford'da ya da Birleşik Devletler'de iyi eğitim  alm ışlardı. 
Özellikle İngilizce konuşan panfrikanist harekete katılıyor
lardı ve fazlaca siyah özgürleşm esi yanlısı buldukları Lond
ra 'n ın  politikasını eleştiren Johannesburg 'daki, hatta  Ca- 
pe'taki G üney Afrikalı beyazlara göre, İngiliz geleneğine 
daha yakın görünüyorlardı. Haklı veya değil, Ingilizler Do
ğu Afrika'daki hareketlere daha bir kuşkuyla bakıyorlardı, 
bunlar Arap dünyasının gerçek kom şularıydı; siyahlar, 
H intliler ve beyazlar arasındaki sürtüşm elerin  üstesinden 
gelinm esi daha zorlu  görünüyordu. Fakat bu sorun ların  da 
çözüm e kavuşturulm aları gerekiyordu, çünkü  Ingilizlerin 
O rtadoğu'dan çekilmeleriyle birlikte Afrika ön plana çık
m ıştı ve Stafford Cripps, “Sterlin etki alanının geleceğinin 
artık Afrika'nın gelişm esinde göstereceği beceriye bağlı ola
cağını” bile eklemişti.

Bir yandan, yeniden canlandırılan ekonom ik gelişm e
nin gerekleri -buna ikinci söm ürgeleştirm e dalgası da de
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nilm iştir- ve pazarların  dünyaya açılm alarının buna eşlik 
etm esi ve söm ürgeci sistem in kırsal kesim in en ücra n ok
talarına kadar sokulm ası; diğer yandan tem sil gücü  bu lu 
nan  b ir sistem in başlatılm ası için dolaylı ya da dolaysız b ir 
yönetim e geçişe duyulan isteğin iyi denetlenem em esi, bu 
iki yönelim  arasında Doğu Afrika’da yaşanan çelişkinin 
çok net olm asına yol açmıştır. Ç ünkü  tam  da bu düzeyde, 
geleneksel şeflerle, tacirlerden, öğretm enlerden, dışlanm ış 
etn ik  g rup  tem silcilerinden oluşan yeni liderler arasında 
birbirine karşı koym a eylemleri baş gösterm işti. Tangani- 
ka'da ve Kenya'da olduğu gibi Uganda'da da yaşanan çeliş
kiler, m andacıları çatışan grupların  m illiyetçiliklerini ve 
uyanışlarını tahrik  etm iştir. Temsil gücü artan etnik g ru p 
ların ve örgütlenm eye başlayan yerleşimci lobilerinin etk i
leriyle Londra, ilerlem enin çok yavaş adımlarla gerçekleş
m esinin çok hızlı gitm ekten beter sonuçlar verebileceğini 
anladı. Oysa Tanganika'm n bağımsızlığa kavuşm asıyla Ga
na'n ın  bağımsızlığa kavuşması arasında dö rt yıl, Ken- 
ya’nınkiyle ise ancak altı yıl vardır (1963).

1960 yılı bir Afrika yılı o lm uştu-. Ingilizler batıda sö
m ürgeciliğin tasfiyesinde başarılı olm uşlardt, ancak doğu
da tam  bir başarısızlık yaşanmıştı. Gerçekte, Ingilizler iki 
politika arasında kararsız kalmışlardı: Bir avuç olm asına 
rağm en beyaz azınlığı iktidarda tu tm ak ya da söm ürgeci 
tarafından geride bırakılan kurum sal araçları kullanm asını 
“bilmeseler" ya da istem eseler bile, bu iktidarı yerlilere ak
tarmak.

Bağımsız A frika'nın uyguladığı baskı G üney Afri
ka'nın, özellikle N elson M andela'ntn A N C sinitı (African 
National Congress) siyah ve H intli hareketlerine yeni b ir 
ivme kazandırm ıştı. 1912 yılında doğan ANC hareketi, 
özellikle 1947 yılından itibaren, G üney Afrikalı hüküm et
lerin gitgide daha kanlı hale gelen baskılarına m aruz kal
mıştı. 1974 yılı dolaylarında, Başkan V orster dönem inde,



Başkan'ın kendisi, işi ırkçı b ir apartheid uygulam asına k a
dar götürm üştü . U ygulam anın ilkeleri açıkça Nazi teorile
rinden  kaynaklanıyordu ve A frikaneritr böylece zaten  sü r
dürdükleri uygulam aların b ir tem elini o luşturm uş o luyor
lardı. 1948 yılından beri İktidarda olan UIusal-Hıristiyan 
Partisi böylelikle dışlam a politikası uygulam asını yasal ha
le getirm işti, yasanın sim gelerinden kim ileri ülke içi pasa
port kullanım ı karm a evliliklerin yasaklanm ası vb. idi.

Buna karşılık, H intlilerin  ve siyahların direnişleri de 
sertleşm işti. F rantz Fanon’un  yazılarından, hatta Birleşik 
Devletler'deki Black Panthers'ın yazılarından ve eylem le
rinden destek alıyorlardı. Bu kişinin ve bu g ru b u n  argü
m anlarından yola çıkarak silahlı bir ayaklanm a düşüncesi 
oluşuyordu; çünkü  Kilise'nin şiddetsizlik politikasına karşı 
hüküm et baskı yöntem leriyle yanıt veriyordu: 1976’da So- 
weto'da yaşanan katliam lar bu  karşı koyuşun en dram atik  
anlarını gösterir. Bu arada, uzun  bir süre boyunca hem  si
yah karşıtı, hem  patron  karşıtı ve çok güçlü o lan  sendika
lar m azlum ların savunulm asına ilişkin bir sendikal fikir 
yönünde gelişim gösteriyorlardı.

Apartheid politikasın ın  Birleşmiş M illetler tarafından 
m ahkûm  edilm esi, G üney Afrika’n ın  BM'den ihraç edilm e
si, Commomveaİth'in yaptığı çıkış, o zam ana kadar sayıları 
çok az olan liberal kesim lere beyazların artan  ölçülerde ka
tılm alarını yansıtan gelişm elerden olm uştur. Zim babwe'de, 
siyah iktidarın  beyazların çıkarlarını korum ayı başardığı 
da gözleniyordu. A ncak bu  arada siyahlar kendi aralarında 
bölünüyorlardı, Zulular, Xhosa kabilesinin ve A N C'nin he
gem onyasını sorgulam aya başlamışlardı.

B unun üzerine, Başkan De Klerk yürü tü len  politika
nın  değiştirilm esi gerektiğini düşündü: Yirmi yıldır hapis 
yatan N elson M andela’yı serbest bıraktı. Bu, 1994’te herke
sin katıldığı -otte man, one vote- serbest seçim lerin d üzen
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lenmesiyle sonuçlanan bir sürecin başlangıcı o lm uştu , se
çim lerin sonucu siyahlara çoğunluk ve ü lkenin  yönetim i
ne katılm a güvencesini vermişti.

Bunun için  ne çok yoldan geçmek gerekm işti...

ESKİ SSCB: BİR PATLAMADAN ÇOK BİR FIŞKIRMA

Sovyetler Birliği'nde, özellikle Ballık cum huriyetlerinde, 
Ukrayna, E rm enistan ve G ürcistan 'da da ayrılıkçı b ir ruha 
sahip ulusal hareketler vardı. Ama Brejnev'in sonra Andro- 
pov 'un ve Ç ernenko 'nun  dönem lerinde, bağımsızlık d ü 
şüncesi herkese yalnızca b ir düşm üş gibi geliyordu... Bu 
ifadeyi, Sovyet D evletinin liberalleşm e yoluna girdiği sıra
da Ballıklılar Gorbaçov'la görüşürken  kullanm ışlardı...

Gorbaçov'un düşüncesine göre, Birlik'e ilişkin bir ant
laşma söm ürgeciliğin tasfiyesi sürecini başlatm alıydı, bu 
tasarı m illiyetçi hareketlerin kanatlanm alarına ve 1989 yı
lında serbest seçim lerin düzenlenm e çalışm alarının uyan
m asına yol açtı. O tarihte, "reform cularla” “gelenekçiler”, 
ülkede söylenildiği gibi, Narodnyi Front ile Intern Front, 
karşı karşıya gelirken, Erm enilerin “Karabağ, Karabağ” d i
ye haykırm aları, söndürülm üş ve geçiştirilm iş oldukları sa
nılan eıno-m illiyetçi duyguların  yeniden canlandıkların ın  
b ir işareti olm uştu ...

O andan  itibaren, ulusçu dalga Sovyet İm paratorluğu
nu b ir uçtan  bir uca sarıverdi ve G orbaçov kendini b ir an 
da, bü tün lüğün  işbirliğini ve anlaşm a zem inini sürdürm ek 
ve m uhafaza etm ek için en m ücadeleci unsurlara  kim i 
haklar tanıyan b ir devlet başkanının  klasik konum unda 
buluverdi... M uhafazakâr kanadın  yapacağı bir darbeyi ö n 
lem ek üzere, De G aulle'ün orduyu Salan'a em anet etm esi 
gibi, o da Kerenski'yi Kornilov'a em anet etti: Daha iyi de
netleyebilm ek için, hüküm etin i gelenekçilerle doldurdu. 
Ve darbeyi gerçekleştirenler de gelenekçiler oldu.



Burada önem li o lan nokta, Yeltsin'in du ru m u  değiştir
meyi becerm esidir. Gerçek am acı kuşkusuz Rusya Devlet 
Başkanı olarak, kendini SSCB'nin Başkanı yerine koym ak
tı. Oysa, uyguladığı taktik  SSCB'nin söm ürgeciliği tasfiye 
etm esine, yok olm asına neden olm uştu . SSCB’nin  bünye
sinde R usya'nın hâkim iyetini ilan ederek, daha sonra da 
K om ünist Parti'yi feshedip Birlik'ten çıkarak değişik cum 
huriyetlerin  de facto  özgür kalm alarını sağlamıştı. Bu cum 
huriyetler de sıraları gelince Rusya gibi yaparak SSCB'nin 
yapılarını değiştirip bunların  içlerini boşaltm ış ve SSCB 
B aşkanı'nın istifa etm esine neden olm uşlardı. B unun üzeri
ne Rusya bağımsız cum huriyetlere kendine bağlanm a çağ
rısını yapm ıştı; cum huriyetlerin  bazıları buna uydular. 
Böylece G ürcistan (1993 yılında bağlanm ıştı) ve Baltık 
cum huriyetleri dışında, Bağımsız Devletler Topluluğu doğ
du. Aynı anda, Rusya Federasyonu bünyesinde başlatılan 
hareket kimi cum huriyetlerin  -Tatar, Çeçen vb.- M oskova 
ile olan bağlarını sorgulam alarına yol açtı.

Fakat olayların bü tününe bakıldığında “m erkezkaç” 
hareketi m erkezden başlamıştı, bu da tarih te ilk kez o lu 
yordu.

Bir tü r deprem le sarsılan SSCB böylece kırıldı, ancak 
1993'ten itibaren açılan çatlakların kenarların ın  tekrar s ı
kıştıkları, çok  esk i dönem lerden  kalm a kim i bağların yeni
den  kuru ldukları görülür.

1991 yılında yapılan m uhafazakâr darbenin  ve b u n u n  
başarısızlıkla sonuçlanm asının ardından -burada “darbe" 
sözcüğü pek uygun düşm em ektedir, çünkü  eylemi yapan
lar rejim i temsil eden ve yöneten sivil ve asker yöneticiler
di-, top lu luk  içindeki du rum  ve diğer eski SSCB devletleri 
hakkında kafalarda pek çok soru doğm uştu , çünkü SSCB' 
nin parçalanm asından ve onun  b ü tü n lü k  halinde yürüm e
sinde çim ento görevi gören K om ünist P artin in  ayrışm asın
dan ya da yok olm asından sonra, eski birliğin kim i karak-
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1944-1987 arasında SSCB'n i

[. Rusya Federasyonu XIV, Tûrmenisiarı 5 Ka ImııkMr
(M oskova) (Askaabad) (Elisıa)

II Ukrayna (Kiev) XV. Esıonya (Talliıı) 6 Mordvaiar
III. Beyaz-Rusya (M insk) Ö zerk < umhu riy tiler (Saransk)
IV, Özbekistan (Taşken!) —  sınır O  b aşken Cuvzşlar
V. Kazakistan (Alma Aıa) RhsvC Fairrasyoni/ (Ç tboksari)

VI. CürciMatı (Tiflis) 1 Kabardinltr 3, Talarh r

VII. Azerbaycan (Baku) (NaK-ık) (Kazan)
VIII. I.iıvanya (V ilnius) 2. Kuzey Oseıya 9. Mari

IX. Moldavya (Kişinev) (Orconikidze-) (Yoşkar-Ola)
X. Leıonya (F ifâ ) 3. C eçen-Inguş 10 Başkırtlar

XI. K ıı^ıtisıan (Firunze) (O rozni) (Ufa)
XII. Tacikistan (D uşanbe) A . Dağıstan 11. Udmurdar

XIII. Ermenistan (Erivan) (M ohaçkala) ((Ijevsk)

Kaynak: 1’Atlas Haehette, Histoire. de Vhumanitt, ©  Haehette, 1')'



ari bölümleri ve Milliyetler

12 Karelya
(Feırozavodsk)

13. Komiler 
(Sikıivkar)

14. Tuva (K ızıl) 13. 
ftaryaılar 
(lUan-Ud)

16. Yakıı usum  
(Y akuuk)

17. Abha2ya (Suhum i)
16 A c a r la r  ( B a iu m )

Avrbeiyc'dn
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(N ahcıvan)
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¿0. Karakalpaklar 

{Nııku)
Özerk bölgeler  
♦.*■■■ sınır •  il merkezi 
R u s y a  Federasyonu 
2 ] , A digekr (M aykop)
22. Çerkezler (Ç erkez)
23. Yukarı-Al lay 

(Gorno-Altaysk)
24. tfekazlar (Abakan)
25 YahudiU* (Bitrobican)

Cûrrbtdn
26. G üney O seıya  

(T shinvalı)
Ajeıbnycon
27 . Yukan-Karahag 

(Sıepanakerı)
Tdiiknldn
29. Yukan«Badah$an

(H orog)
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teristiklerinin hâlâ yaşadıkları gözlenir, ekonom ik aygıtın 
ayrışması gibi genel olgulardan bugünkü cum huriyetler
den  hiçbiri paçayı kurtaram am aktadır; öyle ki bu  tü rden  
so run lar Baltık ü lkelerine kadar ulaşm aktadır. Ü lkelerin 
M oskova'ya olan uzaklıklarına göre % 30*dan % 90'a varan 
oranda siyasal personel m uhafaza edilm iştir ki bu  da, eski 
dem okratik  halk cum huriyetleriyle var olan farkı o luştu r
m aktadır. C um huriyetler arası ya da cum huriyetler üstü  
güç ve ittifak ağları hâlâ yaşam larını sürdürm ektedir. Yani 
aslında özel du rum lar yaratan öğeler M oldova’da, Kafkas
ya'da, Baltık ülkelerinde, O rta  Asya'da var olan etn ik  top
lu luk lar arasındaki anlaşm azlıklardır. Bu anlaşm azlıklara 
M oskova tehlikeli gözüyle bakm aktadır; öyle ki Rus o rd u 
su n u n  Rusya C um huriyetine geri çağrılması birinci dere
ceden önem  taşıyan bir istek haline gelm iştir. Oysa daha 
1992 yılında Doğu Avrupa'da b ir askeri varlık söylenini 
sürdürm ek üzere değişik dem okratik  halk cum huriyetin
deki o rdusunun  geri çekilm esini geciktirm ek için, M osko
va bahane üstüne bahane buluyordu. Aynı önlem e Kuril 
Adaları’nda da başvurulabilecektir.

Rusya C um huriyetinde, Boris Yeltsin ile Parlam ento 
arasındaki iktidar kavgasının ardında başka anlaşm azlıklar 
eski SSCB'den doğm uş devletlerin sın ırlarım  sık sık  aş
m aktadırlar. Bu sorunlar, şurada kim liğin içine kapanılm a- 
sında, burada bu kim liğin etkisiz hale getirilm esinde etken 
olm aktadır. Bu olgu çok çeşitli verilere dayanm aktadır ve 
b u  veriler genellikle paradoksaldır, etkilerinin ölçülebil
m esi için liste halinde b ir döküm lerin in  yapılması gerekir.

Burada, her zam an yapılanın tersine m ekanik işleyişin 
daha iyi anlaşılabilm esi için dış çem berden içe doğru iler
leyeceğiz.

Birinci önerme. M üslüm an cum huriyetler bağım sızlık
larım  ilan etm eden önce kendi kendilerini yönetiyorlardı. 
Bu noktada, G orbaçov iktidara geldiğinde Ö zbekistan 'daki
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yöneticilerin Özbek, A zerbaycan'daki yöneticilerin Azeri 
vb. oldukların ı söylem ek istiyoruz. Bundan birkaç yıl önce 
m eydana gelen Erm eni katliam ları sırasında güvenlik güç
lerinin olaylara bir son Vermek üzere m üdahale etm em ele
rinden dolayı Gorbaçov şaşktnlığa uğram ıştı. Kendisine 
“Azeriierin, Erm enileri savunm ak için tu tup  da Azerilere 
ateş edem eyecekleri” yanıtı verilm işti. Azerbaycan'daki gü
venlik güçleri “Sovyet” olm aktan çok  “Azeri” idi. Bir başka 
Örnek: O layların patlak  vermesi için, G orbaçov'un perest- 
royka karşıtı birisini Kazakistan'da Alma A ta'dan başka bir 
yere gönderm esi yetm işti; Parti Birinci Sekreteri m uhalifin 
b ir Kazak olduğunu ve yerine getirilen kişinin bir Rus o l
duğunu gözden kaçırmıştı. Başka b ir deyişle, cum huriyet
ler gitgide daha fazla özerkleşiyorlardı ve Erm enistan ve 
Gürcistan için de du rum  aynıydı.

Ihinci önerme. M üslüm an cum huriyetler için, bağım 
sızlık ille de ayrılma istemi anlam ına gelm iyordu. Ellili yıl
lar boyunca Paris’le ayrılma aşam alarını masaya yatıran 
Tunus ve Fas gibi, ille dc bu am aca ulaşm ak için çalışm ı
yorlardı. Tersine, O rta Asya'da, ters yönde bir ayrılıkçılık 
tü rü  söz konusuydu, cum huriyetlerin  yöneticileri eski 
SSCB m erkez ku rum lan  üzerinde güç sahibi olmaya çabalı
yorlardı. Ö rneğin, Maliye Bakanı Pavlov'un -darbeye katı- 
lanlardan biri- Ö zbek devlet aygıtıyla ve bunun  mafyasıyla 
sıkı bağları bulunuyordu .

Bu koşullar altında, Gorbaçov ile Yeksin arasındaki 
anlaşm azlık sırasında darbeden bir yıl önce cum huriyetle
rin yöneticilerinin Birlik'i m uhafaza etm ek isteyen Gorba
çov'un yanında yer alıp Yeltsin'e karşı çıkm aları hiç de şa
şırtıcı değildir, çünkü Yeksin Rusya'nın hâkim iyetini ilan 
etm ekle her cum huriyetin  ayrılmasıyla son bulacak bir sü 
reci başlatıyordu ve bu durum , cum huriyetlerin  m erkezin 
sırtından edindikleri avantajların  m ahvına neden olacaktı. 
Genelde bu cum huriyetlerin , en  azından yönetsel aygıtları
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m  “darbecilerin” yanına yerleştirm eleri şaşırtıcı değildir.
Üçüncü önerme. Rusya'da özgürlüğe açılma olarak algı

lanm ış olan perestroyka, M üslüm an ülkelerde kom üniz
m in belli ölçülerde sü rdü rdüğü  geleneksel toplum sal ilişki
lerin geleceği için  b ir tehlike olarak görülm üştü  -Sovyet’in 
başkanı genellikle eski bir han oluyordu  vb. Ayrıca, glas- 
nostla birlikte M oskova mafyacı trafikleri “Özbekleştiriyor- 
d u ” -haşhaşın Ö zbekistan 'da ekildiği bahanesiyle- ve ne za
m an cami yapm a isteği gündem e gelse tüm  İslam iyet par
m akla gösterilip suçlanıyordu. Bu arada m erkezi iktidar 
O rtodoks Kilisesi'yle açıktan açığa flört ediyordu. M üslü
m an b ir ü lkede ileri sü rü len  tüm  istekler Tahran'la b ir ya
kınlaşm anın işareti olarak algılanıyordu. Rusların bu tu tu 
m u, İslam cı b ir siyasal hareketin  ve siyasal Islam ın her çe
şidinin gelişm esine yol açmıştı, var olan çeşitlilik her cum 
huriyetin  kim liğini kom şusuna oranla güçlendirm işti: Ta
cikistan'a hakim  olan Şii entegrizm inden, Sünni ya da 
Sünni olm ayan çeşitlem elerden, Azerbaycan'daki yarı laik 
Islama kadar. Her cum huriyetin  kendi kimliğini güçlendir
m e olgusu aynı zam anda, “T ürkistan 'ın” yeniden birleşti
rilm esinin karşısında b ir rol oynar; ayrıca M üslüm an bü
tün lüğün  Türkiye, İran ya da Pakistan gibi büyük kom şu
lar tarafından özüm lenm esine de engel olm uştur. İran 'daki 
ya da  başka ülkelerdeki Islami devrim in temposuyla Sovyet 
cum huriyetlerinde yaşanan krizin tem posunun buluşam a
m ış oldukların ı da ekleyelim. Bu da kuşkusuz, Sovyet Isla- 
m ının  geri dönülm ez b ir biçim de bu üç ülkeye doğru kay
m asına engel olm uştur.

Dördüncü önerme. G üney kesim lerdeki cum huriyetler
de, söm ürgecilik sonrası bir durum la karşılaşırız, bu an
lamda, R usların bu toprakları terk etm eleri, uzaktan da ol
sa, bağım sızlık ilanının önünde yer alır. Bu göç sürm ekte
dir, ancak aşırı dram lara yol açm aksızın, başka koşullarda. 
Buna başarılı b ir sömürgeciliğin tasfiyesi operasyonu den i
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lebilirdi. Bu arada, kim i cum huriyetler kendi Ruslarm ı elle
rinde tu tm akta ya da  yeni Rus “iş ortaklarına" çağrıda b u 
lunm aktadırlar. Yalnızca Kazakistan'da du rum  farklıdır, 
çünkü  R usların da en az K azaklar kadar kalabalık o ldukla
rı bu cum huriyette sorum luluklar her düzeyde paylaşılmış 
du rum dad ır ki, bu da etn ik  top lu luklar arasında sürekli 
anlaşm azlığa yol açm aktadır.

Tersine, bağımsızlığa kavuşturulan kimi cum huriyet
lerde, Özellikle Kafkasya'da, E rm eniler ve Türk-Azeriler, 
G ürcüler ve Abhazlar vb. arasında, Rus ve Sovyet dönem 
lerinde o lduğundan daha büyük bir şiddetle, e tn ik  toplu
luklar arası anlaşm azlıklar yeniden doğm aktadır. Bu son 
du rum  için özgün bir ö rnek  vardır: G ürcüler Ruslardan 
kurtu lm a kaygıları içinde, kendilerin in  de A bhazlar üze
rinde bir tü r  söm ürgeci ik tidar uyguladıklarının farkına 
varam am ışlardı. Bu durum da, söm ürgecilik sonrası değil 
de, söm ürgecilik öncesi bir olayla karşı karşıya kalınm ak
tadır, Ruslar sın ırların ın  dib inde patlak  veren anlaşm azlık
lar konusunda yeniden hakem  ro lünü  oynam aya başlam ış
lardır.

Beşinci önerme. M üslüm an ya da Kafkas cum huriyetle
ri konusunda yapılan gözlem ler, Rus Sibiryasm da aynı 
cinsten  olgulara rastlandığı da gözlenecek olursa, özel bir 
anlam  yüklenirler. 1992 yılı ilkbaharında, K rasnoiarsk'ta 
düzenlenen Sibirya Kongresi'nde, b ir delege, “Rusya'dan 
değil am a Rus hüküm etinden  ayrılındığım ” belirtm işti. Bir 
başka delege ise, K ongre'nin M oskova üzerinde bir baskı 
aracı olarak algılandığını değerlendirm işti. Bu iki nokta ka
rakteristiktir: M oskova tem silcileri o lan yönetim  şefleri 
Kongre'ye katılm am ışlardı, bu da m erkezi iktidarla temsil 
gücü bulunan kurum lar arasında büyüm ekte olan bir an 
laşmazlığın varlığını işaret ediyordu. Özellikle, “ayrılıkçı
larla” b ir tu tu lm a korkusu ile, Sibirya ulusal cum huriyetle
ri {Tuva, Yakut-Sakha, Buryat vb. cum huriyetleri) Kong
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re'ye katılm am a gerekçelerini açıklamış ve doğrulam ışlar
dı. Evenkler, toprak özerkliğinden ulusal özerkliğe geçme
yi düşündüklerin i, am a b u n u n  Sibirya değil, Rus çerçeve
sinde olacağını bildirm işlerdi.

Bu veriler ikinci önerm em izle karşılaştırıldığında, öne 
sürü len  iddiaların  fikir bü tün lüğünde ulusal so ru n u n  ille 
de etn ik  b ir bileşimi olm adığı ve bu  so runun  her zam an 
ayrılıkçı b ir yöntem le çözülm ediği açıkça görülür. Ö rneğin 
Ballık ülkelerinde ayrılm a isteği, Litvanyalıların tem el m o
to r gücü o lm uştu . Perestroykanm  başlangıç dönem lerinde, 
aslında şiddetle Rus karşıtı olan Estonyalılar b u n u  dile ge
tirm eye cesaret edem em iş olsalar da, bu ayrılma isteği tüm  
Baltık ülkelerinde hızla ve bü tünsel bir biçimde her şeyin 
önüne geçmişti. G ürcistan 'da, Ukrayna'da, Erm enistan 'da, 
kısacası H ıristiyan ülkelerde de aynı şey söz konusu ol
m uştu. Fakat diğer bölgelerde ayrılma isteği bu denli net 
değildir. Diğer yandan, Rusya bünyesinde, Tatar C um huri
yeti kendi kendin in  hâkim i olm ak istem ektedir, yani yöne
ticileri, Tatar ya da Rus, ü lkenin kaynaklarına kendileri sa
h ip  olm ak islem ektedirler. Sibirya’da ise, Ruslar ve Yakut
lar ya da Buryallar aynı istekle ortaya atılm aktadırlar.

Böylece Bağımsız Devletler Topluluğu 'nda, ulusal ya 
da söm ürgeci denilen  tüm  durum ların  ortak  param etreleri, 
güçlerin belli b ir noktada yoğunlaştırılm asına duyulan 
düşm anlık so runu  ve karar olm a düzeyinde m erkezcilik 
so runudur. Belli b ir biçim de, b u g ü n  b ir yandan K om ünist 
Parti dönem iyle karıştırılan, yönetim  birim leriyle birlikte 
m erkezi ik tidar ile, diğer yandan, 1917 öncesi zemstvosfon  
o lsun ya da 1917 sonrası sovyetleri olsun, temsil gücü b u 
lunan  organlar arasında her zam an varlığını sürdürm üş 
olan eski zıtlığı yeniden görürüz. Oysa, seçilmişlerin 
(zemstvos) uzm anlıkları ya da reel tem siliyet güçleri (sov- 
yet) her ne olursa olsun, ne zemsivoslar, ne de sovyetler sı
nırlı bir yerel yönetim in kapasitelerini aşmışlardı. Bilindiği
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gibi, SSCB tarih i 1917'den itibaren doğrudan  dem okrasi
nin  ifadesi o lan alt kadem elerdeki güçlerin, dem okratik  
m erkeziyetçiliğin havarisi ve üyesi o lan üst kademelerce 
özûm lenm eleriyle açıklanabilir. G orbaçov'un 1988’de yap
m ak istediği sovyetleri yeniden canlandırm aktı, yani tem 
sil gücü olanlara haklarını ve kapasitelerini iade etm ek. 
1993-1994 yıllarında, Yeltsin bunları o rtadan kaldırdı. Bu 
çelişkinin anlam ı nedir?

G erçek sorun , aşağıda olduğu gibi, yukarıda da güçle
rin paylaşım ının bilinm esidir. B unun için, Yeltsin başka
nın tem silcilerini -mamestnik, temsilci- ülkelere, bölgelere 
atam aya koyuldu, atanm ış olan vali de M oskova'dan geli
yordu. Öyle ki, özerk yerel bir yönetim  hâlâ var o lam am ış
tır. Saint-Petersbourg'un belediye başkanı Sobtçak, güçsüz 
oldukları için sovyetlerin gereksiz oldukların ı söylem ekten 
çekinm em ektedir. “Aslında, biricik kapasiteleri kararları 
torpillem ektir." Daha şem atik b ir biçim de diyebiliriz ki, 
1917'de, yerel sovyetler okum am ış ve eğitim siz insanlar
dan oluşuyordu, fakat tüm  iktidar seçilm işlerin elindeydi; 
bugün ise sovyetler eğitimli ve uzm an insanlardan o luş
makta, ama yargısal kapasiteleri ya da başka bir kapasitele
ri yoktur, yalnızca iktidara KARŞI KOYMAKTALAR.

Yani, seçilmiş temel kurum  yasama, yürütm e ve yargı 
iktidarının düşünü  kurm aktadır, fakat o da güçlerin  payla
şım ından bihaberdir ve onun  bu güçsüzlüğü karşısında, 
m erkez yasama görevini de, yürütm e görevini de görür... 
Kimlik sorunları ik tidar so ru n u n u n  yalnızca hareketli bir 
değişkenidir. Bu, bizim altıncı önermemizdir.

M erkezi iktidarla tem eldeki temsilci gücün  -dün, sov- 
yetlerdi, yarın başka bir kurum  olabilir- arasındaki anlaş
m azlık sorunu daha pek çok so runu  içerir -yerel karar o r
ganlarına gerçek yürütm e gücü tanınm adığı sürece. Oysa, 
bugün, yerel iktidarlar sistem i, yani perestroykadan ve 
darbeden beri bileşimi en az değişikliğe uğram ış olan sis
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tem, m uhalefetin, kimliğe bağlı ayrılıkçılığın, reform  m u
halifliğinin belkem iğini o luşturur. Eski bölge Sovyetlerinin 
başkanları, % 80  oranında parti aygıtından gelm işlerdir. 
Yeltsin ile Parlam ento arasındaki kanlı güç denem esinden 
sonra, bun lar saf dışı edilebilirlerdi (Eylül 1993).

Garip bir parkur... Nomenfekıtura, rövanşını, kimliğe 
ilişkin refleks hareketleri kışkırtarak ve orada burada m er
kezcilik karşıtı b ir milliyetçiliği teşvik ederek, bölgelerin
deki yurttaşların  çıkarları adına, temsilci gücün kanalıyla 
alm ak istem ektedir; işte bu nedenle, d ün  G orbaçov'u in 
dirm eye çalışan pazar karşıtlarına Yeltsin kim i haklar tan ı
maya başlamıştır. Yeltsin, yavaş yavaş ve zikzaklar çizerek, 
yenilgiye uğrayan rakibinin -ve ö n cü lünün- güttüğü politi
kanın  aynını uygulam aya başlam ıştır.

Bu önerm eler genellikle etnik, etnik-dilsel ya da d in 
sel görüşlere bağlı kim lik eğilim inin ya da b ir u lusun  do 
ğuşunun , tüm üyle yönetsel, siyasal ya da doğal o larak  ide
olojik -önceliklerle kesişsin ya da kesişm esin- görüşlere 
pekâlâ bağlanabileceğini gösterm ektedir. Ç eçenistan'da ve 
O m sk'ta, M urm ansk'ta ya da K uban'da, ilgili top lu lukların  
etn ik  doğalarından bağım sız olarak özerkçilik tüm  veriler
le tem as etm ektedir.

Bu da, b ir u lusun  hem  süreklilik... hem  de geçişlilik 
gösteren bir o luşum  o lduğunu  kanıtlam aya götürür.



XI. BÖLÜM

Sömürgeciliğin Tasfiyesine Darbe

Ö zgürlüğe kavuşan halklar “y ıkın tılardan yeni b ir düzen 
doğacağım ” ve bu  özgürlük m ücadelelerinden kaynakla
nan  kararsızlık ortam ının son  bulacağım  sanıyorlardı. Oy
sa “zaferin kahram anları o lan askerlerin  ve subayların şid
det duygulan, gururları, güce kavuşm a iştahları, sonunda 
iktidarın askerileşm esine neden o ldu  ve b u n u n  kurbanları 
da kentleşm iş sınıflar oldu (...)” “Bu hareket yürürlük tek i 
siyasal sistem in görece dem okratikleşm esine yol açm ış ol
sa da” (...), “d ü n ü n  eşitsizlikleri, k im ilerinin ilerlem elerini 
sağlam ak üzere, yerlerini başka eşitsizliklere bırakm ışlardı 
(...)” Genel olarak, kurum laşan rejim ler öyle bir hale gel
m işlerdi ki “yaşanacak bir değişikliğin havariliğini yapmış 
olanlar, kentli seçkinler ve orta sınıflar, yani bağımsızlığa 
götüren bilincin kazanılm asına kaynaklık edenler bu re
jim ler dolayısıyla inandırıcılıklarını yitirm işlerdi.”
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Bu teşhis, doğrudan, René D um ont'nun L‘Afrique Noi
re est mal partie (1962) eserinden alınm ış gibi görünür. 
B unun Afrika ile h içbir ilgisi yoklur. Yazar, yüzyıl öncesin
de, bağım sızlık savaşlarının ard ından  “Latin" Am erika'daki 
du rum dan  söz eder ve dayandığı yazar da A rjantinli tarihçi 
Tulio H alperin D onghi’dir. Buna göre, en  azından kısa va
dede, yerleşim cilerin bağım sızlık hareketleriyle söm ürge 
altındaki halkların özgürlük  hareketlerin in  benzeri sonuç
lara ulaşabildikleri gözlenir. Dolayısıyla, benzerlik  göste
ren noktalardan kim ilerini XX. yüzyılın ortasından beri 
bağım sız olan Afrika dışındaki ülkelerde de görürüz.

Bu benzerliğin nedenlerinden biri de, XIX. ve XX. 
yüzyıllarda ortaya çıkan bağım sızlık hareketlerinin söm ür
gelik öncesi dönem lerde var olan ilişkilerin değişikliklere 
uğrayarak yaşam larını sürdürm eleri olgusu sayesinde aşıl
mış ve aynı zam anda, daha güçlü ve gittikçe güçlenen b ir 
hareketin darbesini yem iş olabilmeleridir...

Söm ürgelikten önceki dönem e ait bir tarihin kim i öğe
leri, söm ürgecilik nedeniyle her durum da değişikliğe uğra
yarak, yeniden ortaya çıkabilirler. Bu türden öğelere Yuka
rı Peru 'da rastlanm ıştır, bölgenin bir şekilde “m uhafaza” 
ettiği ve fetih öncesi dönem e ait bazı sürtüşm e k o n u lan  
yeniden ortaya çıkm ıştır. Ç in-H indi'nde de aynı durum  
gözlenir. V ietnam , hen ü z  özgürlüğüne kavuşm uşken, La- 
os'u ve Kamboçya’yı ele geçirmeye kalkışmıştır. Kafkas
ya'da da, Rus ve Sovyet fethine rağm en canlı kalmış anlaş
mazlık öğeleri bu lunur. Benzeri örnekleri özellikle G üney 
ve O rta Afrika'da çoğaltabiliriz.

Özellikle Kara Afrika genelinde bazı eski sürtüşm e ko 
n u lan  sıkça eski ilişki sistem lerini azdıran sın ır düzenle
meleri nedeniyle ağırlaşm ışlardır,

Fakat, söm ürgeci dönem in değişm elerine katkıda b u 
lunduğu ve daha beter hale getirdiği durum ların  yeniden 
ortaya çıkm aları daha fazla anlam  yüklüdür. Oysa zam a



Sömürgeciliğin Tas/iyesine Darbe 565

nında ata mirası bu anlaşm azlık konuların ın  sonsuza ka
dar uyuştu ru lm uş oldukları sanılm ıştı. Jean-Pierre Chré- 
tien 'in  yaptığı etno-tarihsel incelem eler, 1972 yılından beri 
H u tu lar ve Tutsiler arasında yeniden kanlı savaşların sü r
düğü Burundi ve R uanda'dan çok  iyi örneklerle doludur. 
Var olan düşm anlık  AvrupalIların gelişlerinden önceki d ö 
nem lere ait klanların farklılaşm alardan kaynaklanm aktadır 
ancak bu gruplar ve kategoriler arasındaki karşıtlığın kanlı 
bir biçim de ifade edilm esi yalnızca ellili ve altm ışlı yıllarda 
ortaya çıkm ıştır. “Siyasal çevrelerin oluşum larında oyuna 
sü rü len  etn ik  kartın  gücü n ü n  yükselm esi sonucu, gittikçe 
artan  ölçüde görünürde denetlenm esi olanaksız b ir ayrım 
cılığa, şiddet kullanım ına ve korkulara varılm ıştır. Bir uz
laşmazlığın arkaik yaşanmışlığı ile ırk tem elindeki bir uz
laşmazlığa ait iki zam an dilimi arasındaki dönem e sö m ü r
geci aşama yerleşmiştir."

AVRUPA HEGEMONYASINDAN
AMERİKAN HEGEMONYASINA

XIX. yüzyılda, en  güçlü hareket elbette endüstri devrim i- 
dir. Büyük Britanya bu devrim in itici gücü olm uş ve hem  
endüstri ü rünlerin i eritm ek için, hem  de ticari akım ları de
netleyebilm ek için, fazlaca çaba harcam aks :ın G üney 
Am erika'da tspanya'n ın  ve Portekiz'in yerlerini alm ıştır. 
İngiliz ü retim inin  harikalarını elde edebilm ek için yeni 
devletler borçlanm akta, lngilizler ise iş yapm akla yetin
m ektedirler. Yeni b ir tü r söm ürgeci pakı gelişiyordu. Av- 
rupalı sanayicilerin çıkarlarıyla yerel yönetici sınıfların çı
karları ortaklaşıyordu, ancak bir süre sonra birinciler ülke 
ekonom isinin bir bö lüm ünü  denetim leri altına alm aya baş
lamışlardı. Büyük Britanya, Peru 'da ve Arjantin 'de efendiy
di, Alman kapitalistleri ise G uatem ala'daki kahve ticaretini 
ele geçirm işlerdi. Küba'ya gelince, Am erikan şirketleri şe
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kerkam ışı ekim i yapılan toprakların m ülkiyetini alıyorlar
dı. Kısa sürede, O rta A m erika'nın da ovalarına el atılmıştı: 
B oston'un denetim indeki m uz im paratorluğu doğuyordu. 
Devlet gelirlerinin önem li b ir bö lüm ünün  güm rük ten  elde 
edildiği Haiti ve Santo-Dom ingo'da, borç veren Amerikalı 
parasını bu  güm rükleri denetim i altına alarak geri alıyor
du.

Var olan durum , uygulanan benzeri usullerle birlikte 
1870 ve 1910 yılları arasındaki dönem de M ısır'ın ve T u
nus'un  yaşadıklarıyla aynıydı.

1902 yılında yaşanan “Venezüella krizi”, A m erika Kı
tasında Avrupa hegem onyasından Birleşik Devletler hege
m onyasına geçişi belirlem iştir. Theodore Roosevelt, Vene- 
züela'dan alacağı olan tüm  kişi ve kuru luşlar adına borçlu
lara karşı silahlı b ir haçlı savaşını yürütm üştür. Alman 
Kayzer II. NVillhelm tarafından Boxerlere karşı yönetilen 
harekâtla aynı dönem e rastlayan bu m üdahale M onroe 
D oktrini adına gerçekleştirilm iştir -daha önem lisi, tıpkı 
M onroe dok trin i gibi bu  m üdahale de ahlaki ilkelere da
yandırılm ıştır. Ç ünkü, Birleşik Devletler AvrupalIlardan 
farklı b içim de iş görür.

Ingilizler, “L atin” A m erika'daki ekonom ik girişim leri
ne h içbir ahlaki ya da ideolojik anlam  yüklem em işlerdi. 
K uşkusuz, Afrika'da ya da başka yerlerde uygarlık  adına 
hareket ettik lerin i söylemişlerdi; fakat bunu  “Latin” Ame
rika'da dile getirm em işlerdi. Burada, yaptıkları bıısiness idi, 
as «sual, ve som ut avantajlar elde etm ek onlara yetiyordu. 
Tulio H alperin  D onghi, on ların  A m erikalıların tersine, öz
lerindeki püritan izm i ihraç etm ek istediklerini fark etm iş
ti; bağım sızlıklarının, devrim lerinin kaynağında yer alan 
şu  siyasal erdem  isteğini. Yankeeler Güney Am erikalıları 
kendi işlerini “sağlıklı” bir şekilde yürütebilir hale getir
mek istiyorlardı: Oysa Latin Am erikalılara bütçelerini, ü l
kelerini denetim  altına alm ak için ikiyüzlü bir kurnazlık
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gibi görünen  tavır aslında b ir tak tik ten  daha ö te  b ir şeydi: 
Gerçek bir stratejiydi.

Gerçekte, son derece açık m addi avantajların  m eşru- 
laştırılm alarına yarayan pedagojik ahlakçılığın am acı bir 
hâkim iyet ilişkisini sürekli kılm aktır. Efendi hep efendi 
olarak kalır.

M onroe D oktrini'n in  “Big stick" (büyük sopa) politi
kasının ilkeleri, Théodore Roosevelt Küba’yı (ve Filipin- 
ler'i) İspanyol hâkim iyetinden kurtarm ıştı. A m erikalılar ar
tık on ların  “güvenliği" adına, O rta  Amerika'yı ve Panama'yı 
denetim  altında tutuyordu; bu, XX. yüzyıl boyunca sü rd ü 
rülen b ir politikadır: 1915Te H aiti’ye askeri m üdahale, 
İkinci D ünya Savaşı'nın ertesinde G uatem ala'ya m üdahale, 
Küba'da C astro 'nun eylem ine karşı D om uzlar Körfezi çı
karm asına yardım  gibi pek çok  m üdahale çeşidi XX. yüzyı
lın altm ışlı ve yetm işli yıllan boyunca m uz İm paratorluğu
nun  küçük  devletçiklerine karşı, sonra da Sandinist Dev- 
rim 'e karşı N ikaragua'da uygulanm ıştı. Noam  Chom sky, 
özellikle 1976’dan beri Latin Am erika hüküm etlerine Dı
şişleri Bakanlığı ya da C1A eliyle akıtılan kredilerin  büyük
lükleriyle, bu ülkelerde insan haklarına karşı işlenen suçlar 
arasında bir bağlantının varlığını çok iyi gösterm iştir. Latin 
Amerika 1976 yılında kapılannı yeniden özellikle Kuzey 
Amerikalı, yabancı yatırım cılara açmıştı. Bu dolaylı ya da 
dolaysız yardım , hep “dem okrasi için" m ücadele adına, 
“kargaşaya” karşı ve Am erikan politikasının kendine veh
mettiği ahlaki kararlılık ilkelerine göre yapılm ıştır...

Şu var ki, Birleşik Devletler'in bu  eylem  alışkanlığı yal
nızca İspanyol Amerikası devletleriyle sınırlı kalm am ıştır. 
Endonezya, Güney Kore gibi bağımsızlığa altm ışlı yıllarda 
kavuşm uş, kom ünizm den uzak  tu tu lm ası gereken, göze
tim altındaki devletlere de yönelm iştir... Bu politika Viet
nam 'da, tarihin tanıdığı en  zalim  savaşlardan birine kay
naklık etm iştir. R ichard N ixon, SSCB'nin bu m üttefikinin
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tepesine bir atom  bom bası atam adığından ve kam uoyu ta
rafından sıkış tırtldığından, ülkeden çekilm eye karar ver
m işti (1973).

Bu politikaya eşlik eden “yardım a” gelince, dünyanın  
en  yoksul ülkelerin in  en  zengin yöneticilerini daha da zen
ginleştirm eye yaram ıştır, bu ülkelerin  en yoksul sakinleri
n in  daha da yoksullaşm aları pahasına.

SÖMÜRGELİK SONRASI İLİŞKİLERDEN 
ÇOKULUSLU EMPERYALİZME

Ellili ve altm ışlı yıllardan bu yana bağımsız olan Afrika ve 
Asya dünyasında, acaba yeni söm ürgecilikten mi, yoksa 
yeni em peryalizm den mi söz etm ek gerekir? Belki yerine 
göre, her ik isinden de...

Kara Afrika Latin Am erika'da olduğu gibi, XIX. yüzyıl
dan itibaren, bir tür sınıf söm ürgeciliğiyle tanıştı. 1961de, 
bir belediye başkanı Kam erun Başbakanı Assale'ye, “kitle
nin, ulusal egemenliğin halktan kopm akta olan bir ayrıca
lıklılar sınıfını yaratm ış olduğu duygusunu taşıdığını” söy
lüyordu (aktaran R. D um ont, L'AJVitjue Noire est mal par- 
tie). Bu, Cezayirlilerin 1993 yılında söyledikleri sözlerin 
aynıdır, şu  farkla ki Cezayir'deki bu seçkinler -ki yerleşim 
cilerin yerini alm ışlardır-, kendilerin in  de için olduğu ka
dar kitlelerin de, askerlerin ve FLN-devletin elinde bu lu 
nan  ülkeyi yönetm em ektedirler. “Dolayısıyla, hâlâ işgal al
tındayız...”

Kara Afrika'da temel endüstri yönetim dir, diye yazıla- 
bilm iştir: Yönetim, 1970 yılında Dahomey bütçesinin % 
64 'ünü  alıyordu. Fransa'da h er 100.000 kişiye b ir m illetve
kili düşerken, G abon'da her 6.000 kişiye bir milletvekili 
düşüyordu ve bir kişinin öm ür boyu çalışma sonucu elde 
edeceği kazanç bir parlam enterin  iki aylık maaşına bile 
ulaşam am aktaydı. Bu düşkün lüğün  çeşitli yanlan , özgür
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lüğe kavuşm akla doğan um utlarla ilişkilendirilerek çoğal
tılabilir... Bu durum a, başka ülkelerde, silahlanm a için ya
pılan harcam alardan doğan sefalet de eklenir, örneğin 
İrak'ta silaha ayrılan para devletin  halkın yaşam düzeyini 
iyileştirm ek için yardım larda bulunm asına engel olm uştur. 
Fakat, Irak 'ın  durum u yalnızca bir örnektir; askeri alanda 
yapılan tüm  harcam alar tüm  halkların yaşam düzeylerinin 
yerle b ir olm asına neden olm uştur. Oysa, ilk m etropoller 
bu durum a kendi endüstrilerin in  yararına geniş ölçüde 
katkıda bulunm uşlard ır -Fransa ve Büyük Britanya- ve 
böylece, söm ürgecilik sonrası “şanlı o tuzlu  y ıllarını” bera
berce yaşamışlardır. İşte, A vrupa’nın  ve on u n  eski söm ür
gelerinin ayrıcalıklı bağlarını sü rdüren  yeni söm ürgeci
liğin girdiği ilk biçim  budur. İkinci biçim  ise, söm ürgele
rin  yeni yöneticileri ile m etropollerin  siyasal ya da  mali 
çevreleri arasında kurulabilen  çıkar birliğidir.

M ongo Beti, bu  yolsuzlukların etkilerini K am erun 'un 
ortasındaki “tüm üyle yıkık" köyüne kadar nasıl o lup  da 
iletebildiklerini anlam aya çalışm ıştır... Bu yalnızca Afrika
lıların suçu m udur, diye so rar kendi kendine... Eski bir so
run mu, yoksa sahte b ir so run  m u? Sakın bu, Fransa'ya ya 
da Büyük Britanya'ya kimi avantajlar ya da tekeller -ör
neğin Sahra petrolü- sağlayan bildik usuldeki anlaşm aların 
etkileri olm asın! Bu arada eski söm ürgeler de gıda m adde
leri tarım ını geliştirecekleri yerde, ya fazla sayıda traktör 
satın alm akta ya da kahve üretim ini artırm aktadır. Burada 
bir tü r söm ürgeci paktın  yaşam ını sü rdürdüğü  görülm ek
tedir.

Son olarak, söm ürgeci dönem in bozucu etkisi olarak 
geçmişte düzenlenm iş olan sın ır çizgilerinin değiştirilem ez 
oldukları ilkesinin benim senm esi sonucu, özellikle Kara 
Afrika'da, bağım sızlık sonrası dönem de trajik  anlaşm azlık
lar ortaya çıkm ıştır -Nijerya, Çad, Kam erun vb.

G eçm işten m iras kalan bu tipteki ilişkilerin tersine gi
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den bir yönü de, m etropoller tarafından Üçüncü Dünya Ül
kelerinin yedek sanayi ordularına başvurulm asıydı. XX. 
yüzyılın o tuzlu  yıllarında başlayan göçm en işçi ithali, sö
m ürgelikten kurtu lm a yılları o lan altm ışlarda m üth iş bir 
patlam a gösterdi. Özellikle F ransa’da, m etropol işçilerinin 
talepçi eylem lerinin gücünün işverenin başarılarım  ve kâr 
oran ın ın  sabit tu tu lm asını tehlikeye soktuğu ve Fransızla
rın  pis işlerde çalışmaya giderek yanaşmaz o ldukların ın  
gözlendiği andan  itibaren, De Gaulle ve Pom pidou dönem i 
hüküm etleri ü lkedeki göçm en kitlelerinin büyüm elerine 
göz yum m uşlardı. Başlangıçta, devlete binen m addi yükü 
daha az o lduğundan  genç ve bekâr göçm enlere ağırlık ve
rilmişti. Bu işçilerin gelişiyle, em ek piyasasındaki du rum  
gerginlikten kurtu lm uştu  ve ulusal em ek gücünden daha 
akışkan bir yedek sanayi ordusu  sağlanmıştı. Yetmişli yıl
ların başlarında, kalifiye işçilerin geldikleri ülkelere göre 
dağılımı: % 23,1’i Tunuslular, % I8 'i Faslılar, % 15'9'u Ce
zayirliler, % 9,5'i eski Fransız Afrikası kökenli siyahlar 
şeklindeydi (aktaran P. Souyri, La Dynamique du capitalis
me au XXe siècle, s. 226). Böylece, kadroların, beyaz yakalı 
iş alanlarının Fransıztara ayrıldığı sömürgeci tipte bir duru
mu metropolün içinde yaratılm ış oluyordu. Fakat yavaş ya
vaş, denizaşırı topraklardan gelen göçm enlerin ülkeye kök 
salm aları ve ailelerin  kurulm asıyla bu insanların sayısı art
tı; bu  proletaryanın varlığı önceden yalnızca m ali avantaj
lar sağlıyorken bundan  sonra ulusal bütçeye b inen  yük 
arttı.

Söm ürgeleştirm e eylem inin bu  geri dönüş etkisi, Pa
kistanlIların, H intlilerin, Karayipler'den gelen göçm enle
rin  üretim  sektörlerin in  kim ilerinde, -özellikle dem iryol
larında-, İngiliz işçilerinin yerini aldıkları Büyük Britan
ya'da da gözlenir, ancak bu ülkelerden gelen seçkin sınıf 
üyeleri Weljare State 'in tıp sek törüne ve diğer hizm et bi
rim lerine de girm işlerdi. Rusya C um huriyetinde de, Sov-



yellerin  U zakdoğu bölgesinde, Koreliler alt kadem elerdeki 
görevleri işgal etm işlerdi, genellikle haklardan yoksun, ka
çak çalışan bir tü r alt-proletarya g rubu oluşturm uşlardır.

Söm ürgecilik sonrası ve yeni em peryalizm  Am erikan 
hegem onyasının yükselm esiyle etkilerini birleştirm işlerdir. 
Bu da, İkinci Dünya Savaşı'nın ertesinde söm ürgeciliğin 
tasfiyesi dönem inde Avrupa hâkim iyeti altındaki çevresel 
bölgelere AvrupalIların yerine Am erikalıların yerleşmesiyle 
gerçekleşm iştir: Suudi Arabistan, İran, Karayipler. Bağım
sızlıklarına yeni kavuşm uş devletler, hâlâ tröstlerin  deneti
m inde olan yerüstü ve yeraltı zenginliklerini, ekonom ik 
anlam da kendi denetim lerine geçirmeye çalışm ışlardı. Bu
n u n  üzerine, uygulanan m illileştirm e politikası sonucu çı
kan anlaşm azlıklar artm ış ve tersine bir du rum  yaratarak, 
dünya ekonom isini sarsıntıya uğratm ıştır -örneğin, 1973 
yılında yaşanan petrol krizi.

Artık “ağır bir külfet” haline geldiğinden, Ü çüncü 
Dünya ülkelerinden em ek gücü ithali yapam adıkları için, 
Batı ekonom isi yöneticileri, faaliyetlerinin b ir bö lüm ünü 
çevrenin yedek  insan gücünün sırtına attılar, Am erikalılar 
kendi ülkelerinde var olan yüksek ücretleri nedeniyle, eski 
söm ürgelerde -Filipinler, Singapur-, ayrıca G üney Kore, 
M eksika, Nijerya’da gittikçe artan  sayıda fabrika inşa ede
rek bu uygulam anın ilk örneğini verm işlerdir. Amerikalıla
rı ilk izleyenler ise Japon lar o lm uştur ve Tayvan, Hong- 
kong ve Singapur'da benzeri işletm eler açm ışlardır. Al
m anlar daha çok  Latin Am erika'da iş görm üşlerdir. En so
nunda sıra Fransızlara ve Ingilizlere gelm iştir. Eski söm ür
geci ülkeler yavaş yavaş çevresel proletaryanın em eğinden, 
em ek kaynağının bu yer değişikliğinden, dolaylı biçim de 
yararlanm aya başlam ışlar ve gelişm iş ülkelerin  etk in  n ü 
fuslarının gitgide büyüyen bir kesim i de bu arada ü re tim 
den kopm uş ya da asalaklaşm ıştır.

Fakat işte tam  da bu noktada, bu durum dan  hiçbir ya
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rar sağlayamayan Afrika devletleri ile, tersine, yatırım cıla
rın  yerel hüküm etlerin  ve yönetici sınıflarının yararına el
de ettikleri kârın  gittikçe artan bir bö lüm ünü bırakm aya 
zorlam asını bilm iş olan Latin Amerika ya da Asya ülkeleri 
arasında b ir ayrım  ortaya çıkm ıştır. Bu ülkeler, kendilerini 
ekonom inin  globalleşme sürecine katabilmeyi zam anında 
başarm ışlardı, artık  bu ekonom inin  bir parçası d u rum un
daydılar ve hatta Singapur ya da Tayvan örneğinde olduğu 
gibi, büyük ekonom i güçlerinin yanı sıra bunun  işleyişine 
de katılm aktadırlar. Bugün Malezya yabancı işçi ithali bile 
yapm aktadır...

Bağımsızlığa kavuşm asından bu yana şu ya da bu eski 
söm ürgenin  arasında oluşan ayrım  ve m etropollere miras 
kalan sorunlar, yalnızca ikili ilişkilerle, yeni söm ürgecilik
le ya da yeni em peryalizm le açıklanam az. B unun yerine şu 
açıklamayı yapm ak daha uygun düşer: Sömürgeciliğin tas
fiyesi olgusuna darbe vuran daha genel olgulardır, XIX. 
yüzyılda gerçekleşen endüstrileşm e gibi.

N krum ah, daha 1965'te şöyle yazmıştı: “Yeni söm ür
geciliğin tem elinde, teorik  olarak bağımsız olan ve kendi 
kendine hâkim  olm a öğelerinin tüm üne sahip o lan  bir 
devletin, gerçekte politikasının dışarıdan yönetilm esi bu lu
n u r.“ Bu yargının ilk tanım ı egemen bir devletin başkanı 
tarafından yapılm ıştır. Bu kişi, belli b ir aşam adan sonra es
ki em peryalist güçlerin  eski söm ürgeleri “içten” denetle
meyi artık  gereksiz buldukların ı, ancak bunun  yerine, bu 
ülkelerin  gelişm elerine “yardım  ettiklerini" ve görünen 
kendi varlık ların ın  yerine, U luslararası Para Fonu, Dünya 
Bankası gibi büyük bankaların  görünm eyen yönetim ini 
koyduklarını fark edebilm iştir. Burada yeni söm ürgecilik
ten çok, yeni em peryalizm  söz konusudur. Ancak ekono
m inin globalleşm esi nedeniyle bu deyim  de tam  yerinde 
kullanılam am aktadır. “Ç okulusluların  em peryalizm i” de
yimi ise, bunların  çıkarlarıyla devletlerin çıkarlarının iç içe
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geçmeleri o lgusunu aktarm am aktadır. Acaba “çokuluslu 
em peryalizm ” dem ek daha uygun olm az mı?

DÜNYANIN BİRLEŞMESİNİN GÖRÜNÜMLERİ 
VE ETKİLERI

Sömürgeciliğin başat öğelerinden biri de dünyan ın  birleş
me sürecini başlatm ış olm asıdır. Bu dinam iğin çerçevesin
de ise, söm ürgeci ülkeler ile diğer ülkeler arasındaki farklı
lıkları daha da artırm ıştır. Josue de C astro, 1967'de söm ür
geciliğin tasfiyesi dönem inde, bu öğeyi ticaret hadlerine 
ilişkin o larak teşhis etm iştir. O ndan yirmi beş yıl sonrasın 
da Paul Bairoch bu teşhisi onaylam ıştır.*

G erçekle, bu binişme, aynı zam anda bilgilendirici bir 
m ekanizm a da olm uştur; fakat yalnızca uygarlıkların bir- 
birleriyle karşılaşm aları sırasında işlem em iştir. H alkların 
büyük bölüm ü bunun  dışında kalm ış olsa da, kuşkusuz 
Am erikan kıtasında, özellikle M eksika ve Peru 'da uygarlık
ların karşılaşm aları sonucu bu m ekanizm a işlem iştir. An
cak Afrika'da, entegrasyon süreci çok daha geç başlam ıştır. 
Oysa ilhak aygıtları daha XVI.-XV1I1. yüzyıllarda işlemeye 
başlamıştı: Sürecin işlemesi 1880'li y ıllardan itibaren, daha 
çok 1900-1930'a doğru başlam ış ve ellili yıllardaki “ikinci” 
söm ürgeleştirm e dönem inden  itibaren de ciddi b ir biçimde 
çekilm ez hale gelm işti -Angola’da ve Doğu Afrika’da gözle
nen b ir gelişim. Dünya ekonom isin in  birleşm esi süreci 
H indistan 'da ülke içlerine ancak XX. yüzyılın ilk o tuz yı
lında ulaşabilm işti, sürece ilk dahil olanlar kıyıda inşa edil
miş kentlerdi ve top lum un büyük bir kesimi katm anlar 
arası uçu rum un  büyüm esine karşı koym ak zorunda kal
mıştı. Bu tektipleştirm e süreci -kültürel, hatta siyasal- b u 

* L954 y ılın d a  b ir  c ip  sa tın  a lm ak  iç in  14 çuval kahve  g e rek iy o rd u ; L962'de.
çuval sayısı 39 'a ç ıkm ıştı. Peki, ya b u gün?
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günkü İslam  dünyasında o lduğu gibi, H indistan 'da da güç
lü direnişlerle karşılanm ıştı.

Fakat, söm ürgeleştirm e ve em peryalizm  tehdidine en 
özgün yanıtı veren U zakdoğu olm uştur: İlle de Batı tipinde 
olm ayan kendine özgü m odernlik  biçim lerinin kim ilerini 
m uhafaza ederek bu  kuralların ötesine geçmiştir. Java böl
gesi ise, daha Avrupalılar gelm eden önce b ir tü r “çokulus
lu sistem ” kurm uştu .

D illerin statü leri, gelişimi de bu konuda ipuçları verir. 
Bir karşılaştırm a yapalım. Birinci aşama: Sömürge ü lkesin
de, Fransız, İngiliz ya da İspanyol kişi, yerli d ilini yalnızca 
daha iyi em ir verebilm ek için öğrenir. İkinci aşama: O nlan  
fazlaca uyandırm a riskine girm em ek için, aynı kişiler yerli
lere m etropol k ü ltü rü n ü  öğretip öğretm em ekte kararsız 
kalırlar. Ü çüncü aşama: Anglosaksonlar, Fransızlar, Ruslar 
ve özellikle Sovyetler, teknik, ekonom ik, politik ya da k ü l
türel avantajlarını sürekli kılm ak için, kendi d illerinin öğ
retilm esini geliştirirler. XX. yüzyılın ' sonunda ise yepyeni 
b ir aşama daha gelir: Japon  endüstrisin in  Birleşik Devlet- 
ler'de kurduğu  bağlı şirketlerin  dışında kalm am ak için , bu  
kez A m erikalılar Japonca öğrenm ek zorunda kalırlar.

XVI. yüzyılda, b irden  fazla ekonom i-dünya bu lu n u rk en  
-Ç in , Batı, T ürk-lslam  dünyası-, geri dönülm ez biçim de 
b ir birleşm e gerçekleşm iştir, sistem  dışında kalan kendi 
içine kapalı h içbir bölge kalm am ıştır artık.

XVI. yüzyıldan XX. yüzyıla kadar gözlenen birinci o l
gu  dünyan ın  birleşm e sürecin in  hızlanm asıdır. Birinci 
D ünya Savaşı'nı önceleyen kuşaklar boyunca ve eskiden 
olduğundan  çok daha büyük  bir hızla m esafeler küçü l
m üştür. D ünya hiç bu denli ufalm amıştı. Ticaret ve A vru
palI yayılmacılığı Doğu ile Batı arasındaki bağları s ık la ş tır
m ıştı. Bu birleşm enin sonuçlan  önceden tahm in edilem i
yordu. Ve yaşanan sonuçlar yalnızca söm ürgelere ilişkin



olm am ıştı.
Böylece A vrupa'nın kendinde hüküm dar, rakip, yasa, 

patron, aile, subay gibi geleneksel ve iyice belirlenm iş o to 
ritelere yenileri eklenm işti: Bunlar isimsiz ve denetim  d ı
şıydılar; bazLİan geleneksel tarım  sek tö rünü  yıkıma uğrata
cak ani fiyat iniş ve çıkışlarına neden  olan genişlem enin 
ürünüyken, bazıları da günün  m odasını değiştiriyorlardı 
(dam ak tadındaki, kum aşlardaki, takılardaki ve b ir süre 
sonra da, boş zam anları değerlendirm e biçim lerindeki d e 
ğişiklikler); tüm üyle Avrupa'ya özgü kalan bu  değişiklikler 
nedeniyle teknik alanlarda gerçekleşen İlerlemeler, henüz 
yapılmış buluşların  yerine yenilerini geliştirerek eskisini 
hüküm süz kılıyor ya da dünyan ın  yaşı kadar eski m eslek
lerin  yok olm alarına neden oluyordu.

Oysa bugün, söm ürgeciliğin tasfiyesi çağının ard ın 
dan, bu  olgular dünyanın  sin ir sistem inin en  ücra noktala
rına kadar ulaşm ıştır. And D ağları'nın yüksek yaylaları da, 
Kara Afrika da bu  felaketlere aynı ö lçülerde uğram aktadır; 
bu yöreler, eski söm ürge ülkesi halkların ın  özgürlüğe ka
vuşm alarını da, başka halkların  siyasal ya da kültürel 
özerkliğe yönelm elerini de görm ezden gelm iş o lan piyasa
ların birleşm eleri olgusu yüzünden yıkım a uğradıklarına 
tanık olm aktadır. Gözle görülen efendi, İster söm ürgecinin 
kendisi, ister W all Street, ister Brüksel, ister altın  fiyatı o l
sun  hiçbir şey değişm em iştir.

Etkileri karşılaştırılabilir niteliktedirler.
Avrupa’da yüzyılın başında, yurttaşlar kitlesi ekono

miye kom uta eden m ekanizm alardan bihaberdi. Bugün, 
hâlâ aynı durum dadır; ancak daha bilinçlidir. Bu anlaşıl
maz dünyada, bireylerin her b iri başına gelen felaketten 
kaçm anın bir yolunu aram ıştır. XIX. yüzyıl sonu  ve XX. 
yüzyıl başı Avrupa kentlerinde ve kırsal kesim lerinde, dine 
geri yönelme olgusuna aynen rastlanır, bu hareketin  F ran 
sa'daki lideri Charles Péguy, Rusya'daki lideri Vladimir So-

Sömürgeciliğin Tas/iyesine Darbe 575



576 Sömürgecilik Tarihi

loviev’dir. Ancak, hareketlerin  hepsi de dinsel çerçeveden 
b ir yardım  yolu bulabilm iş değildir. Bu yüzyılın başında, 
A vrupa’n ın  tüm ünde gündelik  olay basınının gelişmesi bu 
kaçış gereksinim inin b ir göstergesidir. Başka kim ileri, bu  
kaçış için, alkolü ya da bilinçli ö lüm ü seçmişlerdir. Durk- 
heim 'ın  1902 yılında in tihar üzerine b ir kitap yazmış o l
m ası rastlantı değ ild ir

Bunlar, kendini konumlandırma noktalarının yitirilm ele
rinin ilk  belirtileridir. Fakat, çok sayıdaki başka kişiler 
farklı b ir biçim de tepki gösterirler; bir sıçramayla, bireysel 
ya da o rtak  bir isyanla karşı çıkarlar, öyle ki genellikle ba
şa baş giden göç etm e ve devrim  yapm a olguları ortaklaşa
rak  (bu çalışm ada buna fazla değinilm em iştir), yaşanan fe
lakete karşı bir yanıt olm uşlardır. Bu bağlamda, Bakunin'in 
yurdu  Rusya ve M alatesta'nın yurdu İtalya, terk etm e eyle
m inin  görüldüğü iki büyük ülke o lm uştur; aynı zam anda 
bu yüzyıla özgü krize, savaşa karşı verilen iki yanıtın taşı
yıcısı olm uştur: kom ünizm  ve faşizm.

Peki, söm ürgelerin sona erm esinden bu yana ne gö rü 
rüz?

Çağım ızın kararsızlığı ve ekonom ik ya da toplum sal 
işleyişi denetleyem eyen yöneticilerin  acizlikleri karşısında, 
m istisizm in yeniden doğuşuna b ir kez daha tanık o lu n 
m aktadır, Batı toplum ları akıldışına doğru çekilm ektedir, 
Batı d ışından gelen tüm  inanç sistem  ve biçim leri büyük 
ölçüde kabul görm ektedir. G özlenen b ir başka olgu da, 
gençlerin elinde atalarım ızın içki şişesinin yerini alan 
uyuşturucudur. O rtaklaşa eylemlere gelince, bun lar da gö
çü n  ve isyanın buluşm a noktalarında ortaya çıkarlar; bu , 
söm ürgeciliğin tasfiyesi sürecinin  iflasına karşı bir tepki
dir, Arap, T ürk , İran dünyasında entegrist lslam ın yeniden 
doğm asıdır.

Birincisine bağlı olan ikinci olgu, yalnızca bireylerle 
değil uluslarla da ilgilidir, devletler ve etnik topluluklarla
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da. XX. yüzyılın başında, endüstriyel faaliyetlerin coğrafi 
tem elde belli bölgelerde yoğunlaşm alarına ilişkin gelişm e
ler ve kapitalizm in gelişmesi, endüstri öncesi dönem de bi
linm eyen genel ekonom ik olguları belirlem işlerdir. Ö rne
ğin, İngiliz tarım  sek törünün  tüm ü kaderinin 1846 tarihli 
liberal yasalarla değiştiğini görm üştür. Daha sonraları, iki 
savaş arası dönem de Brezilya'daki kahve üretim i ve 1959 
sonrasında Küba'daki şeker üretim i, yine aynı biçim de b ir
denbire ö lüm cül birer darbe yem işlerdir.

Bunun ardından tarım  ü rün lerin in  ve ham m addelerin 
fiyatları dibe vurm uş, Birleşik Devletler M erkez Banka- 
sı'n ın  kışkırtm asıyla faiz oranları artm ış ve Borç Krizi dö 
nem i yaşanm ıştır ki, bu sonuncusu  1982 yılından bu yana 
kaynakların tersine transfer edilm elerine yol açm ıştır, eski 
söm ürge ülkeleri zengin ülkelere ellerine geçenden fazla 
oranda finans kaynakları transfer etm ektedirler. U luslara
rası ticaret, ülkeleri bü tünsel olarak nadiren yoksullaştır
m ıştır, am a geleneksel yöntem le üretim  yapan toplum sal 
katm anların  m ahvına neden olm uştur; bağım sızlık ya da 
değil.

G ünüm üzde, uzm anlaşm anın tüm üyle mahvettiği ül
keler Afrika ülkeleridir. Öyle ki, önce A vrupa’da daha son
ra günüm üzde çok sayıda ülkede, her u lus ya da her devlet 
kendi refahını, kendi gelişm esini, hatta kendi varlığını kıs
kanan düşm anlarla çevrili o lduğu duygusunu taşır. Bir 
toplum , kendi soluğunu kesme işlem ini kurallara bağlayan 
uluslararası uygulam aları şiddet yoluyla ihlal edecek o lu r
sa bu duygular daha da güçlenir: 1917 yılından sonra 
SSCB, 1933‘ten sonra Almanya, Süveyş olayından sonra 
Mısır, 1959‘da Küba, Hum eyni dönem inde İran  vb.

Böylece, ulusal duygu öncelikle ekonom ik ve dünya
nın  birleşm esinden doğan olgular karşısında toplum ların  
ortak tepki biçim lerinden biri o lm uştur. U lusların hareketi 
yalnızca dinsel ya da ulusal baskıyla ilişkili olm ayıp, bu 
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n u n  b ir değişkenidir. U lusların  XX. yüzyıldaki yurtsever
liklerini yeniden doğan bölgecilikle ilişkilendirecek o lur
sak, bu  özelliği daha iyi anlayabiliriz. 5u  olgu, Rus İm para
torluğunda daha çok çarlık dönem inde çok canlı b ir bi
çim de ortaya çıkm ıştır. Demiryolu hatlarının artm asıyla, 
Rus yerleşim ciler bu dem iryolu hatları boyunca yerleşirler 
ve bu da, yalnızca Finli, Tatar, G ürcü vb. Rus olarak kabul 
edilm em iş top lu lukların  değil, aynı zam anda UkraynalIla
rın , M ordvaların, M arilerin de tepkilerine neden olur...

Bugün, diyebiliriz ki U kraynalIlar için Rusça konuşm a 
zorunluluğu ile, Fransız ilkokul öğrencileri için yerel ağız
da konuşm a yasağı arasında yalnızca bir derece farkı var
dır; bu, devletin m erkezileşm esine karşı geliştirilen b ir di
reniş biçim idir. 1877'de, Fransa 'da Provence ya da Brötan- 
ya bölgeciliğinin yeniden doğuşu, İtalya'da güney bölgesi
ne ilişkin so ru n u n  hâlâ canlı kalm ası ya da Sicilya sorunu  
hep aynı doğaya sahip olgulardır, bu  da b ir yurtseverliktir, 
ama şim diki zam ana aykırı kalm aktadır.

Fakat, günüm üzde uzun süredir toprağa göm ülü ka
lan b ir olgu yeniden gün ışığına çıkm akta ve yayılm akta
dır. Yalnızca dem okrasinin  varlığının her tü rd en  şiddet ey
lem ini geçersiz kıldığı Korsika'da, Belçika Valon bölgesin
de, İspanya Bask bölgesinde değil, am a küçük A vrupa'nın 
dışında söm ürgeci baskıdan kurtu lm uş ülkelerde -ya da 
kendilerini ekonom ik olarak bağım lı kılanlardan k u rtu l
m uş ülkelerde-, ü lkenin  m uhafazası için m eşrulaşan güçlü 
b ir devlet ortaya çıkar çıkm az ve bu  devlet, k im liklerini 
yeniden keşfeden koskoca toplulukları, m ikro-ulusları ya 
da ulusları topluca hor görm üştür. A tatürk 'ün dönem in
den beri Kürtler, Cezayir’de Kabililer, Sahraviler ve Hintli- 
lik adına Kongre Partisi'nin tekelciliğini bir türlü hazm e
dem eyen H indistan 'ın  binbir ulusu aynı bölgecilik iddiala
rıyla ortaya çıkm ışlardır

A zınlıkların kurum sal merkeziyetçiliğe b ir yanıtı olan
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bir m erkezkaç hareketine tanık  oluyoruz, hareketin  kendi
si de dış dünyanın  her devlet, her top lu luk  üzerinde uygu
ladığı tehdide karşı b ir yanıttır.

Kurumsal ve bürokratik tektıpleştirme devletin gelişm e
siyle birlikte kendini gösterir. Batı'da b u n u n  başlam a tarihi 
XVI. yüzyıl, Fransız Devrimi ya da teknokratik  çağın baş
langıcı olarak kabul edilir. Bu olgu sırasıyla d in  adam ları 
sınıfı, askerler, m em urlar, yüksek bürokratlar, akadem is
yenler ve başka uzm anlar gibi m erkezi ik tidarın  yayılım 
alanlarını genişleten toplum sal g rupların  sayılarının artm a
sıyla kendini ifade etm iştir. Bu grupların  ilerlem esi, m er
kez ile çevre arasındaki toplum sal mesafenin artmasL so n u 
cunu  verm iştir. Bu da, sistem e dahil olm ayan öğelerin d ış
lanm alarını getirm iştir: “İç bölgelerde”, kimi bölgelerin tü 
m ünde ve kim i proleter u luslarda ve bürokrasin in  u luslar 
üstü  b ir konum a geldiğinden beri de gelişmiş ü lkelerde bi
le böyle dışlanm ış gruplar ya da başka her tü rden  ortak  
kurbanlar ortaya çıkm ıştır. XIX. yüzyıla gelindiğinde, 
Cevennes bölgesindeki köylü, subayının apoletlerinde eski 
efendisinin yüzünü görüyordu. G ünüm üzde ise iktidar, 
kaym akam ın ya da m illetvekilinin değil, Brüksel Komisyo- 
n u 'nun  elindedir. Kendini konumlama noktalarını yitiren  
yurttaş, başvuru noktalarını da  yitirmiştir. Ve bu  olgu, sö
mürgeci dönem in sonundan  itibaren doğm uş olan ya da 
yeniden doğm uş olan yeni devletler için de söz konusudur. 
Sömürgeleştirm eye bağlı olarak “temsili dem okrasi” biçim 
lerinden dik tatörlük  biçim lerine kadar dünyanın  Batılılaş
ması kurum ların  tektipleşm esi noktasına ulaşm ıştır. Aynı 
işlev kaydırm alarına Kara Afrika'da ya da G üneydoğu As
ya'da da rastlanır.

U luslararası konferanslara en az sayıda uzm an gönde
renler “proleter" u luslar değildir. Bu ülkelerdeki siyasal 
personel d iğer ülkelerdekine eşdeğerdir: M inicik Barba
dos'un  bile kendi m illetvekilleri, kendi elçileri, kendi eski
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bakan korteji vb. vardır.
Kültürel birleşme de m addi birleşm e gibi tektipleşm e 

eğilimi gösterir, ancak burada daha çok  “C olom b tipi deği
şim ” denen b ir ardışıklık söz konusudur, A tlantik 'i b ir 
yönde ya da diğer yönde geçen gıda ürünleri ya da diğer 
ü rün ler dışında -hindi, mısır, at vb.-, bam başka uygarlıkla
ra ait kim i ü rü n ler de -çay, kahve, tü tün...- yeni bir m oda 
olarak kim lik kazanm ıştır...

Bu birleşm eye başka bazı alanlarda da rastlanır.... En 
evrensel olanı kuşkusuz danstır; çünkü , bu alandaki fetih 
süreci Kara A m erika'dan başlam ıştır. Beyaz adam , Siyah 
Venüs'e olan genellikle bastırılm ış tu tk u su n u n  içinde, zen
ci danslarını kabul eder, ancak aradaki mesafeyi artırm ış
tır. Birincisi lundu idi; bu, XVIII. yüzyılda kadın ve erkek 
siyah-beyaz melezleri tarafından benim senm iş, Bantu kö
kenli erotik b ir danstı. A rdından, Buenos Aires'in siyahla
rın ın  tango çılg ın lan  gelir, bu  dans m elezleşm iştir, içinde 
yalntzca cinsel eylem in ufak b ir izini taşır ve Avrupa'yla 
Birleşik Devletler'e yayılm adan Önce Arjantin 'de b ir tür 
ulusal dans haline gelir. D erken, Afrikalı kökenlerine 
oranla yum uşatılm ış olan rum ba gibi, yavaş yavaş b ir be
yaz dansı konum una gelen Brezilya sam bası ortaya çıkar, 
vb.

Zenci müziği -caz ve diğer türleri- tüm  dünyayı kuşa
tırken Afrika sanatın ın  izlediği yol daha zorlu olm uştur. 
XVI. yüzyılda Afrika'dan küçük  heykelcikler getirirken, 
bunlara “tuhaf pu tlar” deniliyordu. 1886'da, Pierre Savorg
nan de Brazza'nın b ir görev gezisinin ard ından  düzenlenen 
ilk büyük sergide bu “pu tlara” “ilkel sanat" denm işti. Ser
giyi neredeyse 30.000 kişi gezmişti, ama Doğa Tarihi Mü- 
zesi'ne bağlı Botanik Bahçesi'nin portakal bahçesinde d ü 
zenlenm işti... bu da, Sergİ'nin statüsünü  belirliyordu. Yine 
Paris'te, 1889 yılı Evrensel Sergisi'nde, düzenleyicilerin ka
falarındaki düşünce söm ürgeci anlayışı popüler b ir hale
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getirm ekti. Elbette ki, bu heykel sergisinin inceliklerini 
görebilecek koleksiyoncular da vardı, am a sanat ü rün leri 
üzerinde yapılan yayınların çoğu coğrafyacıların, etnolog
ların, an tropologların  ellerinden çıkmaydı.

1905 dolaylarında, V lam inck ve G auguin, Matisse ve 
Apollinaire ile birlikte Afrika heykel sanatın ın  büyük 
kâşifleriydiler. Cari E instein da, m odern sanatı onca etkile
m iş olan Afrika heykelleri estetiği üzerine ilk m etinleri ya
yım lamıştı. 1912 yılında Gil Blas'ın zenci “sanatı” üzerine 
yazdığı b ir yazıyla iş “resm en” m eşrulaştırılm ıştı. 1917 yı
lında Jean  Cocteau zenci sanatı üzerine şunları yazabilmiş- 
ti: “Bu sanat, çocukluğun, çılgınlığın düş kırıcı pırıltılarıy
la değil, insan uygarlığının en soylu stilleriyle akrabadır."

Ö nem li olan nokta şudur ki, F laubert'in  Salammhö'su 
ya da Loti'nin ya da D elacroix'nin oryantalizm i dönem leri
ne göre, gerçekleşen kopukluk  artık  daha ciddi boyutlar
dadır: İğrenç düşüncelere sahip  kafaları oyalayacağımıza, 
daha çok, bir uygarlığı yeniden sorgulam ayı yeğliyoruz. 
Yaşanan devrim  çok daha ilerilere gitm ektedir, örneğin Vo
odoo geleneğinden gelen resim  sanatıyla, estetik  biçim ler
den  çok sem bollere dayanmaya başlar ve yapılan tablolar
da boşlukların  düzenlenm esi büyüsel m antık  çeşitlem eleri
ne eşdüşer, ressam Hervé Telem aque ya da H ector Hyppo- 
Lite’te görüldüğü gibi.

Bu sanatın  kabul görm esi onu kültürel birleşm e sü re
cin in  içine sokm uştu, ancak her tü rlü  tektipleşm e sapm a
larından koruyarak. Aynı şeyi daha sonra Afrika sinem ast 
da yaşam ıştır, elbette H in t sinem asının yaptığı gibi o da 
Batı teknik  ekolüne yönelm işti, ama estetik kim liğini de 
muhafaza etmişti.

Bir olgu daha. Ö zgürlük m ücadeleleri, bağımsızlığa 
kavuşulm ası, XVI. yüzyıldan itibaren başlatılan çeşitli b ir
leşme süreçlerini hiçbir biçim de durduram am ıştır. B un
dan, ekonom ik alanda söz etm iştik ve tektipleştirm e işlemi
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siyasal rejim lerin doğasına da bulaşm ıştır. Fakat bu m üca
delelerden beklenen sonuçların  hiç değilse b ir bö lüm ünün  
iptali -kuşkusuz bu devletler, kendilerini yönetm ekted ir
ler, ancak top lum un  ve üretim in  işleyişini artık  denetleye
m em ektedirler-, tepkilere yol açan b ir başka olguyu daha 
belirgin hale getirm iştir: bilgilendirm enin ve m edyaların 
tektipleşm esi.

Bu olguyu Batı dünyası çok iyi tanım aktadır, çünkü  
sahnenin  ö n ü n ü  işgal eder. İster Springer’le, H ersanfla, 
M urdoch'la yazılı basın olsun, ister televizyon olsun, b ir
leşmeye doğru gidiş tam yol ilerlem ektedir. Burada önem li 
b ir nokta, televizyon haberciliğinin uyduların  doğrudan  e t
kisiyle, medyaları denetleyenlerin eylem lerinden bağımsız 
bir şekilde tektipleşm esidir, bu da tem erküz etkisinin üze
rine eklenmektedir. Bu durum , halen çok iyi işlem ekte olan 
bir standartlaşm aya neden olm aktadır. Film e alm an ve de
ğişik kanallara (BBC, TFI, RAİ, CBS vb.) dağıtım ı yapılan 
yüz “konu” üzerinde, on  yıldan bu yana ortak  görün tü  sa
yısı çok özel b ir biçim de durm adan artm aktad ır, oysa yerel 
işlerin ve çeşitli durum ların  dışında her kanalın  özerk gö
rüntü ler/haberler üretm e kapasitesi azalm aktadır. Televiz
yonum uzu ister L ondra’da, ister Kahire'de ya da Lima'da 
açalım  tem elde aynı görüntüleri görürüz. Bu noktada, 
Ü çüncü Dünya ülkelerinde, yani geneli itibariyle eski sö 
m ürgelerde görüntüye ve sese ulaşam ayan herkesin  buna 
nasıl itiraz ettiğini tahm in edebiliriz.

Bu arada, yerel radyoların, video film lerinin gerçek 
anlam da b ir karşı bilgi yayımlama olanakları da yoktur.

Fakat, b ir karşı çözüm lem e vardır ve o luşm aktadır, 
ancak başka düzeylerde. Bu, kuşkusuz çağım ızın bir para
doksudur, ne denli canlıysa o denli standartlaşm aya doğru 
da itilm ektedir.

Olgu özel bir alanda kendini kanıtlam aktadır, tarihsel 
çözüm lem e alanında, yani merkezi b ir alanda; çünkü  za-
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m anım tzm  anlatılm asına hükm etm ekte ve u lusların  ve et- 
n ilerin  kim liklerini muhafaza etm ektedir.

Ö rneğin SSCB’de, Parti'nin tarih in  anlam ını ve hareke
tini b ir başına som utlaştırdığı düşüncesiyle, tarih in  uzun 
b ir sû re  boyunca iktidarın  hizm etinde olm ası nedeniyle, 
tarih in  b ir karşı çözüm lem esini yapanlar, b ir tü r kaçak yol
dan önce m uhalifler, sonra sistem  dışı kalanlar olm uştur. 
Bu karşı çözüm lem eye kulak verenlerin  sayısı az olm uştur, 
çünkü ülkede b u n u n  muhafazasını sağlayacak hiçbir k u ru 
ma dayandırılm ıyordu, işte bu  nedenle, yaşayabileceğine 
inanır inanm az, Polonya'daki Solidarnocz k u ru m u n u n  ilk 
tasarılarından biri tarihi yeniden yazmak olm uştu; bir ö n 
ceki yüzyılın sosyalistlerinden M ehring ve Jaurès de, resmi 
tarihe karşı koym ak için, sın ıf m ücadelesi üzerinden tarihe 
yeniden bakıp  yine benzeri bir girişim de bulunm uşlardı.

Fakat daha eski dönem lerde bu sorgulam anın örneği
ni verenler eski söm ürge halkları olm uştu: Kara Afrika'nın 
gezgin ozanları, M üslüm an ülkelerin  uleması ve yerel şeyh
leri, hâkim  gücün bilgilendirm esine ve tarih ine karşı, olay
lar ve anlatım  üzerine bir m ücadele, aynı zam anda söm ür
geci anlayışı m eşru kılan değerlerin  sorgulanm ası üzerine 
bir m ücadele verm işlerdir. Birleşik Devletler'deki siyahlar 
bu çalışm ayı daha 1794'te başlatm ışlardı... G ünüm üze ge
lince Birleşik Devletler'de Kızılderililer, Ispanya'da Kata- 
lanlar, Fransa'da Ûccitanlar ve hem en her yerde kadın ö r
gütleri aynı şeyi yapm aktadırlar.

Ö nce sözlü gelenek, daha sonra film yapımı, uzun  sü 
re bu karşı bilgilendirm enin dağıtım ında en  çok  kullanılan 
biçim ler olm uştur. Altmışlı yıllar boyunca, M agrip'te ve 
Am erika’nın And Dağları bölgesinde (özellikle Kolombi
ya'da), yalnızca kentlerin  ayrıcalıklı insanlarının, söm ürge
cilerin ellerinde bulunan radyo aygıtı karşısında, transis- 
törlü radyo aygıtı karşı medya ro lünü  oynam ıştır. G ünü
m üzde, Document sur le travail forcé en URRS (SSCB'de zo
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run lu  çalıştırm a üzerine Belge) (Letonya, 1976), The Black 
Hills are not fo r  Sale (C hicano US, 1974), Un jour de grève 
aux  usines Wonder (Fransa, 1968) gibi birkaç video filmi 
eseri saymakla, tarihsel bilginin tektipleştirilm esi karşısın
da, h e r top lum un kendi karşı tarih in i yazdığını açıkça an 
larız. Sinema sanatında bu* örnekleri daha da çoğaltabiliriz, 
Senegal'de İslam hâkim iyetini (bilginin ve ik tidarın  hâ
kim i) vurgulayan Ceddo'dan, İspanyol fethi üzerine İnka 
görüşünü veren P eru ’daki Tupac Arnaru 'ya kadar.

H er şey sanki tektipleşm eye doğru olan gidişin kend i
si dünya üzerine bakışların parsellenm esini içeriyorm uş 
gibi, söm ürge toplum ların ın  öncülüğünü yapm ış oldukları 
b ir etno-m erkezciliğe dönüş biçim inde olup bitm ektedir. 
Bugün, Kafkasya'da ve Balkanlarda olan ayrışma bu olgu
nun  b ir kanıtıdır.

Sömürgecilik sonrası çağı vurgulayan son olgu ise, tari
hin  “ilerlem esinin" ve söm ürgeleştirm e hareketlerin in  da
yanaklarının sorgulanm asının, XIX. yüzyılda bilim in gele
ceğine olan inancı korelatif bir şekilde yakalam ış o lm a
sıdır.

Aslında kam uoyunu büyüleyen, bilim in kendisinden 
çok on u n  uygulam aları olm uştu: dem iryolları, telgraf, aşı
lar vb. Bu uygulam alar H indistan 'ı, Japonya'yı hayran b ı
rakm ıştı. Oysa Avrupa'da, bu buluşların  arkasında hep m a
tem atiği bu luruz, istatistik yasaları yavaş yavaş Yasaların 
Ruhu'nun yerini alır. XX. yüzyılın başında siyasal program 
lar dünyan ın  bilgiççe bir yorum u olm a iddiasm daydılar: 
M arx'in “bilimsel" sosyalizmi, K ropotkin 'in  “b ilim sel” 
anarşizm i, vb. “görüşlerinden", ideolojilerinden bağımsız 
olarak, Lenin'in, Dr. Schacht'm  ve F. D. Roosevelt'in, aynı 
zam anlarda Keynes’in eserlerini okum uş ve üzerinde no t
lar almış olm aları anlam lıdır. Ö zerk b ir gelişme planı se r
gileyen yalnızca Japonya olm uştur. Batı'da XX. yüzyılda kı
lıcın ya da söylevin yerini düzenleyici rakam lar ve eğriler
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alm ıştır, kesin b ir şekilde hükm etm ektedirler. Büyük Sa- 
vaş'tah sonra, “artık  bizi aynı biçim de aldatam azlar" diye 
yem in edildiği doğrudur.

Böylece, Doğu'da ve Batı'da iktidara teknokratlar gel
m iştir, hepsi de bilgili ve politiktir; bun lar Stalin dönem iy
le birlikte, toplum  bilimleriyle doğa bilim leri arasında var 
olan an tik  bağı yeniden kurdukları iddiasında o lm uşlardır 
(1949'da). Parti'n in  bilgisi tüm  bilgilerin ifadesiydi ve 
SSCB'de bu bilgi kısa sûrede ekonom iye ve politikaya ko
m uta etm ekle yetinm eyip, sanata ve dilbilim e de kom uta 
etm iştir. Bu bilgi, toplum sal bünye uzm anlığından insan 
bedeni uzm anlığına uzanm ıştır, çünkü kim in aklıselim  sa
hibi olup kim in olm adığına karar verebiliyordu. O tuzlu  
yıllar boyunca Almanya'da Nazi iktidarı genetik  bilimi 
adına, kim in yaşayabilip kim in yaşayamayacağına dah i ka
rar verebiliyordu. Bu “biyolojik askerler”, bu  “hekim - 
psikiyatrlar”, bilinen dram ların  bu sorum luları, güvenleri 
sarsılm az olan ve her zam an bilginlere dayanan tüm  bu 
m utlak  rejim lerin inandırıcılıklarını yitirm elerine katkıda 
bulunm uşlardır. Eski söm ürge halklarının kü ltü rü  daha 
cöm ert görünm üş ve yeniden değer bulm uştur.

Tıp bilimi her zam an için bilim sel ik tidann  m azereti 
o lm uştur, tıpkı Pasteur E nstitüsü 'nün  Fransız söm ürgecili
ğinin m azereti olduğu gibi. Bilimsel ik tidar daha çok insan 
bedeni, onun  sağlıklı olm ası adına hareket etm iştir. Yaşa
ma m utluluğu yerine başka am açlarla kullanılan  çoğu b u 
luşların üzerlerini örten ler kim yacı-hekim ler ya da hekim - 
kim yacılar olm uştur... XX. yüzyıl henüz başlam ışken heki
m in ve bilginin otoritesine kim se itiraz etm iyordu; ancak 
günüm üzde bu du rum  değişm iştir, öncelikle en azından 
Batı'da tıbbi bakım ın halka indirilm esi sonucu , pratisyen 
hekim  simgesel gücünün  büyük  b ir bö lüm ünü yitirmiştir. 
Ancak, aynı bilim sel bilgi adına hekim in H indistan 'da k ü r
tajı teşvik ederken H ıristiyan topraklarda bunu  m ahkûm
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ettiği, belli bir hastalığın tedavisinin siyah için ayn , İtalyan 
için ayrı, San Franciscolu bir Japon için ayrı, Bostonlu bir 
lrlandah  için  ayrı o lduğunu söyleyebildiği gözlenm ektedir. 
Peki, bu  bilim sel bilginin içinde ak u p u n k tu r tedavisini ne
reye koyabiliriz? Bilim dogm atik m idir, b ir dini, b ir ideolo
jisi var m ıdır, yoksa hekim  bu bilgiyi kendi keyfince mi 
kullanm aktadır?

K uşku böylece doğm akta. Ve tıpkı zorbaların  ik tidarı
n ın  sorgulandığı gibi, bilim in de iktidarı, bilgeliği sorgu
lanm aktadır.

Bu dönüşüm ler karşısında, onlarla açıktan açığa ya da 
belirsiz bir biçim de çarpışan ikam e ideolojiterin belirdiği 
gözlenm ektedir. Öncelikle ekoloji, Kutsal Kitap'la ilgilen
m eyenlerin Kutsal Kitabı haline gelm iştir -zaten teorisyeni 
de yoktur. Ekoloji hem  ekonom inin  teknokratik  b irleşm e
siyle, hem  de k ü ltü rün  tektipleşm esiyle çarpışm akta ve 
kendini ne solda, ne de sağda görm ektedir. SSCB’de, eko
loji m illiyetçi olabilmişti; Estonya'da kirliliğe saldırırken, 
devletin  m erkezini, M oskova'yı hedef almıştı. Endüstriyle 
kirletilm iş Rusya'nın doğasını yüceltirken gelenekçidir 
(R asputin), devlete karşı m ücadele ederken goşistıir, vb. 
Başka yerlerde de durum  benzerlikler gösterir, ancak belir
sizlik özellikleri pek de  net değildir. Diğer b ir yükselen 
ideoloji ise entegrizm dir, örneğin G ürcistan 'da en  m uhafa
zakâr anlam da milliyetçiliği canlandırır. Esas başarısını ise 
özellikle İran 'da ve Fas'ta olduğu gibi belki de ellerinden 
her şeyi alınm ış azınlıkların ortaya çıkm asıyla elde etm iş
tir. Sonuç olarak, M üslüm an ülkelerde de olduğu gibi Ka
tolik  ya da Yahudi entegrizm i XX. yüzyılın büyük değişik
liklerinin karşısına dikilir.

Entegrizm in, ekolojisiyle birlikte ekonom ik ve k ü ltü 
rel birleşm e gibi hızları artan olgularla b ir araya gelmeleri, 
iyi kö tü  yok olm uş sayılan üç tipte anlaşm azlığın doğm ası
na ya da yeniden dogm asına neden olm uştur, zafer kaza
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nan ideolojiler ve M oloch Devleti zam anında bunlar bo
ğulm uştu. Bunları nasıl tanım layabiliriz?

-  Yakın tarih  evrim ini başka yerlere göre daha yavaş 
yaşamış olan bölgelerde toprak anlaşm azlıktan yeniden o r
taya çıkm aktadır: Bunlar geleneksel tipte anlaşm azlıklardır 
(Ermeni/Azeri, Rumen/M acar, Fars/Arap). Kanın, ırkın ya
sası üste çıkm ışur.

-  Aym top lum un içinde, hızlı ekonom ik evrim leşm e 
sonucu “söm ürgeci” tipten bir k onum un  doğduğu yerler
de isyan, şiddet toplum u özelliği kazanır, ele geçirilecek 
tem el şey paradır, ücretli olm akla yoksul olm ak aynıdır 
(Québec, Sicilya, Korsika, Fas, Peru, H um eyni öncesi İran, 
Fransa'daki, Brezilya'daki kent gettoları). Ayaklananların 
bayraklarının rengi çeşitlilik gösterir: inanç, kim lik, sın ıf 
mücadelesi.

-  Welfare Stute'in hâkim  olduğu yerlerde eğitim  ala
nındaki ilerlem elerle ve dünyaya açılmayla birlikte, k ü ltü 
rel anlam da kendilerini üstün  gören halklar artık  bağımlı 
durum da kalm ak istem em ektedir: Balttk cum huriyetleri
nin ya da Slovenlerin durum ları buna tipik b irer örnektir. 
İsyan hareketin i kışkırtan kü ltü rel düzeydir ve bu da kar
ma evlilikler sayısında görülen  azlıkla kendini gösterir 
(Estonyalılar ve Ruslar arasında, Slovenlerle Sırplar arasın
da).

Bu son örnekler söm ürgeci sorunla ulusal so runun  iç 
içe girdikleri anlam ına gelir. Yoksa, sonunda tek b ir sorun  
haline m i geleceklerdir?

Geriye anlayış biçim leri kalıyor.
Söm ürgecilerin çoğunda aynı “tembel” yerli söylenme 

rastlarız. Yalnızca Ruslar, XX. yüzyılın seksenli yıllarında, 
kendilerini “K azaklardan daha tem bel” görm üşlerdi (Y. 
Levada). Ama önceleri, on lar da diğerleri gibi d ü şü n ü rler
di.

Sırasıyla Ispanyollar, HollandalIlar, lngilizler vb., Fili
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pinliler, Javalılar, H indular üzerinde olum suz görüşlerini 
dile getirm işlerdir, a rd ından  da Fransızlar ya da diğerleri, 
siyahlar ya d a  Araplar, “şu  tım arlı tem beller” hakkında 
benzeri sözleri sıralayarak bayrağı devralm ışlardır...

1720 yılında dostlarından  birine yazdığı b ir m ektupta, 
F ilipinlilerin o tuz ayrı olum suz özelliğinden ilk söz eden 
Rahip G aspar de San A ugustin olm uştu . “Bunlara asla gü
venilmez, çünkü  tem bel ve her zam an aylaklık etm eye ha
zırdırlar... nankördürler, borç verilen parayı geri ödem esi
ni bilm ezler..., öylesine tem beldirler ki açtıkları b ir kapıyı 
bile kapatm azlar, iş aletlerini yerine koym asını akıl etm ez, 
oldukları yerde bırakırlar; ücretlerinden  avans çekip har
carlar, sonra da çekip giderler; hiç habersiz kiliseye girer, 
her yeri kolaçan edip buldukları her şeyi yürü tü rler, san
dalyeye öyle b ir o tu ru rlar ki sandalye kırılır, iki iş arasında 
habire uyurlar...”

Yüz yıl sonrasında, H ollanda H indistanının genel vali
si J. Siberg, zorla çalıştırm aya, ayni ücret ödenm esine son 
verilm esini öneren H ogendorp 'un liberal reform larına kar
şı koyabilm ek için yerlilerin tem bellikleri hakkında b ir te
o ri geliştirm işti. “Beş ayrı nedenden  dolayı bu yapılm am a
lıdır, diye açıklar Siberg: 1) Javalıların aşırı tem bel olm ala
rı b ir yana, hayatta kalm aları için toprağa bile ihtiyaçları 
yoktur. 2) Zorla çalıştırm a yöntem i hiç değilse o n lan n  bi
raz daha gayret etm elerini sağlam aktadır. 3) Ellerinde para 
o lduğu sürece çalışm ayacak ve ancak parası tükendiğinde 
çalışacak böylesi insanların  bu lunduğu kapitalist bir sis
tem de ekonom i liberal b ir hale getirilebilir mi? 4) Böylesi 
b ir ekonom iyi d ü şü k  fiyatla satın  alacak olan  Ç inliler ya 
da A vrupalılar olur. 5) H ogendorp 'un reform ları benim se
necek olursa, Javalı eşrafı bunları kabul etmeye nasıl zorla
yabiliriz?” (1802).

Bu, m odel niteliğindeki argüm ana hem en her yerde 
rastlanır...
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Bu “tem bellik” ister söm ürgeciliğe bir tü r d iren iş biçi
m i olsun, ister yalnızca toplum sal olsun çok çeşitli biçim 
lerde ortaya çıkar ve genel koşullar değiştikçe “tem belli
ğin” de doğası değişir... Oysa, günüm üzde sözcüğün dar 
anlam ıyla, söm ürgecilik son  bulm uş o lduğundan anlayışla
rın  birleşm eleri ve tektipleşm eleri, sonunda, “ah lak ın” 
standartlaşm ış bir gö rü n tü sü n ü n  ifadesine yol açm ıştır. Ve 
bu standart ahlakı, eski söm ürge ülkelerinin medyaları da 
tıpkı diğer medyalar gibi benim sem işlerdir.

Ö rneğin, 1917'de M alezya'nın en önem li siyasal parti
si ortak  bir eser hazırlam ıştı, Revoluci mental, (zihniyet 
devrim i); eser o n  d ö rt yazann  o rtak  bir çalışm asıydı ve ça
lışm alar eski bir enform asyon bakanı tarafından yönetil
mişti. Çalışmada Malezya top lum unun  çeşitli özellikleri ta
nım lanıyordu, söm ürgeci hareket nedeniyle sarsıntıya uğ
ramış o lan M alaylar sorum suz, tem bel, kaderci, karam sar 
bir toplum du, akıldan çok duyguların  etkisiyle hareket 
ediyorlardı, sabırlı değillerdi, verdikleri sözleri yerine getr- 
miyorlardı, zengin olm ak istiyor ama b unun  için parm ak
larını bile kıpırdatm ıyorlardı; kısacası, çizilen tablo söm ür
gecinin çizdiğinden de berbattı. Aynı çalışm ada çelişkiyi 
vurgulam ak için, “Japonların , Am erikalıların, A lm anların, 
Yahudilerin ve Ç inlilerin” iyi özelliklerinden söz edilm iş
tir. Eserde, Malezya'daki zenginliklerin  M alayların ü rü n ü  
olm adığını söylemiş o lan Vali C lifford'un tanısı yeniden 
ele alınm ıştı, ancak Revoluri mental'a göre M alayların kat
kısı olmasaydı hiçbir gelişme de kaydedilemezdi.

Sözün özü, öneriler bö lüm ünde eserin dayandığı m o
del Paul Lafargue'ın, siyahların, Karayiplilerin ve Yahudile
rin Tembellik Hakkı değildi, Rockefeller ya da Çinli m ilyo
nerler model alınıyordu ve M alayların “aşağı düzeyde ol
m alarının” nedeni olarak da yalnızca tarihsel koşullar gös
teriliyordu.

Kesinlikle öyledir.
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Bu da, şu  anlam a gelm ektedir: Para-kral b u rcunun  
hükm ü altında olan dünya zihniyetlerinin tektipleşm esi bu  
tarihin tüm  çerçevelerinden dışarı taşm aktadır, söm ürgeci
liğin ard ından  gelen darbeden ve söm ürgeciliğin “so nun
d an ” ötelere taşm aktadır.



Kronoloji

1413 Pierre d'A illy'nin Imago Mundi’si
1417 Çinliler Doğu Afrika'da
1418 Denizci Enrique ilk yolculukları ö rgü tlü 

yor
1419 Portekizliler M adeira'da
1420 Karavelanın icadı
1433 Ç inlilerin M ozambik'e son seferi
1437 Portekizliler Tanca’da felakete uğruyorlar
1445 Yeşil Burun. Portekizlilerin ilk köleleri
1455 Hk Afrika baharatı Portekiz'de
1462 A hm ed İbn M ecid'in denizcilik incelemesi
1465 Ruslar Sibirya'da.

Portekizliler G ine körfezinde. Siyah köle 
ticaretinin ilk büyük gelişimi 

1466-1472 Rus N ikitin  H indistan 'da 
1479 İspanya ile Portekiz arasında A tlantik Ada-

ları'na ilişkin Alcaçoves Antlaşması
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1485 C ristophe Colom b (Ispanya'da)
1485-1488 Diego Cao (C am ) ve Bartholom eo Diaz Ca-

pe'ta
1492 M artin Behaim 'in küresi

C hristophe Colom b Karaytpler'de
1493 Intercaetera papalık kararnam esi (Portekiz-

Ispanya)
1494 Uzakdoğu hakkında TordesiIIas Anılaşm a

sı (dünyanın  paylaşımı)
1496 Jo h n  Cabot Labrodor'da
1498 Vasco da Gama K alküta'da

1500 Brezilya’nın  keşfi
1501 Am erika'da ilk siyah köleler
1505-1515 Almeida ve A lbuquerque Portekiz im para

torluğunu kuruyor
1508-1511 Porto Rico’n u n , Jam aika 'n ın  keşfi
1510 A lbuquerque Goa'yı alıyor ve M üslüm an

halkı katlediyor
1511-1515 Diego Velasquez Küba'da. H avana'nın ku 

ruluşu
1518'e doğru Kebir ve H induizm  ile İslam ı kaynaştırm a

girişimi
1519-1521 Cortez M eksika'da
1521-1530 Portekizliler Brezilya'da
1524 Sevilla tekeli
1529 Zaragossa antlaşm ası. U zakdoğunun payla

şımı (lspanya-Portekiz)
1531-1534 Pizarro tnka İm paratorluğunu fethediyor
1532 Sao Paolo 'nun kuruluşu
1535 A rap-M üslüm anların Sahra boyunca b ü 

yük köle ticareti
Lim a'nın kuruluşu

1535-1538 De Q uesada Kolombiya'yı fethediyor
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1536 Buenos A ires’in ku ru luşu
1541 Santiago du C hili'nin kuru luşu
1546 Potosi'nin ku ru luşu
1549 François Xavier Japonya’da
1557 Portekizliler M akao'da
1560 Caracas'ın kuru luşu
1562 Jo h n  Haw kins köle ticareti yapıyor
1565 Rio de Jan e iro 'n u n  ku ru lu şu
1574 Portekizliler Angola'da
1578 Alcazarquivir çarpışm ası
1581 Am erika'da ilk siyah köleler
1584 Raleigh Virginia’da
1588 Yenilmez A rm ada'm n bozgunu

1600 İngiliz H indler K um panyası’nm  kurulm ası
1602 Hollanda Dogu H indler K um panyası'nın

kurulm ası
1605 Ingilizler Barbados'ta
1608 Cham plain Québec'te
1609 H ollandalılar Seylan’ı Portekizlilerden alı

yorlar
1619 HollandalIlar Batavya'da
1620 M ayflower'm  yolculuğu
1621 Hollanda Batı H indistan  şirketi
1624 H ollandalılar Tayvan'da
1624-1654 Portekizliler ile H ollandalılar arasında Bre

zilya için savaş
1625-1664 Fransızlar A ntiller'de
1626 Yeni A m sterdam 'ın ku ru luşu  (1664: New

York)
1632 Ruslar Y akutsk'ta
1635 Fransızlar G uadeloupe, M artinique, Sanıo-

Dom ingo'da
1637 Fransızlar Senegal'de
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1641 H ollandalIlar Malaka'yı alıyorlar
1642 M ontreal'in kuruluşu
1643 H ollandalılar C uraçao'da
1652 HollandalIlar Cape'ı kuruyorlar
1652-1674 tngiliz-H ollanda savaşlan
1655 lngilizler Jam aika'da
1660 Fransızlar Port-au-Prince'te
1664 C olbert Doğu H indler K um panyasın ı k u 

ruyor
1674 M anaos'un kuru luşu
1682 Cavalier de La Salle Louisiana'da
1668-1698 A ugsburg Birliği savaşı
1690 lngilizler Bahamaiar'da
1697 Ryswick, Fransa Haiti'yi alıyor

1702-1703 İspanya Veraset savaşı
1704 Çin törenlerine katılan  C izvitlerin m ah

kûm  edilmesi
1713 Asiento lngiliz-lspanyol antlaşm ası, Ut

recht Antlaşması
1721 M ahe'nin ku ru luşu  (Yanaon, İ723)
1729 Naçez K ızılderililerinin katliam a uğratıl

ması
1739 Am erika'da lngiliz-lspanyol çatışm ası
1741 Am iral A nson'un dünyanın  çevresini do

laşması
1744 Joseph-François Dupteix H indistan 'da
1751 Clive'ın H indistan 'da zaferi
1755 İlk "gönüllü" göçm en kafileleri Sibirya'da
1756-1763 Yedi Yıl Savaşı
1759 Jam es W olf Q uebec'i alıyor
1763 Paris antlaşm ası
1764-1792 lngilizler Lucknow 'da. M ysore'un fethi
1764 İspanyolların lngilizleri Falkland 'dan kov-
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m ak için yaptıkları sefer 
1765 M eksika'da kreol ayaklanm aları
1766-1774 O sm anlı-R us Savaşı
1769 Portekiz Mazagan’daki söm ürgesini (Fas)

terk  ediyor 
1776-1783 A m erikan bağım sızlık savaşı 
1778 Kafr savaşlarının başlangıcı
1783 Versay antlaşm ası
1788-1789 M onsenyör Pigneau de Behaine A nnam 'da
1787 Siyahların D ostlan  Derneği'nin ku ru luşu
1788 İlk  convicilerin Botany Bay'e (Sydney) gel

meleri
1793 Lord Cornwallis H indistan 'da The Perma

nent Settlement'i ihdas ediyor 
1798 A bukir çarpışm ası

1801 lngilizler H ayderabad nizam ına egem enlik
lerini dayatıyorlar
G ürcistan’ın Ruslar tarafından ilhakı

1804 H aiti'n in  bağımsızlığı
1805 Trafalgar çarpışm ası

M ehm et Ali kendin i M ısır Paşası ilan edi
yor

1806 M iranda'nm  Venezuala'da ayrılıkçı yardım ı
1807 Kuril uyuşm azlığının başlangıcı
1810 Latin  A m erika'da ayaklanm a dalgası: önce

Meksika
1812 Zulu kralı Chaka orduyu ve devleti ö rgü t

lüyor
1815 Viyana kongresi, lngilizler Cape'ta
1816 lngiliz-A şanti savaşı
1817 ABD-Seminol savaşı
1819 lngilizler S ingapur'da
1821 San M artin ve Bolivar: İspanyol Am erikası-
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1822

1823

1824
1825
1826 
1828

1830

1833
1836
1837
1838

1839

1840

1841

1842

1843
1847
1848

Sömûrgeciiik Tarihi 

n ın  bağımsızlığı
C ham pollion hiyeroglifleri çözüyor 
java 'da  H ollanda karşıtı isyanlar 
Brezilya’nın  bağımsızlığı 
Latin A m erika’n ın  "Balkanlaşması” n ın  baş
langıcı. Am erikan Kolonileştirm e D em eği 
tarafından Liberya'nın kurulm ası 
Birinci lngiliz-Birman savaşı 
M ısır Sudan'ı fethediyor 
tngilizler Gold C oast'ta (A ltın Kıyısı) 
Türkm ençay antlaşm ası: R uslar Erivan ve 
N ahcivan'da 
F ransızlar Cezayir'de
îndian Removal Act, Siyulan M ississippi'nin 
batısına sürüyor
H indler Kumpanyası tekelinin kaldırılm ası 
Texas'ın bağımsızlığı 
F ransız Kanadalıların isyanı 
Lübnan'da M aruniler ile D ürziler arasında
ki çatışm alann başlangıcı 
F ilistin 'de Yahudi yerleşim cilerin ilk köyle
ri
Birinci Ingiliz-Afgan savaşı
Yeni Zelanda'da İngiliz egemenliği
Afyon savaşının başlangıcı. İngiltere Ç in’e
karşı
A nnam  Kamboçya'yı ilhak ediyor. Ü lkenin 
Vietnam laşm ast
Fransi2İar Tahiti ve M arkiz Adaları'nda
lngilizler Hong-Kong'da
Ingilizler Natal'de
Liberya'nın bağımsızlığı
Köleciliğin, V ictor Schcelcher sayesinde
kaldırılm ası
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1849
1852
1853

1854

1857
1858

1859

1861
1863
1865
1867

1868

1869
1870

1871
1876

1877

C onstantine’in  düşm esi ve Cezayir'de O s
m anlI d irenm esinin  sonu 
İngiltere Pencab'ı ilhak ediyor 
Cayenne kürek  m ahkûm ları hapishanesi 
Yeni-Kaledonya'nın ilhakı 
El Hac Ö m er'in  putataparlara karşı cihadı 
Kutsal yerlerin kullanım ı so runu  Kırım  Sa- 
vaşı'na yol açıyor
İngiltere O range'm  bağım sızlığını tanıyor 
Faidherbe Senegal Valisi 
Sıtmaya karşı k ininin ilk kullanılışı 
Sipahiler isyanı
Iskoç David Livingstone’un  Doğu Afrika'da 
keşif gezisi
Endonezya: T im or'un H ollanda ile Porte
kiz arasında paylaşılması 
Am erikan iç savaşının başlaması 
Kamboçya'da FransızJıim ayesi 
N ijerya'da ilk siyah Anglikan piskopos 
Kanada K onfederasyonu'nun kuru luşu  
Meksika'ya Fransız seferi 
Japon  im paratoru  iktidarı ele alıyor: Meiji 
dönem inin  başlangıcı 
C ochinchine'in  Fransızlar tarafından İşgali 
Süveyş kanalı açılıyor 
Cezayir Y ahudilerine vatandaşlık hakkı ve
ren Crem ieux Kararnamesi 
Kabiliye'de ayaklanm a 
Japonlar K ore'den b ir dostluk  antlaşm ası 
koparıyorlar
Belçika kralı Leopold  U luslararası Afrika 
Birliğini kuruyor
Disraeli Transvaal ve O range'ın ilhakını 
em rediyor



1880
1881
1882

1883
1884
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1885

1886 
1888

1889
1890
1891

1892
1893

1895
1896 
1898

1899

1901
1902

O sm anh devletine karşı K ürt isyanı 
Boerler M ajuba Hill'de Ingilizleri yeniyor 
Savorgnam de Brazza M akoko Antlaşma- 
sı'nı im zalıyor
Annam  Fransız him ayesini tanıyor 
A lm anlar Nam ibya, Togo, K am erun'da 
Berlin Konferansı: Kara Afrika'nın paylaşı
mı
G üney Afrika'da ilk siyah gazetesi: Imvo 
Zabatshundu (H alkın Sesi)
H indistan 'da Kongre Partisi'n in  kurulm ası 
M adagaskar'da Fransız himayesi 
Johannesburg 'un  kurulm ası 
Brezilya'da köleciliğin kaldırılm ası 
José Rizal Filipinler bağımsızlık hareketini 
kuruyor
Tanganika, Alman söm ürgesi 
E rm eni bağım sızlık hareketlerinin doğuşu 
B om eo’n u n  Ingilizler ve H ollandalılar ara
sında paylaşımı 
Dahom ey'de Fransız him ayesi 
ABD Havai Adaları'nı ilhak ediyor 
îspanyollar M ellila’yı işgal ediyorlar 
Cecil Rhodes, C ape’ta başbakan 
Çin-Japonya: Şim onoseki Antlaşması 
Italyanlar Etiyopya-Adua'da yeniliyorlar 
tspanyol-A m erikan Savaşı: K üba'nın ba
ğımsızlığı. Porto Rico ve Filipinler ABD sö
m ürgesi oluyorlar 
Fachoda krizi 
Ingiliz-Boer Savaşı başlıyor

Ç in'de Boxer hareketi. Avrupa m üdahalesi 
M akedonya ayaklanm ası

Sömürgeciiih Tarihi
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1904

1905

1906

1907

1908
1909
1910

1911

1912

1914

1915
1916

1917

Rus-Japon Savaşı 
Ingilizler Lhassa'da
H errerolar Alınanlara karşı ayaklanıyorlar 
II. W ilhelm  Fas'la 
Çin: K uo-m in-tang'ın kurulm ası 
Rusya-Japonya: Portsm outh  Antlaşması 
Japonya Kore'de 
Fas: El-Cezire Konferansı 
Laperrine Sahra'da 
Kahire Üniversitesi’nin  kuruluşu 
Kongo Belçika söm ürgesi oluyor 
İran ve Afganistan'daki etki alanlarına iliş
kin Ingiliz-Rus Anılaşması 
Jö n  T ürk  ayaklanm ası 
Anglo-Persİan Oil Company 'n in  kurulm ası 
Ç in Tibet'i yeniden işgal ediyor 
AEF'in (Fransız Ekvator Afrikası) ve G ü
ney Afrika Birliği'nin kurulm ası 
Cezayir'de Pasteur E nstitüsü 'nün  k u ru lm a
sı
Agadir’de Panther gemisi olayı
Italyanlar Trablusgarp'ta
W.E.B. D u Bois panafrikacılık kavram ını
geliştiriyor
Fas'ta F ransız himayesi 
Fransız M eclisi'nde ilk siyah milletvekili, 
Senegalli B. Diagne 
Erm eni tehciri
A rapların Osm anlıya karşı seferberliği 
Sykes-Picot Antlaşm aları 
F ilistin’de bir Yahudi vatanı konusunda 
Balfour deklarasyonu
Rusya: Lenin ulusların  kaderlerini tayin 
hakkını ilan ediyor



1918
1919

1920

1921

1922
1929

1930

1931

1933

1934
1935 
1939- 
1941

1943

1944
1945

1946
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W ilson’u n  14 noktası
K om intern’itı ve kom ünist partilerin doğu
şu.
Suriye bağım sızlığını ilan ediyor 
Sevr Antlaşması 
Bakü Doğu Halkları Kongresi 
Abd el-Krim isyanı
G andhi sivil itaatsizlik kam panyasını baş
latıyor.
U luslararası Çalışma Bürosu (Cenevre) zo 
raki çalışmayı reddediyor 
T unus'ta  "soytarı kararnam eleri" 
O ubanghi-Chari: Yukarı Sangha isyanı 
W all Street'te Kara Cuma 
Ç in ve Filipinler kom ünist partilerin in  k u 
rulm ası
Tropikal ülkelerde ham m adde fiyatlarının 
düşm esi
Paris: Söm ürgeler Sergisi 
"M ançurya olayı"
M üslüm an Kardeşlerin Kahire’de ilk kong
resi
Yeni-Düstur’un  kurulm ası 
Habeşistan savaşının başlam ası 

1945 İkinci Dünya Savaşı 
A tlantik Şartı 
Suriye ve Lübnan'da kriz 
Japon lar F ilipinler'in, Birm anya'nın bağım 
sızlığını ilan ediyorlar 
ÎstiMaf'in kurulm ası (Fas)
Brazaville konferansı 
Arap Birliğinin kurulm ası 
Vietnam, Endonezya: bağım sızlık ilanı 
Ç in-H indi savaşı başlıyor
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1947
1948

1949

1950.
1951
1952

1954

1955

1956

1957

1958

G üney Afrika'da apartheid'in artm ası 
H indistan ve Pakistan’ın bağımsızlığı 
G andhi’nin  katledilm esi 
İsrail D evteti'nin tanınm ası 
K om ünistler Ç in'de iktidarı ele geçiriyorlar 
Hollanda Endonezya'nın ve F ransa Viet
nam 'ın bağım sızlığını tanıyor 

1953 Kore Savaşı
M usaddık İran  petrollerini m illileştiriyor 
M ısır'da özgür subaylar darbesi: Necib- 
Nasır
M au-Mau ayaklanm ası 
Gold Coast: N krum ah başbakan 
T unus ve Fas krizi (1952-1955)
Dien Bien Phu , Ç in-H indi savaşının sonu  
ve Cenevre Anlaşması 
Cezayir ayaklanm asının başlaması 
Filipinler: H uklar ayaklanm ası 
Bağdat Paktı 
Bandung Konferansı 
La Celle-Saint-Cloud Anlaşm aları (Fas) 
Süveyş krizi (Tem m uz-Kasım )
T unus ve Fas'ın bağımsızlıkları
Rodezya-Nyassaland federasyonu
G ana'nın bağımsızlığı
Belçika Kongosu'nda isyanlar
Birleşik Arap C um huriyeti'n in  kurulm ası
(Suriye-M ısır-Yemen)
Lübnan'da panarap isyanı 
Cezayir: F ransız o rdusunun  isyanı 
Accra: Birinci Afrika Bağımsız Devletleri 
(Etiyopya, Gana BAC, Libya vd.) Konfe
ransı
Fransız Batı Afrikasının tasfiyesi. G ine'nin



1959

1960

1961

1962

1963

1964

1965

1967

1968-
1970

602

1973

bağımsızlığı
Portekiz G inesinde Amilcar Cabral isyanı
Kara Afrika'da milliyetçi sıçram alar
Afrika bağımsızlıkları yılı
Eski Belçika K ongosunda İç savaş (1960-
1965)
Angola'da isyan 
Cezayir savaşının sonu 
H indistan Portekiz'in elindeki Diu ve Goa' 
yı geri alıyor
G üney Rodezya'nın ve G üney Afrika'nın 
bağımsızlıkları
T rinidad-Tobago'nun bağımsızlığı 
Katanga ayrılıyor 
Cezayir bağımsızlığı
Afrika Birliği Ö rgü tü 'nün  düşüşü. Addis- 
Abeba
M alezya'nın doğuşu
Suudi Arabistan: köleciliğin kaldırılm ası 
Kenya'nın, Zanzibar’ın bağım sızlıkları 
N elson M andela'nın tutuklanm ası 
Birinci OLP Kongresi
M ozambik: Frelim o'nun kurulm ası ve ge
nel ayaklanm a 
Rodezya'nın bağımsızlığı 
G üney Afrika'nın G üneybatı Afrika (N a
m ibya) üzerindeki m andasının sona ermesi 
Altı G ün Savaşı 
Nijerya: Biafra Savaşı 

1975 Vietnam  Savaşı
Kamboçya'da Kızıl Kmerler 
N asır'ın ölüm ü
Pakistan 'dan ayrılan Bangladeş'in bağım sız
lığı

Sömürgecilik Tarih i
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1974
1974
1975

1978
1979

1980
1982
1984
1985

1986
1990
1991

1994

Yom Kippur savaşı. F ilistin’de terörizm in 
başlaması
Gine-Bissau’n u n  bağımsızlığı 
P ortekiz’de Karanfil Devrimi 
Lomé Anlaşmaları: Avrupa, Afrika ve Kara- 
yipler arasında ekonom ik işbirliği; A ngo
la'nın bağımsızlığı 
Batı Sahra’ya "yeşil" yürüyüş 
Surinam 'ın bağımsızlığı 
Lübnan 'da iç savaşın başlaması 
Cam p David’de lsrail-M ısır görüşm eleri 
V ietnam  Kamboçya’yı istila ediyor 
Afganistan’ın  işgali 
İran 'da İslam  devrim i 
Rodezya'da “söm ürgeciliğin tasfiyesi'' 
Iran-lrak  Savaşı'mn başlam ası 
Falkland Savaşı 
Lübnan Savaşı
Güney Afrika'da apartheid'a karşı m ücade
le
Yeni K aledonya'nın statüsüne ilişkin yasa 
SSCB’nin  tasfiyesi 

1993 BDT’nin  tasfiyesi
Doğu Avrupa ve Rusya’da kom ünist reji
m in kaldırılm ası 
Yugoslavya'nın bölünm esi 
Kafkasya’n ın  bölünm esi 
Kara Afrika'da apartheid'ın bitm esi 
F ilistin özerkliğinin başlaması





Seçilmiş Filmler* 
c i t e

Adieu, colonies, H enri de T urenne, 1970, (A), Fransa (9)** 
African Queen, Jo h n  H uston, 1951, (F), ABD (4)
Algérie en flam m es (V), René V autier, 1958, (A), F iansa 

(9)
Algérie 1954. La révolte d'un colonisé, M arie-Louise Derri- 

en, M arc Ferro, 1970, (A), F ransa (9)
Apartheid, Jean-M ichel M eurice, 1993, (A), F ransa (4) 
Appel du silence (L L é o n  Poirier, 1936, (D), F ransa (3) 
Atlandide (V ), Jacques Feyder, 1921, (F), F ransa (3)
Aube, O m ar Khlibi, 1960, (F), T unus (4)
Avoir vingt ans dans les Aurès, René Vautier, 1972, (F ), 

F ransa (9)
Babatou et les Trois Conseils, Jean  R ouch, 1975, (D ), F ran

sa (6)

* A: arşiv , m onta j film leri 
D: d o k ü m a n la r, rö p o rta j 
F : olaysal
Siyah rakam lar b u  film lerin  b ağ lan tılı o ld u k la rı b ö lü m le ri işaret e tm e k ted ir
ler.
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Bandera (La), Jean  Duvivier, 1935, (F), F ransa (5)
Bataille d'Alper (La), Gillo Pontecorvo, 1966, (F), Italya- 

Cezayir (9 )
Black Hills Are not to Sell (The), Sandra Osaw a, 1978, (D), 

ABD (6)
Bled (Le) J e a n  Renoir, 1929, (F), Fransa (6)
Bourrasque, René Villon, 1935, (F), Fransa (4)
Ceddo, Sembene O usm ane, 1977, (F), Senegal (6)
Change de la Brigade légère (La), M ichael Curtiz, 1936, 

(F), ABD (5)
Chronique des années de braise, M uham m ed Lakhdar Hami- 

na, 1975, Cezayir (9)
Come Back Africa, Lionel Rogosin, 1959, (F), G üney Afrika 

(4)
Crabe-Tambour (Le), Pierre Schoendoerffer, 1977, (F), 

Fransa (9)
Dix-septième Parallèle, Joris lvens, 1967, (D ), F ransa (9) 
Escadron Blanc (L'), Joseph  Peyre ve A. Genina, 1934, (F), 

İtalya (3)
Fond de l'air est rouge (Le), C hris M arker, 1977, (A), F ran 

sa (genel)
Française chez les guerriers du Yémen (Une), Troeller ve G.

Deffarge, 1964, (D ), F ransa (8)
Gandhi, R ichard A ttenborough, 1985, (F), Büyük Britanya 

(9)
Goha J a c q u e s  Baratier, 1958, (F), F ransa (4)
Guerre de pacification en Amazonie (La), Yves Billon, (D), 

Fransa (4)
Guerre de pacification en Amazonie (La), Yves C ourrière ve 

Philippe M onnier, 1972, (A), F ransa (9)
Guerre sans nom (La), Bertrand Tavernier ve Patrick Rot- 

m an, 1992, (D), Fransa (9)
Gunga Din, GeoTge Stevens, 1939, (F), Büyük Britanya (5) 
Heure des brasiers (L‘), F. Solanas, 1973, (D), A rjantin (11)
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Histoire de la médecine (Une), Jean-Paul Aron ve Marc Fer
ro, yapım  Jean-Louis F oum ier, Pierre Gauge, C laude 
de Givray, 1980, (D), F ransa (4)

Indonésie appelle (L‘), Joris Ivens, 1946, (D ), F ransa (8)
Itto, Jean  Benoît-Levy, 1934, (F), F ransa (4)
Lawrence d'Arabie, David Lean, 1962, (F), Büyük Britanya

(3)
Maison dn M altais (La), Pierre Chenal, 1938, (F), Fransa

(4)
Maîtres fous, Jean  Rouch, 1968, (D ), F ransa (6)
Mandat (Le), Sem bene O usm ane, 1968, (F), Sénégal (6) 
Mémoire fertile, M ichel Khleifi, 1982, (F), Filistin (8)
Mines du roi Salomon (Les), Allan Q uaterm ain , 1950, (F), 

ABD (4)
Non, ou la vaine gloire de commander, M anoel dé Oliveira, 

1971, (F), Portekiz (1)
Nouba des fem m es du mont Chenoua (La), Assia Djebar, 

1978, (D ), Cezayir (6)
Pépé te Moko, Jean  Duvivier, 1938, (F), Fransa (4)
Premier M aître (Le), A ndren M ikhalkov-Kontchalovski, 

1963, (F), SSCB (4)
Quatre Plumes blanches (Les), A lexandre Korda, 1939, (F), 

ABD (4)
Roman d'un spahi (Le), M. Bem heim , 1935, (F), Fransa (4) 
Sang du condor (Le), Jorge Sandjines, 1969, (F), Bolivya 

( i l )
Serment du bois caïman (Le), C harles Najm an, 1993, (D), 

Fransa (4)
Si, les cavaliers, M. Bakabe, 1982, (F), N ijer (6)
Sucre amer, Yann Lemasson, 1964, (D), F ransa (8)
Tempête sur l'Asie, Vsevolod Poudoukine, 1928, (F), SSCB 

(4)
Terre en transes, G lauber Rocha, 1967, (F), Brezilya (11) 
Trois Lanciers du Bengale (Les), H enry Hathaway, 1935,
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Enrique Denizci, 100 
Enrique IV (Kastilya krah), 19 
Ermak (ataman), 93 
Etienne (Eugene), 274 
Eugenie (imparatoriçe), 525 
Evrengzeb, 111 
Eyma (Xavier), 193

F

Faidherbe (Louis, general), 
140, 143-145, 153
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Fanon (Frantz), 12, 197, 205,
288,302,422,427,551 

Farès (Temfik), 330 
Faruk (kral), 517, 522 
Faure (Edgar), 387, 466 
Faysal (kral), 172, 514
11. Felipe (Ispanya kralı), 25, 

75
V. Felipe (Ispanya kralı), 108 
Fénelon (François), 289 
Ferdinand (Ispanya kralı), 183 
Ferro (Marc), 214, 384 
Ferry (Jules), 33, 37, 42,130, 

165,166,176 
Feyder (Jacques), 278 
Fielding (Henry), 248 
Figères (Léo), 454 
Firdevsi, 269, 270 
Fleury (kardinal), 109 
Foresi (A.). 77 
Fosse (Eustache de La), 35 
Fourcade (Marie), 52 
Fourniau (Charles), 165 
Francis (D’), 474 
Francesco Assisili, 341 
François-Joseph (imparator), 

44
I. François, 37, 80,321 
François-Xavier, 75, 79, 95, 

340, 342 
Franklin (Benjamin), 354 
Freyre (Gilherto), 189, 192, 

236,237 
Fromentin (Eugène), 127 
Fujimori (başkan), 490

G

Gafurov (Bobozdhan G.), 270 
Gage (general), 356 
Gaillard (Félix), 390 
Galan, 366
Gallieni (Joseph, general), 

140, 153, 154,324,325 
Gama (Vasco da) Bfez. Vasco 

da Gama 
Gambetta (Léon). 129, 165 
Gammer, 158
Gandhi (Mahatma), 213, 242, 

295, 391,435,441,445- 
452, 463, 514, 528, 534 

Ganiage (Jean), 129 
Garcia (Federico), 496 
Garnier (Francis), 164, 165 
Garvey (Marcus), 422-423, 

427
Gaspar de San Augustin (bira

der), 588 
Gauguin (Paul), 581 
Gaulle (Charles de), 173-175, 

300, 380, 382, 387,389, 
390, 434-436, 438,458, 
470, 486, 502, 510,512, 
532, 536-542, 546-547,
552,570 

Gautier (Ariette), 190 
Geoffroy Saint-Hilaire 

(Etienne), 121,192
III. George (Ingiltere), 247 
V. George (Ingiltere), 15 
Gemet (Jacques), 77 
Ghartney 0- R )> ^24
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Giap (Vô Nguyên, general), 
3 8 3 ,4 3 4 , 4 3 8 , 4 5 3 ,4 5 7  

Gibbon (Edward), 38  
Gide (André), 141, 397  
Giers (bakan), 160 
Giesbert (Franz-Olivier), 387  
Gilbert (Humphrey), 90  
Girardet (Raoul), 3 6 , 511 
Giraud (general), 461 
Giraud (F.), 185 
Givray (Claude de), 231 
Gladstone (William Ewart), 

1 4 7 ,2 8 9 , 513  
Glubb Paşa, 5 22 , 526  
Godeheu (komiser), 113 
Gokhale, 343, 396  
Goldmann (Annie), 303  
Gomara (Lope2 de), 64 
Gomes (Diego), 321 
Gonzalo (yoldaş) (veya Abi- 

mael Guzman), 4 9 0 ,4 9 3  
Gorbaçev (Mikhail), 5 22 , 556- 

5 5 7 , 5 6 1 ,5 6 2  
Gordon (Paşa), 3 8 , 126-128 , 

521
Gorçakov (prens, başbakan), 

41
Gorter (Jan), 2 9 7  
Gouraud (general), 325  
Grant (Cary), 281 
Grenville (Lord), 35 4  
Grimshew (raporu), 222 
Gruzinski (Serge), 317 
Guesde (Ju le s), 294 , 296 
Guillaume (general), 4 6 4  
Guohviren (catéchiste), 78 
Guzman (Abimael), 490 , 493

H

Habsburg (hanedanı), 25 
Haffkine (Waldemar), 2 3 0  
Haldane (Lord), 52  
Halifax (Lord), krş. Irwin 

(Lord), 118 
Hall (prens), 42 5  
Hamnett (Brian R.), 36 8  
Ham Nghi (imparator), 33 6  
Hansi (Jean-Jacques Walk, de

nilir), 32-33  
Harbi (Muhammed), 4 7 1 ,4 8 1  
Hario (Thomas), 312 
Harvard, 91
Hatta (Muhammed), 421 
Hauteclocque (Jean de), 4 6 4  
Haya de la Torre (Victor), 421 
Hein (Piet), 103 
Helleu (Yves), 174 
Henri IV (Fransa kralı), 19 
Henry VII (İngiltere kralı), 

8 8 -8 9  
Henry (Patrick), 355 
Hersant (basm), 5 8 2  
Herskoviis ve Frazier, 197 
Herzog (Werner), 68 
Hidalgo (başrahip), 3 6 7  
Hideyoşi (Soğun, Toyotomi), 

7 9 ,9 5  
Hildebrand, 295 
Hilferding (R.), 42 
Hitler (Adolf), 1 5 -1 6 ,1 7 3 ,

174, 4 4 9 ,5 2 2 ,  5 2 5 ,5 2 6 , 
53 3 -5 3 4  

Hoare Samuel (Sir), 534
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Hobson (J. A.), 42, 294 
H6 Chi Minh (Nguyen Ai 

Quoc), 333, 419, 434-439, 
453-456,465, 487,490, 
511,515, 537 

Hogendorp, 588 
Holden (Roberto), 488 
Houphouet-Boigny (Felix), 

537, 542-544, 547 
Houtman, 103 
Huascar, 71-72 
Hughes (Robert), 248 
Humeyni (imam), 577, 587 
Huseyin ($eri0, 172 
Hyndman, 294 
Hyppolite (Hector), 581

1

Irwin (Lord), 446, 533 
Isabella (İspanya kraliçesi), 

183
Iturbide (Augustin de), 367 

1

Ibn Battuta, 60-61
Ibn El-Esir, 25
Ibn Suud, 522
İbni Sina, 269
Ibsen (Henrik), 127
leyasu, 95,96
Ishizawa (Y.), 77
Ismail, 126,127
Ivan III (Rus çarı), 257
Ivan IV (Rus çan), 93, 257

J

Jabavu (Tengo), 374 
Jahangiri (G.), 269 
Jameson, 147-148 
Jardim (Jorge), 379 
Jaurès (Jean)* 294, 295, 583 
Jean (rahip, krallığı), 28, 35 
Joao II (Portekiz kralı), 51, 57 
Joao III (Portekiz kralı), 342 
Jean-Paul il, 497 
Jefferson (T.), 356, 363, 423 
Jenkinson (T.), 89 
Joffre (Joseph, general), 325 
Joseph II, 122 
Jouhaud (general), 540 
Juin (general), 462, 464 
Jules II (papa), 101

K

Ka (A. A.), 328 
Kabou (Axelle), 308 
Karnatik (nababi), 113-115 
Kamakura (donemi), 95 
Karski, 294 
Kasavubu, 548 
Kaunda (Kenneth), 377 
Kautsky (Karl), 42, 294, 296 
Kenyatta (Jomo), 398 
Kerenski (Alexandre), 552 
Keynes (John Maynard), 584 
Kaddafi (albay), 420 
Khider (Muhammed), 481 
Kru$?ev (Nikita), 265 
Kipling (Rudyard), 204, 275, 

533
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Kitchener (Horatio, Herbert), 
137,139, 533 

Kljuçevski (M.), 20 
Klugenau (von), 158 
Koch (Robert), 226 
KomakiTsunekiçi, 178 
Konfüçyüs, 77, 176 
Kourbski (prens), 257 
Kovacs (DO, 389 
Krim Belkacem, 483 
Kropotkin (Piotr A ), 584 
Kruger (başkan), 147, 373, 

375
Kudüs müftüsü, 462 
Kuusinen (başkan), 415

L

Labat (peder), 189 
La Bollardière (général), 485 
La Bourdonnais (François 

Mahé de), 113 
Lacoste (Robert), 385-390, 

512, 524, 527 
Lacouture (Jean), 437 
Lafargue (Paul), 589 
Lafitan (peder), 286 
Lagaillarde, 541 
Lagarde (Léonce), 139 
Lakhdar Hamina (Muham- 

med), 211, 235, 330 
Laly-Tollendal (Thomas), 114 
Lambert (piskopos), 163 
Lamine-gueyle, 396 
Lamsdorf (kontu), 168 
La Myre de Villers, 165

Laperrine d’Hautpoul (komu
tan), 139 

Larbi ben M’Hidi, 485 
Las Casas (Bartolomeo de),

75, 282-285, 288,348,
349, 497 

Lattre de Tassigny (de), 457 
Laurent (Jacques), 511 
La Verendrye, 117 
Lavigerie (Mgr. Cezayir pisko

posu), 36, 399, 469 
Law (John), 84, 112 
Lawrence (albay), 413 
Lawrence (vali), 118 
Le Tescu (Guillaume), 90 
Leclerc (general), 438, 439,

454,537 
Legentilhomme (general), 174 
Lemaitre (Jules), 277 
Lenin (Vladimir İliç), 42-44, 

140,264,295,297,414- 
418, 445, 446, 467, 480, 
490. 491, 584 

Lenoir (Pierre Christophe), 
112

Léon XIII (papa), 154 
Léopold 1 , 151-153, 227 
Leroy-Beaulieu (Anatole), 37 
Lescarbot, 83
Lesseps (Ferdinand de), 126, 

519, 252 
Levada (youri), 587 
Lévi-Strauss (Claude), 310 
Lewis (Bernard), 26,306, 412 
Linlithgow (Lord, Hindler 

kral naibi), 447
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Lister (D’), 226 
Livingstone (David), 305 
Lloyd (selwyn), 526 
Lobenguela (kral), 147 
Locke (John), 363,366, 501 
Lombard (Denis), 402 
Loli (Pierre), 275
XIII. Louis, 83
XIV. Louis. 107-110
XV. Louis, 119, 287 
Luderitz, 136
Lumumba (Patrice), 398,487, 

548
Lyautey (Louts Hubert mare

şal), 131, 140, 153-156, 
205, 207-209,332, 462 

Lyuleton (Lord), 174

M

Mac Cartway (elçi), 39 
Maccio (konsolos), 129 
Machel (Samora), 487 
Macias (Enrico), 542 
Mackenzie (John), 146 
Macmillan (Maurice Harold),

377,514 
Magellan (Gernao de Magalha- 

es), 34, 102 
Mahdad (Abd el-Kader), 300 
Makanna, 246 
Makoko (prens), 152 
Malamine (onbaşı), 152 
Malan (D’), 243 
Malatesta, 576 
Mala viya (Pandiı), 444

Malcolm X, 427 
Malenfant (yazar), 192 
Malouet (Pierre-Victor), 288 
Malowist (M.), 31 
Manco, 315
Mandela (Nelson), 550, 551 
Mandouze (André), 300 
Mankoarane, 146 
Mannoni (Octave), 275 
Manuel (kral), 62 
Mao Dze-Dung, 420,467,480,

487,490 
Marcus Aurelius, 140 
Marco Polo, 26, 59 
Marcovich (Anne), 226 
Mariategui (José), 490, 496 
Marr (David), 336 
Marseille (J.), 220, 508 
Marshall, Planı, 457 
Martel (Robert), 389, 541 
Martin (D1), 389 
Martin (François), 84 
Martinaud-deplat (içişleri ba

kam), 380, 381, 460, 512 
Martino de melo e Castro, 239 
Martow (Juri),415 
Marx (Karl), 52, 248. 491 
Mason (James), 281 
Maspero (François), 299 
Massigli (elçi), 175 
Massignon (Louis), 298 
Massu (general), 485, 486 
Mateus (metropolit), 28-29 
Matisse (Henri), 581 
Matsumae (ailesi), 95 
Maurepas (Jean-Frédéric de), 

116
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Mauriac (François), 299, 523 
Mayer (René), 380, 386,456, 

457,460 
Mbandzeni (Swaziler kralı), 

374
M’Bokolo (Elikia), 221 
Mehmet Ali, 122, 123, 126, 

409
Mehring (Franz), 53, 583 
Memmi (Albert), 302 
Mendès France (Pierre), 300,

381,384, 386,387,458, 
459,466, 527, 538 

Mendoza (Don Antonio de), 
348

Menelik (Habeşistan imparato
ru), 139 

M erin idler, 407 
Messali Hacı, 404,421, 469,

481,483, 485 
Messmer (Pierre), 223, 502 
Methuen (antlaşması), 109 
Meyer (Jean), 83 
Mezerna, 484 
Miché (Mgr), 36 
Mikoyan (Anastas), 265 
Mill (James), 343 
Milner (Alfred), 52, 140, 376, 

512
Mimouni (Abd el-Kader), 300 
Ming (hanedanı), 76, 77 
Miranda (Francisco de), 367 
Mitterrand (François), 384, 

385,387,511,523, 542 
Montezuma (imparator), 67,

75,310

Mofolo (Thomas), 327 
M oğol, 91
Moğol hanı, 113, 342, 441, 

443
Mollet (Guy), 300, 385, 388, 

478-480,519, 529 
Monge (Gaspard), 121 
Monnerot, 471 
Monroe (doktrini), 157, 566, 

567
Montcalm (markisi), 115,

116, 119 
Montesquieu (Charles-Louis), 

290,335 
Morelos (başrahip), 367 
Morgan (bankası), 507 
Morley-Pinto, 443 
Morlière (general), 453 
Mömer (Magnus), 187 
Mota (A. de T.), 322 
Moulay Hassan (sultan), 542 
Mounbatten (Lord), 451 
Moussa (Pierre), 509 
Moutet (Marius), 439,454 
Msiri [Katanga’da), 326 
Mungo Park (D’), 39,323 
V. Muhammed (Fas), 381 
Muhammed (El-Habid), 143 
Muraviev, 161 
Murdoch (basm), 582 
Murphy (Robert Daniel), 515 
Mus (Paul), 435 
Musaddik (Muhammed), 
Musaddik (Kwame),
Mussolini (Benito), 169 
Mutwa (Credo), 88
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Muzaffar (Hanafi), 115,418 
Münzenberg (Willy), 421

N

Naegelen (Raynond), 475 
Nahas Pacha, 413 
Naoroji (Dadabhai), 295 
Napoléon I, 110, 121, 122, 

147, 292, 330, 335
111. Napoléon, 164, 327, 330, 

331,393,469 
Nassau (Maurice de), 103 
Nasser (Gamal Abdel), 
Navarre (general), 453,455 
Nehru (Jawaharlal), 421,440- 

441,448-450,484,523, 
530

Neto (Agostino), 487 
Newcastle (kontu), 109 
Ngô Dinh Diêm, kr§. Diêm 
Nguyën-Ahn, 163 
Nguyên Ai Quôc, krç. Hô Chi 

Minh
Nguyên Hai Thân, 438 
Nhiek Tioulong, 460 
Nikolay (Pierre), 385, 387 
Nikola, 162, 168 
Nicoll (D.J.), 153 
Nietzsche (Friedrich), 53 
Nikitin (Afanasi), 29, 94 
Nixon (Richard), 567 
Nizam-i Cedid, 123 
Nobili (Roberto de), 342 
Nogueira (Franco), 235

Nora (Pierre), 215 
Norodom (Kamboç kral), 164 
Northdiffe (Lord), 335 
Noske (Gustav), 295 
Nuri Said, 413 
Nouschi (André), 210 
Nuno (Tristao), 321 
Niyerere (Julius), 378

O

Oliveira (Manoel de), 32 
Oppenheim (Lass, F. L.), 51 
Orry (Philibert), 112 
Osmena, 396 
Ottobah Cugoano, 421

P

Pacheco (Duarte), 61 
Padmore (George), 422,426 
Paine (Thomas), 356 
Pal (B. C ), 345 
Pal Bipin (Chandra), 344 
Pallu (François), 163 
Panikkar (K. M.), 339-343 
Pannekoek (Anton), 297 
Pantoja (Diego de), 76 
Paris (E. ve F Mejan),400 
Paskievicth (general), 157 
Pasteur (Louis), 224-226, 585 
Pathé aktualitesi, 279, 280 
Pavel, 449
Pavie (Auguste), 140 
Peel (William Robert), 247, 

253
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Péguy (Charles), 222, 575 
Pelabon (raporu), 384 
Peres (Şimon), 526, 528 
Périllier (vali), 464 
Perrin (Alice), 204 
Person (Y.), 325 
Pétain (Philippe), 510 
Peters (Carl), 136, 138, 140, 

148-150 
Petty (William), 290 
Peyrouton (Marcel), 461 
Pham Quynh, 391 
Phan Boi Chau, 336-338, 396, 

403, 434 
Philips (vali), 251, 253 
Piaf (Édith), 541 
Petro, Büyük, 258-259, 261, 

262
Pigneau de Behaine, 163 
Pignon (Léon), 438 
Pila (Ulysse), 164 
Pinay (Antoine), 460 
Pineau (Christian), 523-524 
Pinzon (Martin Alenzo), 312 
Pitt (William), 355, 535 
Pizarro (Francisco), 69,71-73, 

183,311,319 
Pizarro (Gonzalo), 350 
Plasson (Renée), 300 
Pleven (René), 457 
Pol Pot, 490,492 
Pompidou (Georges), 380,

570
Potemkin (prensi), 261 
Pouchepadass (Jacques), 392 
Pretorius (S. W,), 373

Prévost-Paradol (Lucien Ana
tole), 37 

Privât (Eugène), 415 
Puaux (Gabriel), 173, 380, 

509
Puginier (Mgr), 165 

Q

Quesnay (François), 290 
Quezon (Manuel Luis), 396 
Quizquiz, 311

R

Rabah (Afrikalı şef), 144, 326 
Radek (K.), 416 
Rahip Jean, 28, 35 
Rainer (Luise), 278n 
Raleigh (Walter), 286 
Ramadier (Paul), 456 
Ram Charan Das, 444 
Ramdane (Abdelmalek), 481 
Randles (W.), 246, 327 
Ranke, 52 
Raseta, 537 
Rasputin, 586 
Raşid Ali, 173, 174, 413 
Ravelojaona (papaz), 423 
Raulin (H.), 47 
Raynal (başrahip), 32, 115, 

288,289 
Reinel (Pedro), 56 
Renoir (Jean), 278 
Rhodes (Cecil), 137, 140, 

145-148, 150, 153, 372, 
375-376, 379
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Rhodes (Frankie), 148 
Ribot (Alexandre), 415 
Ricci (Mateo), 76, 77 
Richards (Jeffrey), 280 
Richelieu (kardinal), 44 
Rifa’a Rafi El-Tah Tawi, 410, 

411
Rigault de Genouilly (amiral), 

164
Rivière (H., komutan), 336 
Roberts (Lord), 161 
Robinson (Sir Hercoles), 147 
Roche (Émile), 380 
Rockefeller (John Davison), 

589
Roe (Sir Thomas), 91 
Rogier, 380
Romano (Ruggiero), 64 
Rommel (general), 520 
Roosevelt (f . D.), 435,450, 

462,584 
Roosevelt (Theodore), 566, 

567
Roseberry (Lord), 147 
Ross (D’ Ronald), 230 
Ross (Sir John), 227 
Rousseau (Jean-Jacques), 335, 

363, 366 
Roustan (konsül), 129 
Rowlatt (yasalari), 446 
Roy (Manabendra), 416-417, 

419
Rubattino (kumpanya), 129 
Ruskin (John), 145 
Rutledge (Edward), 356 
Ryad (Solh), 174

S

Saavedra (Angel), 367 
Safarov (Georgi), 417 
Sagan (Françoise), 204 
Said (Muhammed), 126 
Saint-Arnaud (general), 140, 

142
Saint-Just, 493 
Saint-Phalle (Charles Tho

mas), 163 
Sainteny ( J e a n ) ,  436, 438,

454,537 
Salah Ben Yasef, 435,476 
Salah Louanchi, 481 
Salan (general), 382-383, 457, 

485,540, 542 
Salazar (Antonio de Oliveira),

236,320,489, 502 
Salisbury (Lord), 129 
Samori, 144, 324, 325, 326, 

328
Samorin (Kalikutlu), 62 
Sanmarco (L.), 222-223 
Sartre (Jean-Paul), 299, 456, 

540 
Sat Bhai, 204 
Saunders (Thomas), 115 
Savary (xvm. yy.), 122 
Savary (Alain), 298 
Savimbi (Jonas), 488 
SeyidAmil el-Huseyin, 173 
Schacht (Dr.), 584 
Scheler (Max), 53 
Schiaffino (senatör), 386 
Schnitzler (Edward) bkz.

Emin Paşa
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Schœlcher (Victor), 143 
Schuman (Robert), 381,458 
Schumpeter (Joseph), 39 
Scott (Robert Falcon), 161 
Seigneley (J. Baptiste), 84 
Sékou Touré, 546
1. Selîm (Sultan), 407 
Semado (Alvaro), 77 
Sembene (Ousmane), 328 
Senghor (Leopold Sédar), 396, 

426, 537, 543 
Sepulveda (D’), 284, 285 
Serigny (Alain de), 386, 390 
Serionne (Accarias de), 353 
Serpa Pinto, 55 
Shaka, bkz- Chaka 
Shakespeare, 278 
Sharp (Grenville), 291, 292, 

425
Shelburne (Lord), 354 
Shelley (Perey Bysshe), 141, 

153
Shippard (Sydney), 147 
Shivahi, 441 
Siberg, 588 
Siegfried (André), 505 
Smith (Adam), 366 
Smith (lan), 378 
Smuts (general), 242, 376 
Sobtchak (Anatole), 561 
Sukarno (Ahmed), 402-403, 

484
Sotf (Wilhelm), 150 
Solis Quan Diaz de), 73 
Soloviev (Vladimir), 575-576 
Sorlin (Pierre), 278-279 
Soto (Domingo de), 75

Soustelle (Jacques), 298, 387- 
390, 472,483,511,536,
538,539 

Spaak (Paul-Henri), 456 
Spears (albay), 175 
Spengler (O. S.), 53 
Spinola (general), 489 
Spitanem, 270 
Springer (basın), 582 
Staline (Joseph), 263, 265, 

266, 268-271,417,419, 
435, 471,535, 536 

Stanley (H. M.), 34,133, 136, 
138, 151-153 

Stark (H. A.), 201 
Steel (Annie), 203, 204 
Stenka Razine, 258 
Stephane (Roger), 384, 385 
Stibbe (Pierre), 298, 300 
Stora (Benjamin), 387 
Strickland (polis), 204 
Stroganov (kardeşler), 92 
Stuyvesam (Peter), 191 
Sultan Galiev, 264, 417-420, 

427
Sun Yat-sen, 403, 421,433 
Surendranath (Banerjea), 343 
Surat Han, 281 
Susini, 541
II. Süleyman (Kanuni), 26 
Swani Shradd Hamand, 450 
Sykes-Picot, 170

Ş

Şamil (Imam), 158-159 
Şükrü Kuvvetli, 175
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T

Tagore (rabindranath), 401 
Taha Hüseyin, 411 
Talleyrand (prensi), 122 
Tan Malaka, 419 
Tata (hanedanı), 393 
Tawney (R. H.), 340 
Teiıgen (Paul), 485 
Teitgen (Pierre-Henri), 543 
Tej Baradhur Sapru, 535 
Telemaque (Hervé), 581 
Temple (W.), 85 
Teng Hsiao-ping, 491 
Thalcave, 276 
Thatcher, 41 
Thiau (Iba Der), 427 
Thiers (Adolphe-Louis), 141 
Thobie (Jacques), 131 
Thornton (John), 323 
Tilak (Balgangadhar), 396,

441
Tile (Nehemiah), 374 
Tillion (Germaine), 300 
Tillon (Charles), 301, 470 
Tiouttchev, 274 
Tippoo-Sahib, 122 
Tjoroaminoto, 402 
Todd (John), 227 
Todorov (Tzvetan), 66 ,68 ,69  
Tokugawa Ieyasu, 79 
Tolstoy (Leon), 445 
Toussaint-Louverture, 196, 

422
Toynbee (Arnold), 52 
Trigger (G ), 81 
Trollope (Anthony), 371

Troçki (Leon), 434 (Troçkici- 
lik), 471, 491 

Tudesq (André), 335 
Tu Duc (imparator), 164
II. Tupac Amaru, 72, 315, 496 
Turaii, 294 
Tursun (Zade), 271

U

U Ba Pe, 396 
U Ottama, 401 
Urquhart (David), 159

V

Valdivia (Pedro de), 73, 74 
Valensi (L.), 13, 32 
Valignano (peder), 79 
Valluy (general), 439,453 
Vanderlinden, 548 
Vandervelde, 295 
Van Houtman, 86 
Van Kol, 294-295 
Van Neek, 86 
Van Noort (Olivier), 86 
Van Onselen (Charles), 245 
Van Riebeeck, 87-88 
Vargas (G.), 236 
Vasco da Gama, 26, 55, 57-59,

61,339 
Vaudreuil (markisi), 119 
Vaujour (Jean), 385 
Vela (Blasco Nunez), 349 
Velazquez (Diego), 67 
Verdi (Giuseppe), 127
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Vergennes (Charles Gravier, 
kontu), 120 

Vergés (Jacques), 300 
Vernadski, 41 
Verne (Jules), 275-277 
Victoria (kraliçe), 443 
Vidal-Naquet (Pierre), 297 
Vigié (Marc), 115 
Villars (Claude, Louis), 108 
Villet (Victor), 129 
Vitoria (Francisco), 282,398 
Vahabiler, 123 
Vlaminck (Maurice), 581 
Voltaire, 109, 115, 116,289, 

290, 335, 499

W

Wachtel (Nathan), 313, 316, 
318

Waddington (William Henri), 
129

Wakefield (Edward Gibbon), 
140, 252-253 

Walker (grubu), 509 
Wallerstein (1.), 89, 104, 111 
Walpole (Robert), 109, 112 
Walters (Alexandre), 425 
Wandjuk (Marika), 250 
Warren (Hastings), 38 
Washington (B. T.), 426 
Washington (George), 118, 

354-356 
Weber (Max), 40 
Wfcizmann (D’), 172 
Wele'sski (Roy), 378 
Werth (Alexandre), 465

Wheaton (H.), 51 
Wilberforce (William), 248,

291,422,425 
Wilhelm, Birinci, 149 
Wilhelm, İkinci, 53, 132, 139, 

167
Wilkinson (Spencer), 52 
Willekens, 103 
Wilson (Harold [G.-B.]), 378 
Wilson (ABD başkanı), 172 
Witte (kont), 167-168 
Woeikov, 158 
Wolf (P.-R.), 384 
Wolfe (James), 119 
Wood (konsolos), 129 
Wood (Gordon), 362

Y

Yamagata (Aritono), 175 
Yeltsin (Boris), 179, 553, 556, 

557, 561-562 
Yersin (Aleksandr), 226 
Youghal (Miss), 204 
Yasef Saadi, 485

Z

Zamorinler, 58 
Zapata, 367 
Zeller (general), 540 
Zinoviev (Grigori), 416-417 
Zola (Emile), 127 
Zotov (Rus seyyah), 29 
Zuniga (Cortiz de), 314 
Zurara (Gomes Eanes de), 55
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A

ABD, 175, 332-335,537 
Abhazya [veya Abkhazie],

157,159 
Abortjinler, 52, 249-252, 255, 

512 
Accra, 549 
Aşantiler,
Adelaide, 249 
Aden, 63, 378 
Adua (çarpışması), 139 
Afganistan, 156, 161, 269-271 
Afrika, 13, 20, 25-28, 33, 35, 

39,41
Afrikanerler, 242-245,371, 

551
Agadir, 132, 169 
Agni, 47 
Agra, 341
Aix-la-Chapelle, 113, 118

Akadya, 118 
Alaska, 157
Alcaçovas (antlaşması), 101 
Alcazarquivir (çarpışması), 

31-32 
Algesiras, 132 
Allahabad, 444 
Alma-Ata, 557
Almanya, Almanlar, 32-33, 37, 

42 ,45 ,48 ,108 , 117, 126,
130-132, 134, 136-139, 
146, 148-150, 153, 156, 
161, 162,167, 173-174, 
178, 186. 253, 264, 266, 
274. 294-295,364, 375,
399,447,449, 458,461, 
505-506,571,577,585, 
589

Alsace-Lorraine, 32, 130 
Altın Kıyısı, bhz- Gold Coast 
Amalfi, 100
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Amur (nehri), 33, 94 
Amsterdam, 30,85-86, 104- 

106
Anadolu, 161,408 
Anglo-Hintli, 202 
Angola, 14, 134, 137,182, 

189,191, 235, 237-240, 
320,321,369,430,486- 
489, 573 

Annam, Annamlılar, 12, 121, 
163-166, 218, 220, 297, 
436, 440,454 

Anoual, 332, 334 
Ansar, 521
Antiller, 14,39, 83, 84,90, 

111,119,144, 164,189,
195,217,353, 502, 503, 
549

Anvers, 30, 85,86, 89 
Araplar, 12,13,16,24-25, 28, 

43,46, 58 ,60,61, 132, 
170-173, 175, 205-214, 
225, 246, 277, 278, 285, 
298, 303, 305-307, 322, 
330, 331,344, 379,384, 
391,402,406, 409,413, 
414,420,440, 468-477,
480,485,500,508,511, 
519, 520, 525,528, 539, 
546, 588 

Araucanlar, 73 
Arawaklar (kabileleri), 312 
Arizona, 391 
Arjantin, 48,565, 580 
Arkhangelsk, 89 
Arnavutlar, 126,491

Amhem, 527 
Aşhanti (krallık), 325-326 
Assuan (barajı), 518, 519, 521 
Astrahan, 29, 258 
Asturias, 25 
Asuncion, 73,108 
Atina, 19 
Atjeh, 103 
Aurfcs, 478,485 
Avustralya, 16, 36, 39,177, 

178, 182, 238, 247-255, 
276, 277,364, 503, 506,
512,514 

Ayacucho,492, 494,496 
Aygun, 163 
Aynular, 95 
Ayos, 223
Azak, 94, 100, 260-261 
Azerbaycan, 265, 557-558 
Azeriler, 501- 557, 559 
Azorlar, 57,322 
Aztekler, 67, 71,283,311

B

Bab el-Oued, 388, 541 
Bağdat, 161,170, 173, 522, 

523, 529 
Bahamalar, 57, 282 
Bahia, 191-192 
Bahr el-Gazal, 139 
Baia dos Vaqueiros , 57 
Bakongo, 488 
Baku, 265,405, 416-417 
Bali, 87 
Balkanlar, 33
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Baltık (denizi), 89, 94, 105 
Baltık ülkeleri, 43, 256, 266- 

267,516-517, 556, 560 
Bamako, 136 
Bambara (ülke), 47,189 
Bandung (konferansı), 531 
Bantu, 246, 372 
Bantustan, 244 
Bapedi, 374 
Bara, 47
Barbados, 422,425,579 
Barcelona, 30, 85 
Bardo (antlaşması), 130 
Bask (ülkesi), 189 
Bask İspanyol (ülke), 578 
Basmaçiler, 269, 270 
Basotoland [veya Bosutoland],

370,373 
Başkırtlar, 257, 260 
Batavia, 87, 297 
Bechuanaland, 54, 146-147 
Belçika, 133, 136, 149,151, 

153, 227, 294, 296,308 
Belucistatı, 158, 161 
Bengal, 106, 113 
Benin (Dahomey), 14, 35,397 
Berberiler, 402 
Berguent, 131 
Beti, 47 
Bien Hoa, 164 
Bihar, 113 
Bindiah, 219
Birmanya, 14, 164,166, 396, 

401,404,430, 435, 448, 
450, 506, 535 

Birobican, 266

Bizans, 24, 25, 100, 520 
Blood River, 241, 327 
Bobo-Dioulasso, 510 
Boerler, 40 ,45 ,88 , 103, 146- 

148, 241-247, 327,371- 
376 

Bogota, 366 
Bojador, 56, 57 
Bolivya, 73,490 
Bombay, 111,393, 404,443, 

444
Böne-Guelma (demiryolu),

129 
Bonin, 176 
Bordeaux, 15 
Borneo, 510
Bosh (veya BushnegroesI, 196 
Bosna-Hersek, 170 
Boston, 355, 362 
Buşmanlar, 52 
Botany Bay, 39, 251 
Bougie, 470 
Boxerler, 566 
Brazzaville, 227, 397, 398, 

435-436,469,510,537, 
546 

Breme, 136 
Brest-Litovsk, 438 
Breton (burnu), 89, 109 
Brezilya, 56,58, 102-108, 134, 

182,185-187, 189,192, 
195, 197,216,217,236- 
240, 293,320, 321,577, 
580, 587 

Bristol, 15, 108, 109 
Bruges, 30,100
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Brüksel, 575 
Budapeşte, 530
Buenos Aires, 73-74,108, 367, 

580
Buhara (emirliği, hanlığı), 29, 

162, 268-270 
Bulawayo, 147, 378 
Bulgarlar, 169 
Burgonya, 30 
Burgos, 349 
Burundi, 397, 565 
Buryatlar, 560 
Busoga, 228
Büyük Britanya, 36-41, 106, 

116, 120, 129, 130, 132, 
134,136,138, 153,164, 
172, 174,178, 253, 274, 
292, 352-353, 355, 357, 
361,364,368, 374, 377, 
425,448, 505-507,512- 
515, 526, 527, 529,530, 
532, 533, 536, 565,269, 
570

C

Cadiz, 199 
Campha, 218 
Canator, 61-63 
Canberra, 252
Cape, 87, 103, 106, 137, 146- 

148, 229, 241,242,370- 
376 

Caroline, 352 
Cebelitarık, 30, 110,512 
Cenevre, 222, 458, 459, 466, 

538-539

Cenova, 30-31,85,97,100- 
101

Cezayir, 27, 35-36, 41,48-49, 
121-122,128-132, 140, 
141, 143,155.158. 169, 
175, 205-213,215,225, 
231-234, 246, 267, 278, 
279, 298-304, 329-332, 
335, 348, 352, 379-391, 
393, 400,406-409, 420, 
421,431,461,463,468- 
492,501,510-512, 515, 
523, 524, 526, 527, 530- 
532, 536-543, 546, 547, 
568, 578 

Chaco, 108 
Chandernagor, 113 
Chari (yukarı), 397 
Cherchell, 142 
Chesapeake (koyu), 91 
Chiapalar, 284 
Chibchanlar, 191 
Chicachalar, 117 
Chiriguanos, 191 
Choupot (Oran'ın mahallesi), 

388 
Ciota, 100
Cipangu, bkz. Japonya 
Cochin, 58, 60-62 
Cochinchine, 36, 164-166, 

218, 232,434, 438,439, 
453

Cod (burnu), 91 
Collo, 472, 525 
Colomb-Beechar, 131 
Constantine Planı, 233, 331
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Cpuhacholar, 106, 112 
Cujila, 196 
Curaçao, 103, 105 
C uzco,71,72, 311,314, 315, 

350,496 
Cyrenaique, 169

Ç

Ç ad ,127,136-138, 325,569 
Çanakkale Boğazı, 168 
Çeçenistan, Çeçenler, 553, 

562
Çekoslovakya, 518, 526 
Çeremisler, 256-257, 259 
Çerkezler, 123, 126, 157, 158, 

307
Çin, Çinliler, 13, 26, 29, 33, 

39 ,43 ,51 ,60 , 76-80,87, 
94-96, 161-167,175-177, 
218, 253, 295, 296, 336, 
337, 339, 340, 342, 396, 
401,403, 404,416,419, 
420, 435, 438, 455,457- 
459, 467,489, 492, 499, 
516-518, 574,588, 589 

Çin-Hindi, 13, 33, 42,153, 
154, 163-166, 177,217, 
218,231,297, 335,338, 
382,384,431-435, 437, 
438,453,456-159,464,
465,484, 486, 489, 507, 
511,526,530, 537,538, 
564

D

Dağıstan, 158, 261 
Dahomey, Mız- Benln 
Dakar, 396 
Dar es-Salaam, 149 
Dekkan, 111,113-115 
Delhi. 61,450 
Denain, 108
Dien BiĞn Phu, 332,382, 384, 

453, 457-459, 466, 477, 
529, 540 

Dieppe, 86 
Disangue, 223 
Diu (limanı), 62-63 
Dinyeper,
Doğu Afrika, 48, 136, 149,

153,425,549-550, 573 
Doğu Asya Adaları, Mız. Endo

nezya
Doğu Hindler, 111,345,509 
Domuzlar Körfezi (Küba), 567 
Döng Trieu (kömür yolakları), 

218
Durban, 213, 228-229 
Duşanbe (Stalinabad), 271 
Dvina, 20, 21 
Dyula, 324

E

El-Alamein, 174 
El-Cezayir, 331-332, 348, 378, 

380, 382, 385, 388-390, 
407-409,470,478, 479, 
483,485,486, 536,539, 
541,543, 546
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El-Oued, 388, 541 
Endonezya, 49 ,86,104, 217, 

340,396,401-404,421, 
429-433,463, 517, 549, 
567

Endülüs, 21, 28 
Ermenistan, Ermeniler, 25, 

157, 170, 172,261,263, 
265, 267,415,501,552, 
557,559, 560, 587 

Estonya, Esıonyalılar, 92, 560, 
586, 587 

Estremadura, 74, 184 
Etiyopya, 28, 35, 63, 123, 127,

139,169, 306, 423, 425 
Eton, 90
Evian (anlaşmaları), 541, 542

Fachoda (buluşması), 54, 110, 
137,139 

Faifo, 219
Falkland (adatan), 41, 512, 

523
Fantiler, 326, 424 
Fas, 30, 32 ,41 ,48 , 59,100, 

112, 131, 132, 143,153- 
156, 169, 175, 185, 205- 
212,218, 279, 280, 329, 
332-335, 380-385, 402, 
407, 409, 454,460-466, 
469,476,481,487, 501,
515,526, 530, 538, 542,
557,586,587 

Fernando Po, 102

Fes, 464 
Figuig, 131
Filipinler, 74, 80,86, 109, 

120,177,340,396,405, 
430, 432,433,435, 436, 
567. 571 

Filistin, 172,407,409, 413, 
506, 513 

Finlandiya, Finliler, 262-264,
268,578 

Flandres, 511 
Floransa, 100
Florida, 20, 38, 75, 283, 287, 

312
Fontainebleau, 453,454 
Formoza, 167, 176; ayrıca 

bhz. Tayvan 
Fort Duquesne, 119 
Fort Frontenac, 116, 119 
Fort Necessity, 118 
Fort Saint-David de Madras, 

203
Fransa, 19. 30-37, 41,42 ,48 , 

49 ,80,81,83-86, 97,105- 
111, 114-123, 128-139, 
142, 143,152-159, 162- 
167, 169, 172-175, 188, 
195, 205, 207, 211,222, 
225, 231-233, 236, 274, 
276, 277, 283, 289, 290, 
294-302, 308,353, 380, 
381, 386-389,400,407, 
413,415,422, 426,434- 
439, 453-469, 472-475, 
478, 482,484, 485,487,
501,502, 507-516,519,
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523,526-531,536-546, 
568-570,575,578,583, 
584, 587 

Freetown, 137, 293,422 
Fuan, 77

G

Gabon, 136, 137,151, 227, 
568

Gambiya, 57, 137 
Gana, 376, 396, 421, 506, 514, 

548, 550 
Gine, 55-58, 94, 102, 290,

319, 489. 544, 546 
Gine-Bissau, 235 
Girit, 170,408
Gold Coast [Ganaj, 376, 421,

422,424,548 
Goree, 396
Granada, 21, 59, 191, 366 
Greenwich (Oderece), 178 
Guaranis (Kızılderilileri), 73, 

351
Guatemala, 318,400, 497,

565, 567 
Gucerat, 58, 61 
Guelma, 129, 470 
Güney Afrika, 40,48, 87-88, 

103, 137,147,182,213, 
228, 229, 239, 241-247, 
364,369-371,375-379, 
420-421,423,425,431, 
489, 505, 506, 549-551 

Gürcistan, 25, 157, 159, 256, 
261-264,552,553, 557, 
560,586

Ha Tinh, 220
Haiti, 49, 120, 191,195-197, 

200,351,366,422,425, 
566, 567 

Haiphong, 165, 218, 439,453 
Halep, 174, 407 
Halifax, 118 
Hamburg, 227 
Hanoi, 436-438, 454 
Hansa, 100
Hartum (kent), 123, 126-128 
Haut-Veld, 245 
Hazar Denizi, 89 
Heligoland, 138,150 
Hicaz, 123, 307, 413 
Hindler, Hindistan, 20, 24, 26- 

29,35,38-41,44, 46,49, 
51,57,59-63, 66,84, 86- 
91,94, 101-107, 109-117, 
120-122,156,160-163, 
186, 187, 200-204, 217, 
220,228-230, 237, 271, 
276, 280-285, 288, 294, 
295, 297, 320, 339-346, 
348,349, 355, 364, 392- 
396,401,416,430,431, 
435,439-452,462,501- 
206, 509,512-514, 521, 
528, 530, 533-535, 539, 
549, 573, 574, 578, 584, 
585, 588 

Hiroşima, 436
Hispaniola, 67, 183, 191, 282 
Hive, 29,33,160,162 
Hobart, 251
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Hocent, 160
Hokkaido-Yeso, 175, 179 
Hollanda Hindleri, bhz. Endo

nezya
Hollanda-Hollandalılar, 31, 

33, 49, 80, 82-87, 91, 94,
102-108, 110.111, 115- 
117, 121, 131, 146, 147, 
163, 179, 191, 195,241, 
242, 294, 339, 340, 370, 
396,402,429.431,433, 
509, 539, 587, 588 

Hotli, 397
Hon Gay (kömür yarakları), 

218
Honduras, 108 
Hong-kong, 163,166, 571 
Horn (burnu), 102 
Hudson (l1), 90, 117, 364 
Hué, 336, 337, 434 
Hutular, 565 
Hürmüz, 58, 102

Irak, 172-174, 408, 409, 413, 
514,517, 521-523,530, 
569 

Irraouadi, 401 
Isly (çarpışması), 143

tndo-Britonlar, bkz- Anglo- 
Hintli

Inebahtı (çarpışması), 25, 26,
32,339

Ingiltere, bkz■ Büyük Britanya 
Inguşlar, 266
İnka (İmparatorluğu), 71-73 
Iran, 89, 102,156, 157, 161, 

162, 167, 260, 270, 271,
296,409,414,416,420, 
476, 516-517, 522, 532, 
558, 571,576, 577, 586, 
587

İrlanda, 38. 53, 90, 117,145, 
370, 446, 533 

İskenderiye, 27,413 
Iskoçya, 38
Ispanya, 20, 21,31, 37, 74,80, 

81,85, 86, 90,101-103, 
107-110, 119, 122, 132, 
156, 182, 185, 198, 199, 
283-285, 289, 320, 340, 
348, 353, 365-367, 565, 
578, 583 

İsrail, 25,211,363,400,414, 
518, 523, 525-529 

İstanbul Boğazı, 167-168 
İsveç, 44.104. 256, 262, 509 
İsviçre, 117,415,509 
İtalya, 30, 31, 74, 85, 97, 108, 

129, 130, 169-174, 274, 
294, 312, 456, 469, 506,
576,578 

İzmir, L72

J

Jamaika, 107, 108, 194, 216-
217,283,293,362,425 

Jamestown, 91
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Japonya, 33-34, 50, 56, 75-80, 
94-96,162, 166-168,175- 
179, 253, 336-340, 401, 
403,405,426, 431-436, 
449, 506, 514, 584 

Java, 294, 433, 510, 574 
Johannesburg, 148, 213, 549

Kabil, 161, 234, 270, 332 
Kabilya, Kabiller, 208, 209, 

330, 463 
Kahire, 123, 127, 137,148, 

174, 233,*306, 396, 402, 
408,410,411,414, 484, 
520, 530, 545, 582 

Kaliforniya, 157 
Kalikut, 26 ,5 8 ,5 9 ,6 1 ,6 2  
Kalküta, İ l i ,  113,342, 443, 

444
Kalmuklar, 258, 265 
Kama, 92, 93 
Kamboçya, 166,436, 460,

490,492 
Kamçatka, 94, 178, 179 
Kamerun, 136-138, 223, 370, 

544-546, 568, 569 
Kanada, 19, 33, 39, 80, 83, 84, 

107, 109-111, 116, 119-
121,231,311,353, 363, 
364, 369,502-504,512 

Kanarya Adaları, 19, 35, 65, 
321

Kara Afrika, 27,41, 47, 49, 84, 
101, 107, 133-140, 153, 
222, 276, 292, 303, 304,

307,318, 320,321,328, 
351,378,392,397-399, 
401,402, 420,421,500, 
506,510,512,532,542, 
543,545-548, 564, 568, 
569, 575, 579, 583 

Karabağ, 552 
Karafuto, bkz. Sakalin 
Karayipler, 41, 49, 110, 188- 

192, 216, 353,422,424, 
425,427,514, 570, 571 

Karelya, 268 
Karikal, 112
Kastilya (krallığı), 19, 30,31, 

57, 65, 74, 79, 80, 88, 92, 
101, 102, 182-184, 282, 
283,316,348,495 

Katanga, 134, 326, 548 
Kazablanka, 154, 304 
Kazakistan, Kazaklar, 93, 265,

557,559,587 
Kazan, 92, 256-259, 405 
Kebir, bkz. Mers el-Kebir 
Kefe, 100
Kenya, 138, 326, 378, 397,

398,428, 500, 501,512, 
514, 526,550 

Kerala, 59,61, 186 
Kıbrıs, 129, 169,512 
Kırgız, 260, 269,418 
Kırım, 256, 257, 260, 261, 

266,408, 535; bkz. Savaşı, 
33, 156, 158, 159 

Kızıl Deniz, 149 
Kızılderililer (Amerika), 34, 

64-67,73-75,81-83,91,
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117, 183, 187, 190-192, 
199,200, 277,282-287, 
309-316,318,319, 348- 
351, 354,'360, 367, 368, 
379, 495-497, 512, 583 

Ki-Hon (çarpışması), 310 
Kiao-tcheou, 167 
Kiev, 268
Kimberley, 145, 229,372 
Koldja (antlaşması), 163 
Kolombiya, 195, 366, 490, 

491,583 
Kolima, 94 
Kong (ülkesi), 325 
Kongo, 57,126,133-137, 139, 

141, 150-153, 189, 193, 
221, 226-228.295,320,
323,397,488,489,511,
547,548 

Kore, 50 ,95,96, 166-168,
176, 177, 403, 433,455,
516,538 

Korhogo, 48 
Korsika, 578, 587 
Koulikovo (çarpışması), 20 
KrasnoiarSk, 559 
Kuang-Çeu-Wan, 167 
Kuban, 562
Kudüs, 28,173,462, 525 
Kufra, 169 
Kumasi, 326 
Kunming, 218 
Kupang, 104 
Kuravar, 51-52
Kuril adaları, 41, 178-179, 556 
Kuveyt, 233

Kuzey Afrika, 136,137,181, 
182, 184-185, 206, 213, 
241,334, 389, 402,414, 
429, 455, 487, 508, 515, 
523, 527, 531,536,538, 
543

Kuzey ve Güney Rodezya, 
348, 377,378 

Küba, Kübalılar, 120, 283,
293,489, 490, 565. 567, 
577 

Kürtler, 578 
Kyoto, 76, 178

L

La Clue, 118 
Labrador, 89 
Lagos, 118,425,428 
Lalla Marnia, 132 
Lancashire, 54 
Lang-sön, 166 
Laos, 166, 436, 460, 564 
Latin Amerika, 48, 49, 191, 

515, 566-568, 571, 572 
Lozan, 172 
Leningrad, 418 
Lexington (çarpışması), 356 
Lia-toung, 167 
Liberya, 423,425 
Libya, 169, 170, 420, 471,487 
Lille, 108
Lima, 490,494-496 
Limpopo, 147 
Litvanya, 269 
Liverpool, 109, 227 
Livonya, 94
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Lizbon, 28,30, 59, 85, 96, 
100, 101,369,488 

Loango, 397 
Lomé, 5L0
Londra, 40 ,41 ,48 , 89,113, 

116,118,121,147,158, 
173, 200, 230, 247, 291, 
292, 353, 355, 356, 361- 
364, 370, 371, 375-378, 
410, 418, 421-423,425, 
443,447, 449, 450, 503, 
505,506,515,519,521, 
526, 528, 529, 549, 550, 
582

Louisbourg, 119 
Louisiana, 34, 84, 117-119 
Luanda, 238, 486 
Lucayes (adaları) (veya Baha- 

malar|, 57 
Lübnan, 172-175, 233,334, 

409,413, 420, 436, 530

M

Macao, 96, 186 
Macaristan, 33, 43, 170,415 
Macassar, 87
Madagaskar, 47,153,154,

423,428, 431,456 
Madera, 57, 80 
Madras, 51, 113, 203, 231 
Mahe, 112 
Malabar, 60, 61, 341 
Malaka, 58, 61-63, 103, 106 
Maldiv Adalan, 63 
Malezya, Malaylar, 76, 87,

177,340,396,419,420,

500, 501,506,514.521, 
549,572, 589 

Malgaşlar, bkz. Madagalar 
Mali, 57, 308, 320, 321, 509, 

539
Mançurya, 161, 162, 167,168 
Manila, 79 
Manja, 397 
Mantounba (göl), 221 
Maoriler, 276, 370, 512 
Mappilla, 60,61 
Mapucheler, 73 
Maranhao, 103 
Marathelar, 111, 112,344,

441
Merddabık, 407 
Marii, 257
Marsa (anlaşması), 130 
Marsilya, 12, 128,437 
Martinique, 143, 287, 289,

293 
Maryland, 92
Masikoro (Madagaskar'da), 47 
Maskat, 102
Massachusetts, 91, 92, 118, 

191
Matabélé, 146-148 
Mau-Mau, 378, 397, 398, 514, 

526
Maurice (ada), 217 
Mayalar, 69, 72, 310, 312 
Mazagan, 21 
Mazurie, 31 
Medellin, 497 
Mekke, 63, 144, 172 
Meksika, 67-69, 72, 75, 107,
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183, 184, 196, 198, 200, 
284, 309-317, 324, 348, 
349,365, 367,368,391, 
571,573 

Melouza, 485 
Merv, 161 
Mexico, 68
Mfoutnbiro (tepeleri), 138 
Mısır, 28, 45, 48, 58,62, 63, 

112, 121-127, 129-133,
137,157,169, 209, 233, 
243,390.405-416,431, 
476, 517-533,566, 577 

Miami, 495 
Micmacs, 81 
Minyanka, 47 
Mississippi, 84 
Mogollar, 336 
Moldova, 556
Molukka adaları, 76, 86, 186 
Montagnais, 81 
Montréal, 94, 119 
Mordvalar, 20, 21,92, 257,

259,578 
Moritanya, 307 
Moskof devleti, 257 
Mosquito lar, 108 
Mossi (ülkeleri), 325 
Mostaganem, 539 
Mozambique , 134, 137, 235, 

320, 379, 487,490 
Murmansk, 562 
Murray (adaları), 255 
Münih, 439 
My Tho, 164 
Mysore, 443

N

N’Kongsamba, 223 
Nankin, 76 
Nantes, 15, 80, 83 
Napol, 312
Natal, 229, 241, 242, 370-376, 

425 
Naçez, 117 
Nayar, 60
Ndebele (toprağı), 373 
Nemencha, 524 
Nepal, 228
Nerçinsk (anlaşması), 94 
New York, 353 
Nghe An, 220
Nijer, 39, 136, 137,308,321, 

325,329 
Nijerya, 138,422, 501,506, 

545,569, 571 
Nikaragua, 400, 497, 567 
Nil, 123, 126,137, 139, 151 
Novgorod, 20, 21, 92 
Nyassaland, 377,398

O

Oaxaca, 368 
Ogooue, 151 
Omsk, 562
Oran, 205, 210, 233, 241,

304,384, 470,471,475, 
476,478 

Orange, 146, 241, 242, 369,
370,373 

Orissa, 113
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Orta Amerika, 391, 490,498, 
566,567 

Orta Asya, 41, 66, 156-162, 
259, 266, 267, 556,557 

Osmanlılar, 26, 30, 307, 406 
Ottawa (anlaşmaları), 505 
Oubangui-Chari, 139 
Oudenarde, 108 
Ouoloflar, 191, 328 
Ovimbundu, 488 
Oxford, 52,90, 145, 280, 281, 

549

Özbekistan, 161, 269, 271, 
473,556, 558

Pakistan, 451, 558, 570 
Pamir, 269
Panama, 71,90, 108, 567 
Paraguay, 287, 351, 399 
Paranagua, 108 
Parsiler, 443 
Pearl Harbor, 448 
Pekin, 33, 39, 163,167 
Penjah, 161 
Pennsylvania, 353 
Perm, 20 
Pernambouc, 239 
Perth, 16
Peru, 48, 69, 71-75,90,109, 

183,184, 187, 283, 309- 
312,315-318, 349, 364, 
366,421,430,490,491,

495,497, 564, 565, 573,
584,587 

Peçora (yarımadası), 20 
Peullar, 47 
Philadelphia, 355 
Philippeville, 525 
Piémont, 532 
Piza, 100
Plassey (çarpışması), 113 
Plata (Rio de la), 73 
Plymouth, 91
Poitiers (Polonya, PolonyalI

lar),
Polinezya, 399 
Pondichéry, 84 
Port Elizabeth, 57 
Port-Arthur, 167, 168 
Portekiz, Portekizliler, 20, 21, 

26-33, 35, 36,46, 55-63, 
77,79, 80, 85-91,94, 96, 
100-108, 115, 134-137, 
153, 163, 184-186, 191, 
235-240, 255, 285, 288, 
318-324, 339-342, 351, 
353, 369,486-489, 502, 
544, 565 

Portsmouth (barış), 168 
Potosi, 73 
Pretoria, 213 
Prusya, 37, 532 
Pugaçev, 258, 260 
Pyskor (manastın), 93

Q

Quang Ngai, 220 
Québec, 33, 38 ,81,82, 587



670 Sömürgeci life Tarihi

Quechua (lnka imparatorlu-
*»>, 71 

Queensland, 255 
Quetzalcoatl (hâzineleri), 67 
Qui-nhon, 219

R

Rabat, 380, 381, 389 
Rand, 370 
Réunion, 164, 217 
Rif, 21, 156, 332-334,456,

462 
Riga, 516
Rio de la Plata, 365 
Rio del Oro, 132 
Rochelle (La), 188 
Rodezya, 356, 370,376-379,

487,489, bkz- Zimbabwe 
Rodos, 169 
Ruanda, 565 
Rufisque, 396
Rusya, 2 0 ,2 1 ,2 9 ,3 1 ,3 3 , 37, 

41-43,89,90,133,156- 
163, 167-169, 179, 258, 
261-266, 268, 274,276, 
296,338,340, 405.415,
431,480,502, 553, 556- 
560,570,575, 576, 586 

Ryu-Kyu (adalan), 95 ,96 ,176

S

Sahra, 137, 139, 510 
Saint-Christophe, 82 
Saint-Jean (Danimarka adası), 

192

Saint-Jean-de-Maurienne, 170 
Saint-Laurent (le), 80-82,356 
Saint-Louis (Senegal'de), 143 
Saint-Pétersburg, 158, 160, 

179
Saint-Vtncent, 192, 193 
Sainte-lucie (koyu), 375 
Sakalin (adası), 13, 175,179 
Salamanca, 284 
Samoyeler, 93 
San Francisco, 179 
San Gregorio, 284 
Santo-domingo, 191-195, 217, 

566
Sao Tomé, 58, 238, 240, 318- 

320, 322,324 
Saransk. 92 
Sarawak, 549 
Sarrat (ued), 408 
Saygon, 164, 165, 439 
Schweitzer-reneke (ili), 245 
Sedan, 32 
Selebes, 87,103 
Semerkant, 29, 33 
Senegal, 35, 121, 136,137, 

143, 144,150,322,396, 
427, 537, 539, 546 

Senegambia, 321,323 
Senufo, 47, 48
Sena Leoa, bkz. Sierra Leone 
Sétif, 299.301,428,470,474, 

537 
Sevilla, 15
Sèvres (anlaşmaları), 526, 528 
Seylan, 62, 103, 106, 217,

313, 396,502, 503, 506 
Sırbistan, 169
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Siam, 51, 164, 166,499 
Sibirya, 21,92, 93, 157, 167, 

182, 266, 276, 559, 560 
Sicilya, 25
Sierra Leone, 57, 292, 293, 

326, 422,425, 514 
Sihler, 443,452 
Sind, 26
Singapur, 50, 571, 572 
Sinkiang, 161 
Slovenler, 587 
Smolensk, 258 
Socotora (adası), 58 
Sokho, 374 
Sotholar, 241 
Suk Abraş, 469 
Summam, 485 
Surabaya, 104 
Suzdal, 20,92 
Soweto, 551 
Sri Lanka, 217
SSCB, 168, 175, 264-268, 271,

434,437,450, 452, 489, 
500, 501,511,516-520, 
529-531,552-557, 561, 
567, 577, 583, 585, 586; 
ayrıca bkz. Rusya 

Stanley pool, 151 
Stellaland, 370 
Sterkstroom, 229 
Stuttgart (kongresi), 295 
Sudan, 123,126,127,138, 

139,144,153, 324,401, 
501,521,539, 546 

Sumatra, 433, 510 
Surinam, 103, 106,194, 195, 

287

Suriye, 25,122,172-175, 209, 
406,407,409-414.420, 
436, 518, 522, 523, 525, 
530,532, 536 

Suudi Arabistan, 172, 307,
413,571 

Süveyş (kanalı ve krizi), 26, 
126,146, 149, 165, 370, 
500,513-527,530-532, 
542,547, 577 

Swaziler, 241 
Sydney, 276

5

Şam, 27, 100, 173, 174,233, 
408,409,516 

Şikotan, 179
Şili, 73, 74,90, 350,365,497 
Şimoda, 179
Şitnonoseki (barışı), 167, 176 

T

T’ien-tstn (antlaşması), 165 
Tacikistan, 161, 268-271, 558 
Tafna (çarpışmast), 141 
Tahiti, 275
Tahran, 270, 435, 558 
Taïwan {Formozal, 50, 571, 

572 
Tamiller, 217 
Tammersford, 268 
Tan Trao, 437 
Tanca, 21, 132, 173,462 
Tanganika, 126, 136-138, 148, 

378, 514, 550
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Tanzanya, bkz. Tanganİka
Taşkent, 33,473
Tatarlar, 20, 21, 256-262, 276
Tel-Aviv, 525
Temate, 90
Tezulutlan, 282
Thuglar, 281
Tibet, 13, 167
Timor, 102, 104, 237
Tlaxcalteques, 68
Tlemsen, 407
Tobago, 38
Tonkin, 37, 154, 163-166, 

218-220 
Tordesillas (antlaşması), 101 
Turan, 164
Trablusgarp, 169, 170,407 
Trabzon,157 
Transkei, 370-374 
Transvaal, 146, 147, 241-243, 

369-375 
Trinidad, 197, 217 
Tswana, 241 
Tucapel (kent), 73 
Tunus, 25, 33, 121, 128-133, 

169,175, 208-212,233, 
294,303, 304, 307, 329, 
334, 335, 380-384, 396, 
405, 407-409, 435, 458, 
460-466,476,481,487, 
501,526, 530, 538, 557, 
566

Tunus (kent), 461,464, 465, 
531

Tunus-La Goulette (yolu), 129 
Tutsiler, 565

Türkistan, 182, 264, 265, 269, 
270,417,418,473 

Türkiye, bfe?. Türkter 
TürkleT, 25,44, 45, 130, 157, 

159, 172, 260,285, 296, 
414.520.522 

Türkmenler, 418 
T ver, 29

U

Uganda, 136, 138, 150, 227, 
228, 399, 550 

Ukrayna, 263-268, 552, 560, 
578

Ukthto-Ostrov, 20 
Umman (körfezi), 102 
Ural, 20, 92, 259 
Usuri (nehir), 33 
Utrecht (barışı), 107-109

Ü

Limit Burnu, 57, 94, 101, 238 
Ürdün, 413,517,522, 523, 

525, 526

V

Venezuela, 365, 566 
Vichy, 432,435,436 
Victoria (gölü), 150 
Vietnam, 12,14, 36,49, 165, 

166, 218-220, 232, 335- 
338,381-383,391,396, 
403,404,419,420, 429, 
430, 432-439,452,455,
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457-460, 487, 500, 516, 
549,564, 567 

Virginia, 90,91, 118,352, 
355,356 

Viyana, 25, 263, 408 
Vladivostok, 161, 167 
Volga, 21 ,89,92 
Volga Almanları, 266 
Volta (Yukart), 397 
Vutulu, 27

W

Wasa (adası), 326 
Wik, 255
Witwatersrand, 375 

X

Xhosalar, 88, 241, 246, 247, 
372-374, 551 

Xicotencatl, 68

Y

Yahudiler, 172, 173, 211,238, 
266, 267,303, 331,400, 
413, 449, 589 

Yakutsk, 94
Yalta (anlaşmaları), 516, 535 
Yanaon, 112 
Yemen, 407, 522, 523 
Yen Baı, 220
Yeni-Amsterdam [New York], 

191
Yeni-Gine, 177 
Yeni-Granada,

Yeni-Güney Galler, 249 
Yeni-lngiltere, 353-354 
Yeni-lskoçya, 
Yeni-Kaledonya, 36, 247 
Yeni-Meksika,
Yeni-Zellanda, 121, 177, 253, 

276, 364, 370, 503,512, 
514 

Yenisey, 94
Yeso (adası) [Hokkaidoj, 13, 

95
Yeşil Burun Adaları, 57, 58, 

487,490 
Yeşil Burunlular, 240 
Yorubalar, 189 
Yucatan, 283 
Yugia, 21
Yunanistan, 157, 169-173 
Yunann, 261 
Yura, 21

Z

Zaire, 57, 321, 398 
Zambezi, 147, 148, 372, 374, 

375
Zambia, bkz. Güney Rodezya 
Zanzibar, 136-138, 149-151, 

153,305,425 
Zavoloch'e, 20 
Zellidja (madenleri), 509 
Zimbabwe. 247, 348, 379,

487.551 
Zuiderzee, 510
Zulular, 241, 326-327, 370-

373.551 
Züllikâr (geçidi), 161



F e t i h l e r d e n  B a ğ ı m s ı z l ı k  H a r e k e t l e r i n e

SÖM ÜRGECİLİK TARİHİ
_ _ _ _ _ _ _  ___________  13.  Y ü z y ı l  - 20 .  Y ü z y ı l

Bugün Afrika toplum ları arasında sü rü p  giden kanlı savaşların, 
Güney Amerika'daki Muz cumhuriyetlerinin çektikleri sıkıntıların, 
d ü n yan ın  doğu  yarım küresinde b itm ek tükenm ek  bilmeyen 
darbelerin ve daha nice ülke toplumlarınm kanayan yaralarının, 
y e ry ü zü n d en  top tan  silinen kimi etn ik  top lu lukların  tek bir 
açıklaması vardır: Sömürgecilik hareketi.

Esas olarak Batı Avrupa kökenli olan bir hareketi ele alan bu 
çalışmada, dünyada gelmiş geçmiş hiçbir devlet örgütünün masum  
olmadığı ayrıntılı örneklerle gösterilmektedir: İkinci Dünya Savaşı 
Japonyasında Uzakdoğu toplumlarına yönelik değerlendirmeler, 
Rusların Slav olmayan topluluklar hnkkmdaki politikaları, Kavalalı 
M ehmet Ali Paşa'nın Sudan'a ve Habeşistan'a yönelik niyetleri, 
Çinlilerin çeşitli Asyalı toplum  la rla ilişkileri vb. Ama konunun  
odağında Batı Avrupa bulunmaktadır, Kilisesiyle, ekonom isiyle, 
kendi içindeki savaşlarıyla... Çünkü Batı kökenli sömürgecilik çok 
daha radikal hedefler benim sem iştir, Girdiği ülkeyi yalnızca  
söm ürm ekle yetinm em iş, bunu sürekli kılmak uğruna İnsanların 
doğrudan ruhlarına sahip  olm ayı am aç edinm iştir. H ikm eti 
kendinden m enkul bir "uygarlık" vaazıyla İnanç sistem lerini 
parçalamış, o olm adı, ırk sınıflandırm asına gitmiştir, ö y le s in e  
onulmaz yaralar açmıştır ki, sömürgeciliğin kAğıt üzerinde ortadan 
kalkmasına rağmen, eski hegemonyaların sınırlarından yaratılan 
"bağımsız" ülkeler bir yandan dayatılan "Batı tipi" ekonom ik  
modellere ayak uydurmaya çalışırken, diğer yandan iki arada bir 
derede kalan etnik toplulukların yarattıkları karışıklıklarla başa 
çıkmaya çabalamaktadır.

Sömürgecilik Tarihi'ni okuduğunuzda dünyanın birtakım olmazsa  
olm az tabir edilen kurumlarına, küreselleşm eye, var olan etnik  
ve dini m ücadelelere bir başka gözle bakacaksınız.

9789755333533


