
Türk Ha.lk AnlatılarındaKadın

ürk mitolojisinin
hem inanç hem
de uygulama
yönünü yaşatan

şsmenlsnn

kadın ve erkekHkle ilgili
çeşitli sembolleri bir
arada kullandıklan

görülür. Bu durum,
şamanın cİnsel kimliğini

de araştırmaya açar. İki
cİnsiyetin özelliklerini
taşımak, kadın ve
erkeğin ilk yaratıldıklan,

o kozmik zamana dönüş

ve o ilk yaratıbş anının

kutsal gücüne ulaşma

İsteği şeklinde mitolojik
bir izshls açıklanabilir.

Muharrem Kaya

Kadınlar üzerine yapılan ar~­

tırmalarda konu genelde mitolo­
jik, antropolojik, sosyolojik, psiko­
lojik ve ideolojik açılardan ele
alınmıştır. Yine genelde, ya femi-,
nist açıdan bakılarak, kadının er­
kek egemen bir toplumda siyasi ve
ekonomik anlamda geri planda
kaldığı, kendi kimliğini ifade ede­
mediği ya da bunun tam tersine
muhafazakAr bir bakışla, kadının

tarihte ve günümüzde, toplumsal
ve siyasi olarak erkek karşısında

eşit konumda bulunduğui üzerin­
de durulmuştur. Bu iki yaklaşım

tarzında da ideolojik bir tek yönlü­
lük vardır. Bu konuya geniş açıdan

bakıldığında, erkek ve kadın ege­
men, hatta kutsal yapımn, tarihsel
süreçte, toplumlarda birbirinin içi­
ne geçmiş bir şekilde y~adığı be­
Iirtilebilir. özellikle kutsallığa iliş­

kin olarak ataerkil ve anaerkil
özelliklerin birbirine karıştığı gö­
rülür. Bu yazıda Türk halk aniatı­

larında, ataerkil ve anaerkil kültü­
rün izleri, Türk atasözlerinde ka­
dınlarla ilgili bu çerçevedeki de­
ğerlendirmeler üzeriade durula­
caktır.

Tarihsel süreç içinde, toplayıcı,

aveı, çiftçi toplumlardan, köleci,
feodal, kapitalist, sosyalist toplum­
lara kadar kadımn konuınu üzeri­
ne, özellikle feminist kuramın da
etkisiyle bir hayli geniş literatür
oluşmuştur. İlkel toplumlarda
anaerkil yapının izlerinin bulundu­
ğu ileri sürülmesine rağmen bazı

araştırmacılar hiçbir zaman anaer­
kil bir toplum olmadığını da belir­
tirler. Bu konudan bahsedilecekse,
anacrkilliğin değil ana hukuku­
nun, ana soyluluğunön planda tu-
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tulması gerektiği üzerinde durul­
muştur."

Feminist kuramdan hareketle,
geçmiljte kadının konumu üzerine
yazılan kitap ve makalelerde şöyle

bir çerçeve çizilmiştir: Toplayıcı­

!ıkla geçinen ilkel toplumlarda, ka­
dının gebelik döneminin ve çocuğu

büyütme döneminin uzun sürmesi,
bu yüzden erkek gibi evden fazla
uzaklaşmaması ve eve topladığı

kök, meyve, bitki gibi yiyecekleri
getirmesi, kadının saygınlığını art­
tırmıştır. ÖZellikle toprağın ekilip
biçilmeye başlanması yani çiftçiliğe

geçilmesiyle kadın, tıpkı toprak gi­
bi üretici olması sebebiyle kutsal­
laştırılmıştır. Erkeğin avcılık yapa­
rak eve yiyecek getirmesi, tabiat
şartları sebebiyle her zaman müm­
kün olmuyordu. çocuğun soyunun
kime dayandığı da evden uzun sü­
re uzak kalan erkeğe değil, evin
yakınında bulunarak eve yiyecek
getiren ve çocuklara bakan kadına

bağlanarak belirlenmiştir. Fakat
hayvanlann grup halinde avlanan
erkeklerce, evcilleştirilmeye başla­

ması ve tarımda hayvanın kullanıl­

masıyla kadının saygınhğı ve kut­
sallığı da hafıflemi§tiL Topraktan
elde edilen ürünün ve ticaretin ge­
tirdiği güç, özellikle köleci toplum­
larda insanın bir mülkiyet nesnesi
haline gelmesiyle ataerkil yapıyı

daha da güçlendirmiştir. Kapitalist
toplumda ise kadının toplumsal
konumu büyük ölçüde evle sıııır­

lanmıştır. Fakat sanayileşmeniu

gelişmesi, kadının ekonomik ve
politik hayata da girmesini berabe­
rinde getirmiştir.'

Eski Türk toplumlarında kadı­

nın konumu hakkında yapılan



Toplumbilim

araştırmalaragöre özellikle atlı-göçebe kültürün etki­
li olduğu Türklerde kadın erkekle hem yönetim hem
hukuk açısından eşit statüde yer almışnr, Fakat İsla­

miyet'in kabulünden sonra Arap, Fars ve Bizans kül­
türlerinin etkisiyle Türklerde kadın daha pasif bir ko­
numa itilmiştir. Türkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasıy­

la Atatürk'ün ba§lattığı ve yönlendirdiği devrimlerle,
Türk kadını pek çok sosyal, siyasi, ekonomik hakka
sahip oleıuşnır," Türk halk anlatılan incelendiğinde

ise kadının hem bu medeniyet dönemlerine uygpn
olarak metinlerde rol aldığı hem de kadınlarla ilgili
kendi dönemlerine göre değer hükümlerinin bulun­
duğu görülür.

Halk anlatılannın temeli olan mitolojiyle başlaya­

cak olursak, Türk mitolojisinde kadınla ilgili pek çok
unsura rastlarız, Verbitskiy'nin derlediği Altay Yara­
tılış Miti'nde Tanrı Ülgen'e evreni, dünyayı ve insan­
ları yaratmasını dişi bir ruh, Ak·Ene (Ale.Ana) ilham
eder.' Ayrıca insanın yaratılışıyla ilgili derlenen mito­
lojik metinlerde toprağın, kadına benzer bir §ekilde
insanı doğurduğu görülür. Türk-Memliık Yaratılış

Miti'nde insana benzeyen mağara oyuldarına topla­
nan bslçığın, güneş tarafından ısıtılmasıyla insanlar
oluşurlar. Bu metinde mağara oyuldarı yani toprak,
bir ana rahmi görevi görmüştür.' Zaten "Toprak Ana"
düşüncesi pek çok ilkel toplumda da görülen ortak
mitolojik bir düşüncedir.

7
Ayrıca bazı mitolojik an1a­

tılarda bir soyu oluşturan çocuğu �



Toplumbilim

Oğuz Kağan destanının islimi varyantında da
Oguz, adeta bir peygamber özelliği kazanmıştır, Da­
ha dojmadan annesini İslamiyet'e davet eder. Evlen­
diği kızları da yine isıam'a çağınr, bu teklifi reddeden
amcası Kör-Han'ın kızıyla birlikte olmaz. İkinci evli­
iikte de aynı §Cy tekrarlanır. Oğuz, üçüncü evliliğini

ise küçük amcası Or-Han'ın kızıyla yapar. OAUZ aynı

teklifiyaptıpnda kızdan şu cevabı alır:

"Ka Oğuz'a vurgundu, Oğuz'a candan bağlı,

Herıqe değer idi, oğuzgibi adaIdı.
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hazırlanmış ve yayınlanmış atasözü kitaplarında da
yer alır.

An sım kan sım. At ile avrada inan olmaz. Avnıt
atta; gemini boş tutma. Avrat kJtbk bilmez, çoban
yokluk bilmez.Avrattan vefa, zehirdenşifa. Bal an­
dan, kavga kandan çıkar. Elinin hamuruy­
la/Elindeki hamura bakmaz erkek işine karışır: Er­
keğin nefsi birdir, kadının dokuz. Erkeğin şeytan:

kaduılKodm erlreğin şeytarıuJu. Gökyüzünde düğün

vardeseler, kadinlar merdiven kurmaya kalkar. Gü­
zel nerde kavga arda. Kadın aldı gdh uzalu; gaJı kı­

sulu. Kodın deniz gibwr. Kadın kismuun.saçı uzun
olur. aldı kua. Kadın şem; §eytanın şenine eşittir.

Kadın şeytanapabucunu tersgiydirir. Kadın şeytana

pabuç diker. Kadına, çocuğa, samoşa sımm açma.
Kadınuı/Cahilin sofusu, şeytamn maskarası. Kodı­

nın fendi erkeği yendi: Kadının gırtlağı olmaz. Kadı­
nın kazdtğı kuyudan su çıkmaz. Kadının kırk çırağı

var, birisônse biri yanar. Kaduun şem şeytanın şer­

line eşittir. Kadının şemnden Allah'a sığınmab. Ka­
dının yük1ediği yük şuraya varmaz. Kadının zoru di­
line kuwet. Kadınla tavuk bağlanmaz. Kadın/ann

işi tavuktann eşinmesine benzer. Kan ile çıkma yola
başına gelirtürlü bela. Kan sözüne uyan adam de­
ğildir. Kandan hayırgelmez. Kannm biraklı erkeğin'

dokuz aklı vardır. Kimya bakanuı aklı az olur.28

Yukarıda sıralanan atasözlerinde kadınlarla
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